T.C. OZET : Davacmm satm alarak tescil ettirmis oldugu

UYUSMAZLIK MAHKEMESI arag hakkmnda, hisizik ihbar oldugundan bahisle
ESASNO :2019/231 emniyet gorevlilerince el konulmasmda; gerekli dikkat
KARARNO :2019/424 ve Ozeni gostermeyerek trafik tescil islemlerini usulsiiz
KARARTR :8.7.2019 olarak yapan davah idarenin kusurluoldugu ileri

stirilerek maddi  zararm  tazmini istemiyle agilan
davanmn, ADLIYARGI YERINDE ¢ozimlenmesi

gerektigi hk.

KARAR

Davaci :K.IK.

Vekili :Av. C.A
Davah : Van Valiligi
Vekili :Av.B. D.

O LAY :Davac vekili dilekgesinde; miivekkilinin 05.09.2017 tarihinde M. T.'den Van 5. Noterligince
diizenlenen satis sozlesmesi ile 33 ... 26 plakah araci satin aldigng; 02.11.2017 tarthinde Van Asayis Sube Miidiirliigii
Huwsizhk Biro Amirligince yapilan kontrolde, hirsizlik ihbart oldugundan bahisle araca el konuldugunu; diizenlenen
iddianamenin ardndan Mersin 3. Agr Ceza Mahkemesinin 2018/200 Esas sayih dosyast ile dava agildigmy Icisleri
Bakanh@ Emniyet Genel Miidirliigiince 29.4.2004 tarth ve 4813-85744 sayi ile biitin il emniyet miidirliklerine
gonderilen ve yine Maliye Bakanhgma gonderilen yazlarda, tescil i¢in trafik tescil biro amirliklerine ibraz edilen trafik
sahadetnamelerinin veya faturalarmmn tescil islemelerinden 6nce satigi yapan bolge miidiirliklerinden sahte olup
olmadiklarmmn teyit ettirilmesi gerektiginin duyuruldugunu; buna uyulmamasi durumunda idarenin hizimet kusurunun ortaya
cikacagni; miivekkilinin araci satm alrken idarenin tuttugu kayitlara giivendigini, araci satmn alirken sicil kayitlarm
arastirdigmm,  herhangi bir usulsiizlik olmadigma karar verdigi anda da araci satm aldigmni; Idarenin, kayitlarmn diizenli
tutulmasy, tasitlarm model, motor ve sasi numaralari ile tescili istenen aracin karsilagtriimast ve bumun yaninda sunulan
belgelerin dogrulugumun arastriimasmdan sorumlu oldugunu; Damstay 15.Dairesince verilen kararlarda bu hususun
vurgulandigmy; davah idarece tescil isleminin kusurlu olarak igletilmis olmast nedeniyle miivekkilinin ugranus oldugu zararm
tazminin gerektigni, araclarm trafik tesciline kaydediimesinden sonra usuline uygun olarak araci alan kigi bunu sicil
kayttlarma giivenerek almigsa, daha sonra aragta meydana gelen hukuki ayiplardan idarenin sorumlu olacagmi, dava
konusu olayda miivekkilinin araci sadece idarenin sicil kayitlarma glivenerek miilkiyetine aldigm, aracta ¢ikan hukuki
ayiptan (change) da idarenin sorumlu oldugunu ve Anayasann 125 ve IYUK'un 12 ve 13. maddeleri geregince olusan
maddi zarar kargilamasi gerektigini ifade ederek; fazlaya iliskin talep ve dava haklan sakh kalmak kaydiyla simdilik
1.000,00 TL maddi zararm, araca el konulma tarihinden itibaren isleyecek yasal faiziyle birlikte tazmini istemiyle idari
yargl yerinde dava acistir.

Daval vekili, siiresi icinde verdigi savunma dilek¢esinde, davaya konu zarardan dogan sorumlulugun, 2918
saylh Kanun'un ve bu kanunun uygulanmasma iliskin Karayollan Trafik Yonetmeligimin araglarm tesciline iliskin
hikiimlerine ayki hareket edimesinden kaynaklandig iddiasi ile agilan isbu davann goriim ve ¢oziimiinde adli yargi
yerinin gérevli oldugu gerekcgesiyle, gorev itiraznda bulunmustur.

VAN 3. IDARE MAHKEMESI: 19.11.2018 giin ve E:2018/1735 say ile, arag tescil hizmetinin bir kamu
hizmeti ve kamu hukuku gergevesinde yapilan idari bir islem oldugu gerekgesiyle gorev itrazmn reddine ve
Mahkenelerinin gorevliligine karar vermistir.

Davalt vekili tarafindan, siiresi icinde verilen dilekge ile olumu gorev uyusmazlign ¢ikarilmasi istemiyle
bagsvuruda bulunulmasi {izerine dilek¢e, dava dosyasi ile bilikte Yargtay Cumhuriyet Bassaveiligina
gonderilmistir.

YARGITAY CUMHURIYET BASSAVCISI: '(...) 2918 sayih Karayollar1 Trafik Kanununun “Enmniyet
Genel Midiirliigiiniin, merkez, bolge, il ve ilge trafik kuruluglar, gorev ve yetkiler?” baghkli 5. maddesinin ‘kurulus’
baglikh (a) alt bendinde, araglara ve siiriiciilere iliskin islemleri yapmak, plaka ve belgelerini vermek ve bu amaca yonelik
hizmetleri yiirtitmek tizere her ide ve gerekli goriilen ilgelerde tescil sube veya birolart kurulacag belirtiimis; aym
maddenin ‘gbrev ve yetkiler' alt baslkh (b) bendinin 7. fikrasmda “Araglarm tescil islemlerini yaparak belge ve plakalarm
vermek”, 8. fikrasmda “Ulke capnda tastlarm ve siiriiciilerin sicillerini tutmak, bunlara iliskin teknik ve hukuki
degisiklikleri islemek, islettirmek, istatistiksel bilgileri toplamak ve degerlendirmek’ gorevieri, olusturulacak bu sube ve
biirolara birakilmustir.

2918 sayih Kanunun “Belge ve plaka vermeye yetkili kuruluslar” baghkh 22. maddesinde, 1. fikrada bentler
halinde sayilan istisnalar haricinde kalan araglara iliskin tescile yonelik islemlerin Emniyet Genel Miidiirliigii veya bagh
trafik tescil kuruluglarmea yapilacagl, Enmiyet Genel Miidirliiginin ik tescili yapilacak araglarm tesciline esas teskil



edecek iglemleri elektronik ortamda bilgi paylagm yoluyla yapacag diizenlenmistir.

Bu diizenleneler kapsannda dava konusu olay ele alndignda, Mersin Cumhuriyet Bagsaveiligi tarafindan
hirsizlik sugundan yiiriitiilen sorusturma srasmda hakkmda el koyma karari bulinan davaya konu aracmn tescil iglemlerinin
2918 sayih Kamun hikkiimlerine aykm sekilde yapildigl, emniyet gorevlilerinin hukuka aykur islemleri nedeni ile hukuka
aykm sekilde trafige tescil edilen dava konusu araca bir sorusturma srasnda el konuldugu, s6z konusu araci alan
davacmm bu nedenle maddi zarara ugradigm iddia ederek zararm olayda kusuru bulunan davah idareden tazmin etmek
icin eldeki davayr agtigi anlagimustr. Bu agiklamalar giginda, kanunun ve yonetmeligin emredici hikkiimlerine aykiri
sekilde gergeklestirilen iglemler nedeni ile ugranidig ileri siirilen zararm tazmini istemi ile agilan davada, yine aym
kanunun goreve iligkin diizenlemesinin dikkate almmasi ve gbrevli yargl yerinin bu kapsamda belirlenmesi gerekmektedir.

Bilindigi gibi, 2918 sayih Kanumn 6099 sayih Kanumun 14. maddesiyle degisik 110. maddesinde, “Tsleteni
veya sahibi Devlet ve diger kamu kuruluslari olan araglarm sebebiyet verdigi zararlara iliskin olanlar1 dahil, bu Kammndan
dogan sorumluluk davalari, adli yargida goriilir. Zarar gorenin kamu gorevlisi olmas, bu fikra hitkkmiiniin uygulanmasim
Onlemez. Henzemin gegitte meydana gelen tren-trafik kazalarmda da bu Kanun hikiimleri uygulanr. /... * denilmek
sureti ile 2918 sayih Kanunun uygulanmasmdan kaynaklanan zararlarm tazmini istemi ile agilacak sorumluluk davalarmda
adli yarg yerlerinin gorevli olacag agik¢a belirtilmistir.

Her ne kadar, dava konusu olayda davacmmn zararma sebebiyet veren eylemler, kamu gorevlilerinin
kusurundan kaynaklanan ve idari hizmetin kotii islemesi kapsaminda degerlendirilebilecek nitelikte eylemler ise de,
davaya konu zarardan dogan sorumlulugun 2918 sayih Kanunda diizenlenen araglarm tesciline iliskin hitkiimlere aykir
hareket edilmesinden kaynaklandigy, 2918 sayih Kanunun 110. maddesinde de, madde ayrmm yapiimaksizin 2918 sayih
Kanundan kaynaklanan sorumluluk davalarmm adli yargi yerinde ¢6ziimleneceginin agik¢a belirtildigi; bu dizenlemenin,
genel idare esaslarma iliskin sorumluluk hitkiimlerini diizenleyen diger kanunlara nazaran 6zel nitelikte oldugu ve bu
nedenle kamu gorevlilerinin eylemlerinden kaynaklansa dahi davaya konu uyusmazlikta oncelikli olarak uygulanmasi
gerektifi sonucuna varihmstir.

Uyusmazlk Mahkemesinin 02/03/2015 tarihli ve E.2014/834, K.2015/79 sayil; 15/02/2016 tarihli ve
E.2015/926, K.2016/50 sayil; 15/02/2016 tarihli ve E.2016/29, K.2016/65 sayili kararlarmda da "2918 sayih Yasann
19.1.2011 tarihinde yiirtirliige giren 110. maddesi ile Anayasa Mahkemesi'nin isaret edilen karar gozetildiginde, bahsi
gecen Kamun maddesinin 2918 sayih Kanunun uygulanmasindan kaynaklanan sorumluluk davalarmi kapsadign ve
Kanunun, trafikle ilgili kurallary, sartlari, hak ve yikiimliilikleri, bunlarm uygulanmasm ve denetlenmesini, ilgili kuruluslart
ve bunlarm gorev yetki ve sorumluluklari ile, cahisma usullerini kapsadig, dolaysiyla 2918 sayih Kanunun
uygulanmasindan dogan sorumluluk davalarmm goriim ve ¢6zimiinde adli yargmn gorevli oldugu” denilmek suretiyle bu
tiir davalarm goriim ve ¢6ziimiinde adli yargmin gorevli oldugu vurgulanmustir.

Yukaridaki agiklamalara gore, somut olaya iliskin davann da 6zel hukuk hiikiimlerine gore adli yargi yerinde
goriilmesi gerektigi diistiniihmektedir.

KARAR: Yukarida agiklanan nedenlerle 2247 sayih Kanunun 10 ve 13. maddeleri geregince, olumlu gérev
uyusmazligy cikariimasma, dosyanm Uyusmazik Mahkemesi Bagkanhgma gonderilmesine. ..” karar vermistir.

Bagkanlik¢a, 2247 sayih Yasanmn 13. maddesine gore Danistay Bagsaveisi'nin da yazih diisiincesi istenilmistir.

DANISTAY BASSAVCISI: '(...) Olayda, davacmm satm aldig 33 EIL 26 plakah aracn trafk kayitlarma
tescili swrasmda gerekli 6zeni gostermeyen ve bu sekilde hirsiziik ihbarh araci tescil ederek, trafife ¢ikarihmasma sebep
olan idarenin hizmet kusurundan dolayr ugranidigy ileri stirtilen 1000 TL'nin yasal faiziyle birlikte tazminat olarak
Odenmesi istemiyle idari yarg yerinde agilan davada; kamu hizmetini yiiriitmekle yikiimlii kilman davah idarenin, kamu
hizmetini yontemine ve hukuk kurallarma uygun olarak yiiriitlip yiritmediginin, dolayisiyla hukuki sorumhulugunun
bulunup bulimmadigmnin belirlenmesi gerekmektedir.

Bu durumda, daval idarenin hizmet kusuru ya da baska bir nedenle idarenin hukuki sorumiulugu bulunup
bulinmadignm yargisal denetimi, 2577 sayih Idari Yarglama Usulii Kanunu'mun 2'inci maddesi uyarmca idari yarg
yerlerine ait oldugundan, davanm Idari Yarg yerinde goriilmesi gerektigi sonucuna varihstir.

Ote yandan, 2918 sayih Karayollari Traflk Kanunuw'nun 11.01.2011 tarih ve 6099 sayih Kanunun 14'tincii
maddesi ile degisik "Gorevii ve Yetkili Mahkeme' bashkl 110'uncu maddesinin l'inci fikrasnda “Isleteni veya sahibi
Devlet ve diger kamu kuruluglari olan araglarn sebebiyet verdigi zararlara iliskin olanlart dahil, bu Kanundan dogan
sorumluluk davalar,, adli yargida goriilir. Zarar gorenin kamu gorevlisi olmasi, bu fikra hilkminiin uygulanmasim
Onlemez. Henwemin gegitte meydana gelen tren-trafik kazalarmda da bu Kanun hikiimleri uygulanr” hikmii yer
almaktadir.

Anilan Yasa kuralinda, bu Kanundan dogan sorumluluk davalarmm goriim ve ¢6zimiiniin adli yargi diizenine
ait oldugu belirtildiginden, hangi sorumluluk davalarmmn 2918 sayill Kanun'dan kaynaklandig1 sorusunun cevabi gorevii
yarg! yerinin tesbiti bakimndan 6nem arz etmekte olup; s6z konusu Yasa hitkkmiinde gegen bu Kanundan dogan ve adli
yargida gorilmesi gereken sorumluluk davalarmm, 2918 Saylh Kanunun 85'inci maddesinde diizenlenen motorlu
araglarm igletilmesi nedeniyle verilen zararlardan dolayr arag isletenin hukuki sorumluluguna iliskin davalar oldugu
sonucuna varimistir.

Uyusmazlik konusu olayda, daval Van Valiliginin yasa ile kendisine verilmis bulunan gorevieri geregi gibi
yerine getirmedigi ileri siiriilmekte olup; gorevin hi¢ veya geregi gibi yerine getirilmemesi hizmet kusuru niteligindedir.
Idarenin hizmet kusurundan dogan zararlardan dolay, Idari Yarglama Usulii Kanunumun 2/1-b maddesi geregince
idareye karst idari yarg1 yerinde tam yargi davasi agihmasi gerekir.

SONUC: Agiklanan nedenle, 2247 sayih Yasann 13’tinci maddesi uyarmca yapilan bagvurunun reddi
gerektigi...” yolunda yazh diisiince vermigtir.

INCELEME VE GEREK CE:
Uyusmazik Mahkemesi’nin, Hicabi DURSUN "un Baskanhgmnda, Uyeler: Siikrii BOZER, Mehmet AKSU,



Birol SONER, Siileyman Hilmi AYDIN, Aydemir TUNC ve Nurdane TOPUZ'un katilmlartyla yapilan 8.7.2019 giinlii
toplantismda:

I-iILK INCELEME: Basvuru yazsi ve dava dosyasi 6megi tizerinde 2247 sayih Yasa'nn 27. maddesi
geregince yapilan incelemeye gore, davah idare vekilinin, anilan Yasa'nm 10/2 maddesinde 6ngorillen yonteme uygun
olarak yaptig1 gorev itirazmm reddedilmesi ve 12/1. maddede belirtilen siire iginde bagvuruda bulunmast iizerine Yargitay
Cumhuriyet Bagsaveisinea, 10. maddede 6ngoriilen bigimde, olumlu gorev uyusmazhigr ¢ikarildign anlagiimaktadir. Usule
iliskin herhangi bir noksanlk bulinmadigmdan gérev uyusmazlignmn esasmm incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

II-ESASIN INCELENMESI: Raportor-Hakim Taskm CELIK *in, davanm ¢ozimiinde adli yargmm gorevii
oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsavcilarca goreviendirilen Yargtay Cumhuriyet
Saveis1 Halil Tbrahim CIFTCI’nin davada adli yargmn, Damsstay Savesst Yakup BAL'm davada idari yargmm gorevi
oldugu yolundaki sozii agiklammalari da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava, davacmn 5.9.2017 tarthinde satm alarak 33 ... 26 plaka numarasi ile tescil ettirmis oldugu arag
hakknda, hirsizik ihbart oldugundan bahisle emniyet goreviilerince el konulmasnda; gerekli dikkat ve Ozeni
gostermeyerek trafik tescil iglemlerini usulsiiz olarak yapan davah idarenin kusurlu oldugu ileri siiriilerek 1.000 TL maddi
zararm yasal faiziyle birlikte tazmini istemiyle agilmustr.

2918 sayih Karayollar1 Trafk Kanunu'nun “Emmniyet Genel Miudiirliigiiniin, merkez, bolge, i ve ilge trafik
kuruluslar, gorev ve yetkiler” baghkh 5. maddesinde; “Emmniyet Genel Mudiirliigiiniin trafik kuruluglari ile bu kuruluslarm
gorev ve yetkileri sunlardr :

a) Kurulus :

(Degisik: 17/10/1996-4199/3 md.) Bu Kanunla, Emniyet Genel Midiirligiine verilen gorevler, Emniyet Genel
Midiirligiine bagh olarak kurulan Trafik Hizmetleri Bagkanhgmnea yiiriitiilir. Trafik Hizmetleri Bagkanhg, Emniyet Genel
Miidiir Yardimesst tarafindan yiiriitilli. Enniyet Genel Mudiirfiiginiin merkez bolge, il ve ilge trafik zabita kuruluslan
Trafik Hizmetleri Bagkanligma bagh olarak calgr.

Araglara ve siiriiciilere ait islemleri yapmak, plaka ve belgelerini vermek ve bu amaca yonelik hizmetleri
yiriitmek iizere her ilde ve gerekli goriilen ilgelerde tescil sube veya biirolart kurulur.

Tescil sube veya birolarmda emniyet hizmetleri smifi personelinden ayn olarak teskilat ve kadrolarmda
gosterilen sayida genel idare ve teknik hizmetler smifinda personel ile s6zlesmeli personel gabstirilabilir.

b) Gorev ve yetkiler:

1. Araglar, bu Kanuna gore araglarda bulundurulmasi gerekli belge ve gerecleri, siiriiciileri ve bunlara ait
belgeleri, stirticiilerin ve karayolunu kullanan diger kisilerin kurallara uyup uymadigm, trafik diizenlemelerinin ve gesith
tesislerin bu Kanun hiikiimlerine uygun olup olmadigim denetlemek,

2. Duran ve akan trafigi diizenlemek ve yonetmek,

3. (Miilga: 17/10/1996-4199/47 md.)

4. El koydugu trafik kazalarmda trafik kaza tespit tutanag) dizenlenmek,

5. Trafik sugu isleyenler hakkmda tutanak diizenlemek, gerekli iglemleri yapmak ve takip etmek,

6. Traflk kazas1 neticesinde hastalanan veya yaralananlarm bakmmlarm saglayacak tedbirlerin siiratla almmasma
yardime1 olmak ve yakmlarma haber vermek,

7. Araclarm tescil islemlerini yaparak belge ve plakalarm vermek,

8. (Degisik: 17/10/1996-4199/3 md.) Siiriiciilerin belgelerini vermek.

9. (Degisik: 25/6/2010-6001/35 md.) Ulke ¢apinda tasitlarm ve siiriiciilerin sicillerini tutmak, bunlara iliskin
teknik ve hukuki degjsiklikleri iglemek, islettirmek, istatistiksel bilgileri toplamak ve degerlendirmek,

10. Trafik kazalarmin olus nedenleri ile ilgili tiim unsurlari kapsayan istatistik verileri ve bilgilerini toplamak,
degerlendirmek, sonuglarma gore gereken 6nlemlerin almmasm saglamak ve ilgili kuruluslara teklifte bulinmak,

11. (Ek: 17/10/1996-4199/3 md.) Hasar tazminati 6demelerini hizlandirmak amaciyla sigorta sirketlerince
istenecek gerekli bilgi ve belgeleri vermek.

12. Ayrica bu Kanunla ve bu Kanuna gore ¢ikariimis olan yonetimeliklerle verilen diger gorevleri yapmaktr.

Trafk kuruluglarmm, calisma sekil ve sartlar, gorevlendirilecek personelin nitelikleri, se¢imi, ¢ahsma usulleri,
gorev, yetki ve sorumluluklarma ait esaslar Icisleri Bakanhginca cikarilacak yonetmelikte belirtilir.

(Ek fikra: 25/6/2010-6001/35 md.) Siiriiciilere ait bilgilerde meydana gelebilecek degisiklikler ve araglar
tizerinde meydana gelebilecek teknik veya hukuki degisiklikler ile haciz, rehin, ihtiyati tedbir ve belge iptali gibi kisttlayic
serhlerin; elektronik ortamda tutulan siciller tizerine isleniimesi ve kaldiriimasi iglemleri, bu degisiklik veya serhlere karar
veren yargl ve icra birimleri ile kamu kurum veya kuruluslar tarafindan elektronik sistemle yapilabilir. Siiriicii belgesi ve
tescil islemlerine esas teskil edecek bilgiler, Emniyet Genel Miidiirligii tarafindan ilgili kanmu kurum veya kuruluslarmdan
elektronik sistemle temin edilebilir veya kanunlardaki istisnalar hari¢ olmak tizere bu amagla smirh olarak paylasilabilir.
Bu fikraya iligkin usill ve esaslar yonetmelikte belirlenir.”” Hikmiine,

“Tescil belgesi alma zorunlulugu” bashkh 19.maddesinde; “Ara¢ sahipleri araglarm yonetmelikte belirtilen
esaslara gore yetkili kurulusa tescil ettirmek ve tescil belgesi almak zorundadirlar.(. . .)” hilkmiine;

“Araglarm satis, devir ve tescili ile bu islemlerle ilgili yetki ve sorumluluk” bashkh 20.maddesinde, “(Degisik:
18/1/1985 - KHK 245/7 md.; Degistirilerek kabul: 28/3/1985-3176/7 md.)

Tescil siireleri, satig ve devirler, noterlerin sorumlulugu ile ilgili esaslar sunlardir:

a) Arag sahipleri,

1. (Degisik: 13/2/2011-6111/55 md.) Tescili zorunlu ve ilk tescili yapilacak olan araglarm satm alma veya
giinrikten ¢ekme tarihinden itibaren ii¢ ay icinde tescili i¢in; bunlarm hurda durumuna gelmesi halinde ise bir ay i¢inde
tescilin silinmesi i¢in ilgili trafik tescil kurulusuna veya Emmniyet Genel Miidirliiginin belirleyecegi kamu kurum veya



kuruluglan ile gergek veya 6zel hukuk tiizel kigilerine bagvurmak,

2. (Degisik: 2/4/1998 - 4358/3 md.) Tescilin yapimasi veya silinmesi igin vergi kimlik numarasi ile
yonetimelikte belirtilen bilgi ve belgeleri saglamak,

Zorundadular.

b) Araglarm giris islemlerini yapan giimriik idareleri bu durumu 15 giin iginde arag sahiplerinin beyan ettikleri
tescil kurulusuna bildirmekle yiikiimliidiirler.

¢) Tescil belgesi, aracm bagkasma satis veya devrine, hurdaya g¢ikarihmasmna veya aragta, yonetmelikte
belirtilen niteliklerin degismesine kadar gecerli sayilr.

d ) (Degisik: 24/12/2009-5942/1 md.) Tescil edilmis araglarm her g¢esit satis ve devirleri, satis ve devri
yapilacak aragtan dolayr motorlu tagitlar vergisi, gecikime faizi, gecikme zamm, vergi cezasi ve trafik idari para cezasi
borcu bulunmadignn tespit edilmesi ve tastt {izerinde satis ve/veya devri kisttlayict herhangi bir tedbir veya kayit
bulinmamasi halinde, ara¢ sahibi adma diizenlenmis tescil belgesi veya trafik tescil kayitlart esas alnarak noterler
tarafindan yapilr. Noterler tarafindan yapilmayan her ¢esit satis ve devirler gegersizdir.

Satis ve devir islem, siciline iglenmek tizere ¢ isgiinii igerisinde ilgili trafik tescil kurulusu ile vergi dairesine
bildirili. Bu bildirimle birlikte alici adma trafik tescil islemi gergeklesmis sayilir. Satig ve devir tarihi itibariyle, 197 sayih
Motorlu Tasttlar Vergisi Kanunu hikiimleri uyarmca eski malikin vergi mikellefiyeti sona erer, yeni malkin vergi
miikellefiyeti baglar.

Yapilan satis ve devir islemi tizerine noterler tarafindan yeni malik adma bir ay siireyle gecerli tescile iliskin
gecici belge diizenlenir.

197 sayth Kanunun 13 {incii maddesinde yer alan sorumtuluk hitkiimleri sakh kalmak kaydiyla, anilan maddede
ve bu bentte yer alan isteme ve bildireleri elektronk ortamda yaptrmaya ve bu konuda yikiimliik getirmeye,
elektronik bildirmelere iliskin usul ve esaslar1 belirlemeye Gelir Idaresi Bagkanlig ve Enniyet Genel Miidiirliigii yetkili
olup, bu kurumlar satig, devir ve tescile iliskin islemlerin gergeklestiriimesi i¢in gerekli elektronk veri akisim saglarlar.
Satis ve devir islemlerini yapanlar, bu islemler srasmda edindikleri bilgileri ifsa ettikleri takdirde Tirk Ceza Kanununun
239 uncu maddesi uyarinca cezalandirilrlar.

Satis ve devir islemlerinin bildiriminden itibaren bir aylik stire icerisinde ilgili trafik tescil kurulusu veya Emniyet
Genel Miidirligiiniin uygun gordiigii kanmu kurum veya kuruluslar tarafindan yeni malik adma tescil belgesi diizenlenerek
elden veya posta araciigryla teslim edili. Tescil belgesinin bir ay icerisinde teslim edilememesi halinde yeni malike
sorumluluk yiklenemez.

Bu bentte diizenlenen satis ve devir islemleri her tiirlii harctan, bu islemlere iliskin diizenlenen kagitlar damga
vergisi ve degerli kagit bedellerinden istisnadir. Trafik tescil kurulusunda yeni malik adma yapilacak tescil nedeniyle
diizenlenmesi gereken degerli kagitlarm bedelleri, satis ve devir esnasinda noterler tarafindan tahsil edilir ve 1512 sayih
Noterlik Kanununun 119 uncu maddesi uyarinca beyan edilerek 6denir. Bu bentte yer alan islemler sebebiyle noterlere
herhangi bir pay veya aidat 6denmez.

1512 sayih Kanunun 112 nci maddesi uyarmea belirlenen ticret uygulanmaksizim satig ve devre iliskin her tiirlii
islem karsiigmda toplam 20 Tirk Lirast maktu ticret almr. S6z konusu ticret, her takvim yih bagmdan gecerli olmak
tizere 6nceki yilda uygulanan ticret tutarmm o yil igin 213 sayih Vergi Usul Kanunu uyarmea tespit ve ilan olunan yeniden
degerleme orannda artiriimast suretiyle hesaplanr.

Haciz, miisadere, zapt, buluntu, trafikten men gibi nedenlerle; icra miidiirlikleri, vergi dairesi miidiirliikleri, milli
emlak miidirlikleri ile diger yetkili kanmu kurum ve kuruluslan tarafindan satist yapilan araglarin satig tutanaginmn bir
Ornegi aracm kayith oldugu trafik tescil kuruluslarma ¢ isgiinii icerisinde gonderilir. Araci satm alanlar gerekli bilgi ve
belgeleri saglayarak ilgili trafik tescil kurulusundan bir ay icerisinde adlarma tescil belgesi almak zorundadirlar. Alicilarm
tescil belgesi almak icin siiresinde bagvurmamalan halinde bu araglari alicillant adma re’sen kaytt ve tescil ettirmeye
Emniyet Genel Miidiirliigii yetkilidir.

Bu bendin uygulanmasma iliskin usul ve esaslar1 belirlemeye icisleri ve Maliye Bakanliklar1 yetkilidir.

e) (Degisik: 24/12/2009-5942/1 md.) Arag satm alp, bu maddenin birinci fikrasmm (a) bendinin (1) numarah
alt bendine uymayanlar ile (d) bendinin sekizinci paragrafi hikkiimlerine gore bir ay igerisinde tescil belgesi almayan
alicilara 130 Tirk Lirasy, (d) bendi hitkiimlerine uymayan noterlere ise her bir islem i¢in 1.000 Tirk Lirasi idari para
cezast verilir. Tescil yapiimadan trafige ¢ikarilan araglar, tescil yapilincaya kadar trafikten men edilir.” Hikkmiine;

“Tescil belgesi ve tescil plakasi alma zorunlulugu ile hurdaya ayrilan araglar” baghkh 21. Maddesinde; “Tescil
edilen araclar, "Tescil Belgesi" ve "Tescil Plakast” alnmadan karayollarma ¢ikarilamaz. (Ek ctimle: 13/2/2011-6111/56
md.) Ancak, ik tescili yapilan araglar i¢in diizenlenen tescile iliskin gecici belgelerin gecerlilik siiresi iginde, tescil belgesi
alma zorunlulugu aranmaz.(!)

(Degisik:18/10/2018-7148/15 md.) Birinci fikra hikmiine uymayan siirticiiler 1.002 Tirk lirast idari para
cezasl ile cezalandirlirlar.

(Degisik:18/10/2018-7148/15 md.) Birinci fkra hikmine aykmihg tespit edilen araglar eksiklikleri
giderilinceye kadar trafikten menedilir.

Tescil belgesi gecersiz duruma gelince stirekli olarak, tizerinde eksik veya yanhs bilgi bulunmasi halinde gecici
olarak trafik zabitasmca geri alnr. ()

(Ek:18/10/2018-7148/15 md.) Hurdaya ¢ikarims araglarm karayolunda siiriilmesi yasaktr. Bu araglarmn
karayolunda siirtildiiginiin tespiti hlinde stirtictisine 2.018 Tiirk lirasi idari para cezasi verilir ve bu araglar trafikten
menedilir. Ayrica miilki amir tarafindan el konulur ve aracm miilkiyeti kamuya geger.

(Ek:18/10/2018-7148/15 md.) Araglarm hurdaya ¢ikarimasma dair usul ve esaslar Yonetmelikte belirlenir.”
Hikmiine;

“Belge ve plaka vermeye yetkili kuruluslar” bashkh 22. Maddesinde; (Degisik: 18/1/1985-KHK 245/8 md.;



Aynen kabul: 28/3/1985-3176/8 md.)

Yonetmelikte gosterilen esaslara gore :

a) Askeri maksatlarla kullanilan Tirk Silahl Kuvvetlerine ait biitiin araglar ile gesitli anlagmalara gore askeri
amacla yurdumuzda bulunan kuruluslara ait araglarm tescilleri Tirk Silahh Kuvvetlerince,

b) Rayh sistemle ¢alisan araglarm tescilleri, kullanildigy yerlere gore ait oldugu kuruluglarca,

¢) Is makinesi tiirinden araglarm tescilleri;

1. Kamu kuruluglarma ait olanlar ilgili kuruluslarmca,

2. (Degisik: 17/10/1996-4199/10 md.) Ozel veya tizelkisilere ait olanlardan; tarm kesiminde kullanlanlar
ziraat odalarinca, tarim kesiminde kullanilanlarm disinda kalan ve sanayi, baymdirlk ve diger kesimlerde kullamlanlarm
tescilleri, tiyesi olduklari ticaret, sanayi veya ticaret ve sanayi odalarmca,

d) Tarm kesiminde kullanidanlar hari. 11 Trafik Komisyonlarndan karar alnmak sart1 ile motorsuz tagitlardan
gerekli goriilenlerin tescilleri belediyelerce,

e) (Miilga: 13/2/2011-6111/57 md.; Yeniden diizenleme: 2/1/2017-KHK-680/52 md.; Aynen kabul:
1/2/2018-7072/51 md.) Jandarma Genel Komutanh@ ile Sahil Giivenlk Komutanh@ma ait biitin araglarm tescilleri
Emniyet Genel Miidiirliigiince,

Yapilrr, belge ve plakalart verilir.

(Ek fikra: 13/2/2011-6111/57 md.) Birinci fikrada sayilanlar dismda kalan biitiin araglarm tescilleri, araca ait
belgelerin diizenlenmesi, kisisellestirilmesi, kisisellestirilen belgelerin basmu ve ilgililerine elden veya posta araciigy ile
teslimi islemleri Emmniyet Genel Miidirligii veya bagh trafik tescil kuruluslarmnca yapilr. Emniyet Genel Mudiirliigii; ik
tescili yapilacak araclarm tesciline esas teskil edecek islemleri elektronik ortamda bilgi paylasim yoluyla yapmak {izere,
elektronik ortamda olusturdugu bir ay stire ile gecerli tescile iliskin gecici belgeyi basmak ve arag¢ sahibine vermek tizere
kamu kurum veya kuruluslan ile gergek veya 6zel hukuk tiizel kisilerini - yetkilendirebilir. ~ Yetkilendirilen bu gergek

veya Ozel hukuk tiizel kisileri, yapacaklari islemleri aralarmda dizenleyecekleri protokol gergevesinde bagka
gergek veya 6zel hukuk tiizel kisilerine de yaptirabilirler. Araca ait kisisellestirilen belgelerin basmm ve ilgililerine elden
veya posta yoluyla teslimi, Emniyet Genel Miidiirliigii tarafindan belirlenen kamu kurum veya kuruluslar ile 6zel hukuk
tiizel kisilerine de yaptirlabilir. Bu islemlerin yapiimasma dair ustl ve esaslar yonetielikte belirlenir.

(Ek fikra: 13/2/2011-6111/57 md.) Tescil belgesinin bir ay icinde teslim edilememesi halinde, buna iliskin
olarak ara¢ sahibine sorumluluk yiklenemez.

(Ek fikra: 13/2/2011-6111/57 md.) Genel hitkiimlerden kaynaklanan sorumluluklari sakh kalmak tizere, ikinci
fikra hikkmiine gore yetkilendirilmis gercek veya 6zel hukuk tiizel kisilerine, belirlenen usil ve esaslara ayki hareket
etmeleri halinde tespitin yapildigi yerin miilki amiri veya bu konu ile ilgili olarak yetkilendirecegi trafik tescil birim amiri
tarafindan on bin Tirk Lirasi idari para cezasi verilir.

(Ek fikra: 13/2/2011-6111/57 md.) Tescile iliskin gecici belge, 5237 sayh Tirk Ceza Kanunumn
uygulanmasinda resmi belge sayihr.” Hitkkmiine yer verilmistir.

Diger taraftan, 2918 sayilh Karayollari Trafik Kanununa dayanilarak ¢ikarimis olanKarayollart Trafik
Yonetmeligi'nin 28.maddesinde “Araglarm Tescil Mecburiyeti”; 29.maddesinde “Tescile Yetkili Kuruluglar, Tescil I¢in
Miiracaat Etme ve Bildirme Mecburiyeti ile Siireleri”; 30.maddesinde “Tescil Islemleri Miisterek Hiikiimleri™;
31.maddesinde “Yeni Kayit”; 32.maddesinde “Tescil Belgesi ve Gegerliligi; 33.maddesinde “Motorlu arag trafik
belgesi ve gecerliligi”, “Tescile Dair Diger Islemler” tist bashg altmdaki 36.maddesinde “Sats ve Devirler;
37.maddesinde “Satis veya devir islemi yapilan araclarm tescil islemleri”; 43.maddesinde “Calnan araglar hakknda
yapilacak islemler”; 44.maddesinde “Calnan, kaybedilen, kullanlamaz hale gelen, bilgileri degisen belge ve plakalar” ilgili
hususlar ayrmntih olarak diizenlenmistir.

Dosyann incelenmesinden, 33 ... 26 plaka sayih aracm M. T.adma kayith iken 05.09.2017°de Van 5.
Noterliginde yapilan satis s6zlesesi ile davact tarafa devredildigj, daha sonra, Polnet kayitlarma 02.11.2017 tarihinde
Mersin Asayis Sube Miuidiirliigii Yankesicilik ve Dolandmriciik Biiro Amirligi tarafindan “aranan arag” ve “aranan plaka”
serhlerinin eklendigj, 13.04.2018 tarihinde yapilan yol kontrollerinde ara¢ kaydmnda aranma kayd: bulunmasi nedeniyle
kolluk kuvvetlerince araca el konulmasi iizerine ugranilan maddi zarara karsilk, fazlaya iliskin haklarn sakh kalmak
kaydryla 1.000,00-TL'nin el koyma tarihinden itibaren isleyecek yasal faizi ile birlikte; zararm olusmasmda kusur ve
sorumlulugu bulindugu iddiasiyla davah idare tarafindan tazmini istemiyle dava agildig1 goriilmiis; buna karsiik davah
idarece verilen cevap dilekgesinde ise, anilan aracin davaci adma tescili yapildig swrada kaydinda aranan arag-aranan
plaka kaydi veya buna benzer satisa engel herhangi bir kaydn bulunmadigy, noter satis1 yapilan araglarm tescil iglemlerinin
araglar gorillmeden mevzuatta belirtilen evrakin eksiksiz sunulmasi {izerine gorevli memurlar tarafindan belge tizerinden
yapildig, yasal dizenlemeler geregi idarelerinin araci kontrol etmesi gibi bir zorunlulugunun bulinmadigy, noter satigma
konu tiim araglarmn tek tek inceleyip ¢alnti olup olmadignmn tespiti lizerine ruhsat verilmesi hususunun hayatm olagan
akisma uygun olmadig, bu nedenle davacmn iddia ettigi gibi meydana gelen zararda idarelerinn kusuru veya
sorumulugunun bulinmadig;, davacmmn baglatilan adli sorusturma veya kovusturma sonucunda suglulugu tespit edilen
basta satic1 olmak tizere konu hakkmnda bilgisi olan 3. kisiler hakknda adli mahkemelerde tazminat davasi agmasi
gerektigi hususlar dikkate alindigindan idareleri aleyhine acilan davanin dayanaksiz oldugu savunulmustur.

Ote yandan; 2918 sayih Yasann 19.1.2011 giinlii Resmi Gazetede yaymlanarak yiiriirliige giren 6099 sayih
Yasann 14. maddesiyle degisik 110. maddesinde “...bu Kanundan dogan sorumluluk davalari, adli yargda goriiliir”
Gegici 21. maddesinde de “Bu Kanunun 110 uncu maddesinin birinci fikrasmin goreve iliskin hitkmii, yirtirliige girdigi
tarihten 6nce idari yargida ve Askeri Yiiksek Idare Mahkemesinde agiimis buhman davalara uygulanmaz” denitmek
sureti lle 2918 sayih Kanunun uygulanmasmdan kaynaklanan zararlarn tazmini isteni ile agilacak sorumluluk davalarmda
adli yarg yerlerinin gérevli olacag) ayrica ve agikea belirtimistir.

2918 sayih Kanunun 110 uncu maddesinin birinci fikrasmm iptali istemiyle Bursa 3. Asliye Hukuk Mahkemesi



ve Batman 2. Asliye Hukuk Mahkemesince yapilan itiraz bagvurulan tizerine konuyu inceleyen Anayasa Mahkemesi, su
gerekeesi ile anlan kuralh Anayasaya aykm gérmemis ve iptal istemini oy birligiyle reddetmistir: ... Anayasa
Mahkemesi’'nin daha 6nceki kimi kararlarmda da belirtildigi tizere, tarihsel gelisime paralel olarak Anayasa’da adli ve
idari yarg ayrmmna gidilmemis ve idari uyusmazliklarm ¢6zimiinde idare ve vergi mahkeneleriyle Danistay yetkili
kilmnustir. Bu nedenle, genel olarak idare hukuku alanma giren konularda idari yargy, 6zel hukuk alanma giren konularda
adli yargi gorevli olacaktr. Bu durumda, idari yargmmn gorev alanma giren bir uyusmazigm ¢oziiminde adli yargmm
goreviendiriimesi konusunda kamun koyucunun mutlak bir takdir yetkisinin bulundugunu séylemek olanakh degildir.
Ancak, idari yargmm denetimine bagh olmast gereken idari bir uyusmazligm ¢6ziimii, haklh neden ve kamu yararmm
bulunmast halinde kanun koyucu tarafindan adli yargrya birakilabilir. Ttiraz konusu kural, trafik kazasmda zarar gorenin
asker kisi ya da memur olmasma, aracm askeri hizimete iliskin olmasma veya olaym henzemin gegitte meydana gelmesi
durumlarma gore farkh yargs kollarmda goriilmekte olan 2918 sayih Kanun’dan kaynaklanan tiim sorumluluk davalarmm
adli yargida gorillecegini ongormektedir. Itiraz konusu diizenlemenin gerekgesinde de ifade edildigi gibi, askeri idari
yarg, idari yargl veya adli yargi kollar1 arasmda uygulamada var olan yargi yolu belirsiZligi giderilerek s6z konusu
davalarla ilgili olarak yeknesak bir usul belirlenmektedir. Aymi tiir davalarm aym yargl yolunda ¢6ziimlenmesi saglanarak
davalarm gorillmesi ve ¢6ziimlenmesinin hizlandirildig, bu suretle kisa siirede sonug almmasmin olanakh kilndig1 ve burn
soz konusu davalarm adli yargda gorilecegi yolunda getirilen diizenlemenin kamu yararma yonelik oldugu
anlagimaktadir. Ote yandan, 2918 sayh Kanun’da tanimlanan Karayolu seridi iizerindeki arag trafiginden kaynaklanan
sorumluluklarm, 6zel hukuk alanma girdigi konusunda bir tartisma bulunmamaktadir. idare tarafindan kamu giiciinden
kaynaklanan bir yetkinin kullaniimasi s6z konusu olmadig gibi, aym karayolu tizerinde aymi seyir ¢izgisinde hareket eden,
bu nedenle aym tiir risk tireten araglar arasmnda 6zel-kamu ayirm yapimasm gerektiren bir neden de yoktur. Agiklanan
nedenlerle, itiraz konusu kural Anayasa’nin 2.,125. ve 155. maddelerine aykir degildir. itirazin reddi gerekir...” (Any.
Mah.nin 26.12.2013 tarih ve E.2013/68, K.2013/165 sayil karar; R.G. 27.3.2014, Sayt: 28954, 5.136-147.)

Anayasa’nin 158 inci maddesinin son fikrasmda “ Diger mahkenelerle, Anayasa Mahkemesi arasmdaki gérev
uyusmazliklarmda, Anayasa Mahkemesinin karar1 esas ahnr.” deniimektedi. Anayasa Mahkemesinin yukarida
gerekcesine yer verilen karari, yasa koyucunun idari yargmn gorevine giren bir konuyu adli yargmm gorevine
verebilecegine, dolaysiyla 2918 sayil Kanumun 110 uncu maddesinin birinci fikrasi ile ongorillen, bu Kanun’dan dogan
tim sorumiuluk davalarmm adli yargida goriilmesi diizenlemesinin Anayasa’ya ayki bulinmadigma dair olup, esas
itibariyle gorev konusunda verilmis bir karardr ve Anayasa’nin 158 inci maddesi uyarinca, basta Mahkememiz olmak
tizere diger yarg organlar1 bakimindan da uyulmasi zorunlu bir karar mesabesindedir.

Bu durumda, 2918 sayilh Yasann 19.01.2011 tarthinde yirirliige gren 110. maddesi ile Anayasa
Mahkemesi'nin isaret edilen karan gozetildiginde, bahsi gecen Kamun maddesinin 2918 saylh Kamn’un
uygulanmasindan kaynaklanan sorumiuluk davalarmi kapsadigr ve Kanunun, trafikle ilgili kurallari, sartlar, hak ve
yikiimlitlikleri, bunlarm uygulanmasini ve denetlenmesini, ilgili kuruluslan ve bunlarm grev yetki ve sorumluluklari ile
cahsma usullerini kapsadigy, dolayisiyla 2918 sayilh Kanun’un uygulanmasndan dogan sorumluluk davalarmm goriim ve
¢ozimiinde adli yargmm gorevii oldugu; meydana gelen zararm tazmini istemiyle agilan bu davanm da adli yarg yerinde
¢ozimlenmesi gerektigi sonucuna vartstir.

Her ne kadar, dava konusu olayda davacmmn zararma sebebiyet veren iglem ya da eylemlerin, dava dist
kisilerin hileli islemleri yaninda, aracin devir, satis ve tescil islemlerinin hukuka aykir sekilde gerceklestiriimesi sebebiyle,
idare galisanlarmm kusurundan kaynaklanan ve idari hizmetin kotii islemesi kapsaminda degerlendirilebilecek nitelikte
eylemlerinin oldugu iddia edilmekte ise de; davaya konu zarardan dogan sorumlulugun 2918 saylh Kanun’un ve bu
kanunun uygulanmasma yonelik Karayollart Trafik Yo6netmeligimin araglarn devir, satig ve tesciline iliskin hitkiimlerine
aykm hareket edilmesinden kaynaklandigy, 2918 sayih Kamunun 110. maddesinde de, madde ayrmu yapiimaksizm 2918
sayih Kanun’dan kaynaklanan sorumiuluk davalarmn adli yarg yerinde ¢6ziimleneceginin agikg¢a belirtildig; bu
diizenlemenin, genel idare esaslarma iliskin sorumluluk hitkiimlerini dizenleyen diger kanunlara nazaran 6zel nitelikte
oldugu ve bu nedenle idare ajanlarmn eylemlerinden kaynaklansa dahi davaya konu uyusmazlikta oncelikli olarak
uygulanmasi gerektigi kanaatine ulagitmustir.

Aciklanan nedenlerle davanin ¢6ziimiinde adli yargmm gorevl olduguna, bu nedenle, Yargtay Cumhuriyet
Bagsaveisrnin bagvurusunun kabulii fle Van 3. Idare Mahkemesince verilen 19.11.2018 giin ve E:22018/1735 sayih
gorevlilik kararmm kaldrimasi gerekmistir.

S O N UC :Davann ¢ozimiinde ADLI YARGININ gorevii olduguna, bu nedenle Yargitay Curmhuriyet
Bagsaveis'nn BASVURUSUNUN KABULU ile Van 3. Idare Mahkemesince verilen 19.11.2018 giin ve
E2018/1735 sayh GOREVLILIK KARARININ KALDIRILMASINA, 8.7.2019 giniinde Uyelerden Siileyman
Hilmi AYDIN, Aydemir TUNC ve Nurdane TOPUZun KARSI OYLARI ve OY COKLUGU ILE KESIN
OLARAK Kkarar verildi.
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Stileyman Hilmi Aydemir Nurdane



AYDIN TUNC TOPUZ

KARSI OY

Uyusmazlik Mahkemesinin 15/02/2016 giin, E2015/926, K:2016:50 sayih kararndaki karsi oy gerekgesinde
belirtildigi gibi; "Uyusmazlik, davaciya ait araca, giimriik mevzuatma aykir olarak yurda sokuldugundan bahisle emniyet
yetkililerince el konulmasi tizerine ugranildigy ileri siirilen maddi zararm yasal faizi ile birlkte tazmni isteminden
dognmustur.

Adli ve Idari yarg yerlerince verilen gorevsizlk kararlari nedeniyle olusan olumsuz gorev uyusmazhigy {izerine
saym ¢ogunluk goriisti dogrultusunda “Uyusmazhin ¢oziimiiniin 2918 sayih yasanin 110. maddesi geregince adli yargnmn
gorev alaninda bulundugu” gerekgesiyle adli yargmmn gorevli olduguna karar verilmistir.

2918 sayih K arayollar1 Trafik Kanununun 110. maddesine 6099 sayih Kanunla eklenen 1. fikra ile "[sleteni veya
sahibi Devlet ve diger kamu kuruluglar olan araglarm sebebiyet verdigi zararlara iligkin olanlart dahil, bu Kanundan
dogan sorumluluk davalari, adli yargida goriiliir. Zarar gorenin kamu gorevlisi olmasi, bu fikra hitkmiiniin uygulanmasim
Onlemez. Henzemin gegitte meydana gelen tren-trafik kazalarinda da bu Kanun hitkiimleri uygulanir." hitkmii getiriimistir.

Eldeki uyusmazlik ise amilan yasa hiikmii kapsaminda kalmamaktadir.

Zira, 2918 sayih Kanunun 85. maddesinde agik¢a belirtildigi tizere yasa motorlu araglarmn isletilmesinden dogan
zararlar nedeniyle arag isletenmin hukuki sorumulugunu diizenlemektedir. Oysa ki somut uyusmazhikta davaci, noter
yoluyla satin aldig1 araca giimrik mevzuatma aykm olarak yurda sokuldugundan bahisle emniyet yetkililerince el
konuldugunu ve miilkiyetin kamuya gegirilmesi sebebiyle ugradigi zararda davah idarenin hizmet kusuru bulundugunu ileri
stirmektedir.

Anayasann 125. maddesinde; idarenin her tiirlii eylem ve islemlerine karsi yargi yolunun agik oldugu
belirtildikten sonra, son fikrasmda, idarenin kendi eylem ve iglemlerinden dogan zaran 6demekle yikiimlii oldugu kurala
baglannustrr.

Idare kural olarak yiiriittiigii kamu hizmetiyle nedensellik bag kurulabilen zararlar tazminle yiikiimlii olup; idari
eylem ve/veya islermlerden dogan zararlar Idare Hukuku kurallari gercevesinde, hizmet kusuru veya kusursuz sorumluluk
ilkeleri geregi tazmin edilmektedir.

Idarenin yiiriitmekle gorevii oldugu bir hizmetin kurulusunda, diizenlenisinde veya isleyisindeki nesnel nitelikli
bozukluk, aksaklk veya bosluk olarak tanmlanabilen hizmet kusuru, hizmetin kotii islemesi, gec islemesi veya hig
islememesi hallerinde gerceklesmekte ve idarenin tazmin yiikiimliiliigiiniin dogmasma yol agmaktadir.

Davah kamu tiizel kisiligi olup; kural olarak, islem ve eylemleri idari nitelik tasir. Somut olayda, bu davalinin yasa
ile kendilerine veriimis bulunan gorevleri geregi gibi yerine getirmedikleri ileri siiriilmiistii. Gorevin hi¢ veya geregi gibi
yerine getiritmemesi hizmet kusuru niteligindedir. Idare’nin hizmet kusurundan dogan zararlardan dolays, idari Yarglama
Usulii Kanunu’nun 2/1-b maddesi geregince Idare’ye kars1 idari yarg! yerinde tam yarg: davasi agiimasi gerekir.

Trafik tescil ve biro amirligi tarafindan arag tesciline iliskin olarak yapilan islemlerin idari nitelikte olup hi¢
yapilmamas, ge¢ yapiimasi ya da geregi gibi yapilip yapilmadig hususunun idari yargr yerinin denetimine tabi bulunmasma
gore 2577 sayh I.Y.U.K 2/1- b maddesinde sayilan dava cesitlerinden olan eldeki tam yarg1 davasnda uyusimazhign
¢oziimiinde idari yargi gorevlidir.

Bu gerekeelerle uyusmaziikta Adli Yargiyr gorevii kabul eden saym ¢ogunlugun goriisiine katilmiyoruz.8.7.2019

Uye Uye Uye
Siileyman Hilmi Aydemir Nurdane
AYDIN TUNC TOPUZ
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