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O L AY: Davaci dava dilekgesinde 6zetle; Ankara I, Etimesgut ilcesi, Ballkuyumcu Mahallesi, Yedekarki
Mevkii, 358 parselde yer alan tarla vasifli tasmmaz Ankara Bati icra Miidiirliigiiniin 2016/1452. Tal. sayih dosyasmda
ihale yolu ile satm aldigmni; icra Miidiirliigiiniin belirledigi Katma Deger Vergisi orannm yiksek oldugunu; Katma Deger
Vergisi Kanununmun 17/4-r maddesine gore iki yil tarla veya tagmmaz elinde bulunduran sahibinin gayrimenkulii satilirsa
Katma Deger Vergisinden istisna olacagm, gayrimenkuliin sahibi G.Elektronk San. ve Tic. A.S.'nin bu tasmmaz
ihaleden iki yil 6ncesinde aldigm ve iki yildan fazla elinde bulindurdugunu ileri siirerek, Yasa’nin tanidig istisna hitkmii
dikkate alnarak Katma Deger Vergisini 6dememesi yoniinde tedbir karar verilmesi istemiyle adli yarg yerinde dava
agmstr.

ANKARA BATI 2. iCRA HUKUK MAHKEMESI11.2017 gin ve E2017/355, K:22017/167 say ile,
Yargtay 12 Hukuk Dairesinin 2012/4594 Esas, 2012/22112 Karar, 25.6.2012 Tarihli kararmdan s6zederek, dava
konusu uyusmazik hakkmda yarglama yapma gérevinin vergi mahkemesine ait oldugu, vergi mahkemesinde dava
aciimasi gerektigi anlagildigindan davann yargl yolu nedeniyle reddine, mahkemelerinin gorevsizligine karar vermis, bu
karar kesinlegmistir.

Davaci bu kez ayni istemle idari yargi yerinde dava agmgtrr.

ANKARA 1. VERGI MAHKEMES18.2.2018 giin ve E2018/292, K:2018/316 say1 ile, yapilan ihale
neticesinde davaci tizerinde kalan tagmmaza iliskin olarak belirlenen katma deger vergisi oranmin ashnda muaf olmasi
nedeniyle iptali hususunda vergi dairesine veya Gelir Idaresi Baskanhgina davaci tarafindan herhangi bir basvuru
yapthmans ohmasi, thaleye karst acilan davalar nedeniyle heniiz kesinlesmeyen ihale dolayisiyla % 18 oranh olarak
belirlenen katma deger vergisinin yatirilmamis olmasi, aym zamanda vergi dairesince yapiimis bir katma deger vergisi
tahakkukunun olmamast dolaystyla halihazirda Icra Miidiirliigii tarafindan diizenlenen tagmmaz acik arttrma ilannda yer
alan KDV oranmn kanuna aykrihg iddiasmm sikayet yolu ile Icra Mahkemesinde ¢oziimlenecegi, Mahkemenin
incelemeyi, soz konusu icra dosyasi tizerinde yaparak, anilan islemin kanuna uygun olup olmadi® hususunda karar
verecedi dolayssiyla, adli yargilamanmn bir parcasmi olusturan bu uyusmazhgm, Icra Miidiirliigiiniin tesis ettigj islemden
kaynaklandign gozetildiginde, bu islemin yasaya uygun olup olmadigmnmn adli yargi yerince ¢oziimlenmesinin gerektigi
sonucuna varildigndan, adli yarg yerince ¢oziimlenmesi gereken davanm 2577 sayih Idari Yargilama Usulii Kanunu
hikiimlerince gorev yoniinden reddedilmesi gerektiginin, Uyusmazlik Mahkemesi emsal kararlarmn da bu yonde oldugu
gerekcesiyle; 2577 saylh Idari Yarglama Usulii Kanunu'nun 15'inci maddesinin linci fikrasmn (a) bendi uyarmca,
davanm gorev yoniinden reddine karar vermis; bu karar kesinlesmistir.

Davact adli ve idari yarg yerlerince verilimis olan gorevsizlik kararlar nedeniyle olugtugunu ileri stirdiigii olumsuz
gorev uyusmazhginin gideriimesi istemiyle bagvuruda bulunmustur.



INCELEME VE GEREKCE:

Uyusmazik Mahkemesi'nin, Hicabi DURSUN "un Bagkanhginda, Uyeler: Siikrii BOZER, Mehmet AK SU, Birol
SONER, Stiileyman Hilmi AYDIN, Aydemir TUNC ve Nurdane TOPUZ'un katilimlariyla yapilan 22.10.2018 giinlii
toplantisinda:

HLK INCELEME: Dosya iizerinde 2247 sayih Yasa’nn 27. maddesi uyarmca yapilan incelemeye gore; adli ve
idari yarg yerleri arasinda 2247 sayil Yasa'nn 14. maddesinde ongoriilen bicimde olunsuz gérev uyusmazhign dogdugu,
adli ve idari yargt dosyalarmm 15. maddede belirtilen yonteme uygun olarak davacmmn istemi {izerine son gorevsizlik
kararmi veren mahkemece Uyusmazlik Mahkemesine gonderildigi ve usule iliskin iglemlerde herhangi bir noksanlk
bulunmadigr anlagildigndan gorev uyusmazliginin esasimnn incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

II-ESASIN INCELENMESI: Raportor-Hakim Giilsen AKAR PEHLIVAN’m, davann ¢oziminde adli
yargmm gorevli oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsavcilarca goreviendirilen Yargitay
Cumhuriyet Savest Halil ibrahim CIFTCI'nin davada adli yargmnm, Danistay Saves Yakup BAL'm ise davada idari
yarginin gorevhi oldugu yolundaki s6zlii agklamalart da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava, davaciya ihale edilen Ankara I, Etimesgut Ilcesi, Ballkuyumcu Mahallesi, Yedekarki Mevkii, 358
parselde yer alan tarla vasifh tagmmazn idare tarafindan belirlenen % 18 Katma Deger Vergisi oranmin Katma Deger
Vergisi Kanunu'nun 17/4-r maddesi uyarinca katma deger vergisinden istisna olmasi gerektiginden bahisle iptali istemiyle
acihmstrr.

2004 sayih icra ve Iflas Kanunu'nun “Sikayet ve Sartlar” baghkh 16. maddesinde; “(Degisik: 3/7/1940 - 3890/1
md.) Kanunun hallini mahkemeye biraktig1 hususlar miistesna olmak iizere Icra ve iflas dairelerinin yaptigi muameleler
hakkinda kanuna muhalif olmasindan veya hadiseye uygun bulinmamasmndan dolayi icra mahkemesine sikayet olunabilir.
Sikayet bu muamelelerin 6grenildigi tarihten yedi giin icinde yapilir.

Bir hakkmn yerine getirilmemesinden veya sebepsiz siirincemede brrakiimasmdan dolayr her zaman sikayet
olunabilir.” hikmiine; “Sikayet tizerine yapilacak muameleler” baglkh 17. maddesinde; “Sikayet icra mahkemesince,
kabul edilirse sikayet olunan muamele ya bozulur, yahut diizeltilir.

Memurun sebepsiz yapmadigl veya geciktirdigi islerin icrast emrolunur.” hitkmiine; “Tetkik mercii” baghkh 4.
maddesinde ise; “Degisik: 3/7/1940 - 3890/1 md.)

(Degisik birinci fikra: 17/7/2003-4949/1 md.) cra ve iflas dairelerinin muamelelerine kars: yapilan sikayetlerle
itirazlarm incelenmesi icra mahkemesi hakimi yahut kanun geregince bu gorev kendisine verilmis olan hakim tarafindan
yapilr. s durumunun gerekli kildig yerlerde Hakimler ve Saveilar Yiksek Kuruliun olumlu goriisii fle Adalet
Bakanhginca icra mahkemesinin birden fazla dairesi kurulabili. Bu durumda icra mahkemesi daireleri numaralandirilr.
Icra mahkemesinin birden fazla dairesi bulunan yerlerde is dagilmi ve buna iliskin esaslar, Hakimler ve Savcilar Yiksek
Kuruhinca belirlenir. Her icra mahkemesi hakimi, kendisine Adli Yargi Adalet Komisyonu Bagkanhigmca déntistimlii
olarak baglanan icra ve iflas dairelerinin muamelelerine yonelik sikayetleri ve itirazlan inceler, bu dairelerin gozetim ve
denetimlerini yapar, idari islerine bakar.

Icra yetkisini haiz sulh mahkemelerinin muamelelerine karst vuku bulacak sikayet ve itirazlarm icra mahkemesi o
mahkemenin hakimidir.” hitkmiine yer verilmigtir.

2576 saylh Bolge Idare Mahkemeleri, idare Mahkemeleri ve Vergi Mahkemelerinin Kurulusu ve Gorevieri
Hakkmda Kanun’un "Vergi Mahkemelerinin Gorevieri" baglikh 6. maddesinde, Vergi Mahkemelerinin genel biitgeye, il
Ozel idareleri, belediye ve koylere ait vergi, resim ve harclar ile benzeri mali yikiimler ve bunlarin zam ve cezalar ile
tarifelere iliskin davalarla, bu konularla ilgili olarak 6183 sayih Amme Alacaklarmm Tahsil Usulii Hakknda Kanunun
uygulanmasna iliskin davalari ve diger kanunlarla verilen isleri ¢6ziimleyecegi hitkkmiine yer verilmistir.

Mevzuat hitkiimleri fle sonut olay birlikte irdelendiginde; Icra Miidiirliigii tarafindan yiiriitilen takibe iliskin
olarak yapilan hale sonucunda alnan tasmmaza iliskin, icra Miidiirligiince verilen % 18 orannda KDV 6denmesine dair
kararm, kamuna aykmihg iddiasmm sikayet yolu ile Icra Mahkemesinde ¢oziimlenecegi,mahkemenin incelemeyi,s6z
konusu icra dosyast tizerinde yaparak, anilan islemin kanuna uygun olup olmadig hususunda karar verecegi kuskusuzdur.
Adli yarglamanin bir parcasmi olusturan bu uyusmazhgm, fcra Miidirliiginiin tesis ettigi bir islemden kaynaklandig
gozetildiginde, bu islemin yasaya uygun olup olmadgmn adli yarg yerince ¢oziimlenmesinin gerektigi sonucuna
varihstr.

Belirtilen nedenlerle, davanmn goriim ve ¢oziimiinde adli yargr yeri gorevii oldugundan, Ankara Bati 2. Icra
Hukuk Mahkemesince verilen 8.11.2017 giin ve E2017/355, K: 2017/167 sayilh gorevsizlik kararmn kaldriimasi
gerekmstir.

S O N U C : Davann ¢dziminde ADLI YARGININ gorevii olduuna, Ankara Bati 2. icra Hukuk
Mahkemesince verilen 8.11.2017 gin ve E2017/355, K: 2017/167 sayli GOREVSIZLIK KARARININ
KALDIRILMASINA, 22.10.2018 giiniinde OYBIRLIGI ILE KESIN OLARAK karar verildi.
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