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bildirilmemesinedeniyle, davacmn haksiz yere
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Davaci :H.E.
Vekili :Av. V.O.
Davah : 1.Maliye Hazinesi (Adli Yargida)
Vekili :Av. UE. C.

2.Adalet Bakanhg  (idari Yargda)

O L A Y :Davac vekil dilekgesinde; mitvekkilinin aldig1 ve kesinlesen 10 aylk hapis cezasim yattig bir
baska dosyadan mahsup etmis oldugunu, 19.03.2013 tarihli mahsup karan sisteme iglenmedigi icin, daha dogrusu
mahsup yapan mahkeme tarafindan infaz biirosuna bildirilmedigi igin miivekkilinin haksiz yere Cuma gecesi gozaltma
alnarak cezaevine gonderildigini, 2 giinliik hafta sonunu cezaevinde gecirdigini, pazartesi mesainin agilmasi ile birlikte
islemlerinin yapiimastyla serbest kalabildigini; miivekkilinin ceza aldig ve kesinlesen dosyasinda yargilama asamasmda
vattigr sire ile baska bir dosyasmda mahsup ettigi siire aldiZi cezann infazmnr-sartla salverme siiresini-fazlasi ile
kargilanmasma ragmen, yapilan mahsup isleminin mahkeme tarafindan zamannda infaza bildirimemesi nedeniyle
miivekkilinin haksiz ve hukuka aykm olarak yakalanp tutuklandigm; mahsup isleminin zamannda infaza bildirimesi
halinde bu durumun yasanmayacagmni, idarenin yanhs ve eksik kararmmn miivekkilin haksiz yere cezaevinde yatmasma ve
magdur olmasma yol agtigm;; CMK 141.maddeden yazlan koruma tedbirleri nedeniyle tazminat istemenin kogullarmm
olustugunu ifade ederek; 5.000 TL. manevi tazmmnatm, gdzaltma almma tarihi itibariyle yasal faiz ile birlikte davahdan
tahsili istemiyle Maliye Hazinesine kars1 adli yargida dava agmustir.

Mersin 4. Agr Ceza Mahkemesi; 9.5.2013 gin ve E2013/131, K:22013/139 say1 ile, uyusmazhm esasm
inceleyerek “(...)Davaci H. E. vekili tarafindan davaci H.'in Adana 6.Agr Ceza Mahkemesinin 2008/7 esas 2010/328
karar sayih dosyasindan 3713 sayih yasann 7/2 maddesi geregince kesinlesmis 10 ay hapsine mahkumiyeti nedeniyle bu
hikmin infaza verimesi esnasmda aym mahkemenin 19/03/2013 tarihli mahsup kararmdaki sirenin bu hikmin
infazindaki ceza siiresini karsilamasma ragmen s6z konusu mahsup kararmm zamaninda infaza bildirilmemesi nedeniyle
20/04/2013 giinii gbzaltma alnp 22/04/2013 giiniinde serbest birakiimasi dolaysiyla agilan manevi tazminat davasmm;
Ceza Muhakemesi Kanununun 141.maddesinin tamaminda ve Ozellkle 1-a fikrasmda sugun sorusturmasi ve
kovusturmasi esnasinda kanunlarda belirtilen kosullar dismda yakalanan, tutuklanan veya tutuklulugun devammna karar
verilenlerin tazminat davasi agabilecegi belirtilmekle davact H.'in kovusturma ve sorusturma sathasmda degil de infaz
asamasinda mahsup kararmm zamaninda bildirilmemesi nedeniyle ceza infaz kurumuna almmasi nedeniyle agilan manevi
tazminat davasmm yasal sartlar buhmmadigndan REDDINE(...) karar vermis, bu karar davaci vekilince temyiz
edilmigtir.

Yargttay 12. Ceza Dairesi: “(...)Tazminat istemine iisgkin CMK'nm 141. maddesinde "su¢ sorusturmasi ve
kowvusturmas sirasinda” gergeklesen koruma tedbirlerindeki hukuka aykirilklar yoniinden bu kamun hikkiimlerine gore
tazminat istenebilecegi ve madde metninde bu aykiriiklarin tahdidi sekilde sralandigy, infaz asamasinda meydana gelen
hukuka aykriiklarm madde kapsaminda bulunmadigi bu yondeki hukuka aykmiliklarm Uyusmazik Mahkemesinin
19.03.1993 tarih ve 1993/6 Esas ve 1993/5 sayih kararinda da belirtildigi tizere, idari yarg gorev alaninda kaldig ve bu
mahkemeler Oniinde tazminat isteminde bulunulabilecegi gozetilip; gorevsizlik karart veriimesi yerine, yarglamaya
devamla yazih sekilde davann reddine karar verilmesi(...)” nin kanuna aykir oldugu gerekgesiyle hitkkmiin bozulmasma
karar vermistir.

MERSIN 4.AGIR CEZA MAHKEMESI: 12.3.2015 giin ve E: 2015/35, K:2015/53 sayih karari ile, bozma
lamma uyarak bozma ilamindaki gerekcelerle davann gorev nedeniyle reddine karar vermig ve verilen karar ttiraz
edilmeksizin kesinlesmistir.

Davact vekili bu kez, aym istemle Maliye Haznesi aleyhine idari yargl yerinde dava a¢nug; Mahkeme
husumetin Adalet Bakanhg olarak diizeltilmesine karar vermistir.



Mersin 1.idare Mahkemesi:15.6.2016 gin ve E:2015/883, K2016/854 say1 ile, uyusmazhign esasm
inceleyerek tazminat isteminin kabuline karar vermis; itiraz edilmesi {izerine Konya Bolge Idare Mahkemesi 4.1dari
Dava Dairesi: 6.2.2018 gin ve E2016/1769, K22018/199 say1 ile, mevzuat hikminin degerlendiriimesinden; sug
sorusturmasi veya kovusturmasi srasmda kisisel kusur, haksiz fiil veya diger sorumluluk halleri de dahil olmak tizere
hakimler ve Cumhuriyet saveilarmmn verdikleri kararlar veya yaptiklar islemler nedeniyle Deviet aleyhine agilan tazminat
davalarmm, zarara ugrayanm oturdugu yer agir ceza mahkemesinde ve eger o yer agir ceza mahkemesi tazminat konusu
islemle iligkili ise ve aym yerde bagka bir agr ceza dairesi yoksa, en yakin yer agr ceza mahkemesinde karara
baglanacag gerekgesiyle; davacmm hukuka aykur olarak gozaltma alnarak 3 giin cezaevinde tutuklu kalmasmda olugan
5.000,00-TL manevi zararm yasal faiz ile birlikte tazmini istemiyle agilan davanm goriim ve ¢oziiminde adli yargmmn
gorevli olduguna ve Mersin 1. Idare Mahkemesinin 15/06/2016 giin ve E:2015/883, K:2016/854 sayih kararmm
bozulmasma karar vermistir.

MERSIN 1.IDARE MAHKEMESI: 12.6.2018 giin ve E2018/570 say1 ile, *{...)17/12/2004 tarih ve 25673
sayllh Resmi Gazete'de yaymlanarak yiirirlige giren 5271 sayih Ceza Muhakemesi Kanununun, '"Tazminat istemi"
baglkl 141. maddesinde, (1) Sug sorusturmasi veya kovusturmasi sirasmda;

a) Kanunlarda belirtilen kosullar dismda yakalanan, tutuklanan veya tutuklulugunun devamma karar verilen,

b) Kanuni gozalt siiresi iginde hakim 6niine ¢ikarimayan,

¢) Kamuni haklan hatrlatimadan veya hatrlatilan haklarmdan yararlandirilma istegi yerine getirilmeden
tutuklanan,

d) Kanuna uygun olarak tutuklandigy halde makul siirede yargilama mercii huzuruna ¢ikariimayan ve bu siire
icinde hakkmda hiikiim verilmeyen,

e) Kanuna uygun olarak yakalandiktan veya tutuklandiktan sonra haklarmda kovusturmaya yer olmadigma
veya beraatlerine karar verilen,

f) Mahkim olup da gozalti ve tutuklulukta gegirdigi stireleri, hitkiimlitliik siirelerinden fazla olan veya isledigi
sug icin kanunda 6ngdriilen cezanin sadece para cezasi olmasi nedeniyle zorunlu olarak bu cezayla cezalandirilan,

g)Yakalama veya tutuklama nedenleri ve haklarmdaki suglamalar kendilerine, yaziyla veya bumun hemen
olanakh bulinmadig hallerde s6zle agiklanmayan,

h) Yakalanmalari veya tutuklanmalar yakmlarma bildiriimeyen,

i)Hakkmdaki arama karari 6lgiisiiz bir sekilde gerceklestirilen,

j) Esyasma veya diger malvarhg degerlerine, kosullart olusmadig halde elkonulan veya korunmast igin gerekli
tedbirler almmayan ya da esyasi veya diger malvarligi degerleri amag disi kullanilan veya zamaninda geri verilmeyen,

k) (Ek: 11/4/2013-6459/17 md.) Yakalama veya tutuklama islemine karsi Kanunda 6ngoriilen basvuru
imkanlarmdan yararlandiriimayan,

(2)Kisiler, maddi ve manevi her tiirlii zararlarin, Devletten isteyebilirler.

Birinci fikrann (e) ve (f) bentlerinde belirtilen kararlart veren merciler, ilgiliye tazminat haklar1 bulindugunu
bildirirler ve bu husus verilen karara gecirilir.

(3)(Ek: 18/6/2014-6545/70 md.) Birinci fikrada yazan héller dismda, sug sorusturmast veya kovusturmasi
srrasinda kisisel kusur, haksiz fiill veya diger sorumiuluk halleri de dahil olmak tizere hakimler ve Cumhuriyet saveilarnm
verdikleri kararlar veya yaptiklart islemler nedeniyle tazmnat davalari ancak Devlet aleyhine agilabilir.

(Ek: 18/6/2014-6545/70 md.) Devlet, 6dedigi tazmnattan dolay gérevinin gereklerine aykm hareket etmek
suretiyle gorevini kotiiye kullanan hikimler ve Cumhuriyet saveilarma bir yil icinde riicu eder.” hikmiine, "Tazminat
isteminin kosullari" baghkh 142. maddenin 1. ve 2. fikrasmda ise, "(1) Karar veya hikiimlerin kesinlestiginin ilgilisine
tebliginden itibaren ti¢ ay ve her hilde karar veya hikiimlerin kesinlesme tarihini izleyen bir yil iginde tazminat isteminde
bulunulabilir.

(2) Istem, zarara ugrayanmn oturdugu yer agr ceza mahkemesinde ve eger o yer agir ceza mahkemesi tazminat
konusu iglemle iligkili ise ve aym yerde baska bir agr ceza dairesi yoksa, en yakm yer agr ceza mahkemesinde karara
baglanr." hilkkmiine yer verilmistir.

(-.n)

Dava dilek¢esinin ve Mersin 4. Agr Ceza Mahkemesinin E:2015/35 sayih esasma kayith dava dosyasmin
mcelenmesinden; davacmn hukuka aykm olarak gozaltma almarak 3 gin cezaevinde tutuklu kaldigmdan bahisle
5.000,00.-TL manevi tazminat davasi agtig, anlan Mahkeme'nin 12.03.2015 giinlii ve E:22015/35, K:22015/53 sayil
karar ile verilen gorevsizlik kararmm 14.04.2015 tarihinde kesinlesmesi tizerine de, bakiimakta olan davanm agildigi
anlasthmaktadir.

Yukarida yer alan mevzuat hikmiiniin degerlendiriimesinden; su¢ sorusturmast veya kovusturmasi sirasmda
kisisel kusur, haksiz fiil veya diger sorumluluk halleri de dahil olmak {izere hakimler ve Cumhuriyet savcilarmm verdikleri
kararlar veya yaptiklar iglemler nedeniyle Devlet aleyhine agilan tazminat davalarmin, zarara ugrayanm oturdugu yer agir
ceza mahkemesinde ve eger o yer agr ceza mahkemesi tazminat konusu islemle iligkili ise ve aymi yerde baska bir agir
ceza dairesi yoksa, en yakm yer agir ceza mahkemesinde karara baglanacag sonucuna varimaktadir.

Bu durumda, davacmnmn hukuka aykirt olarak gozaltma alnarak 3 giin cezaevinde tutuklu kalmasinda olusan
5.000,00-TL manevi zararmn yasal faizi ile birlikte tazmini istemiyle ag¢ilan davanin goriim ve ¢6ziimiinde adli yarg yerinin
gorevli oldugu sonucuna varihstrr.

Aciklanan nedenlerle, Mersin 4. Agrr Ceza Mahkemesinin 12/03/2015 giinlii ve E2015/35, K:2015/53 sayih
karart ile verilen gorevsizlik kararmm kesinlegmesi tizerine Mahkememizde E:2018/570(Bozma 6ncesi E2015/883) esas
saylh dosya ile agilan davada gorevsiz oldugumuz sonucuna varildigndan, 2247 sayih Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulug
ve Isleyisi Hakkinda Kanununun 19. maddesi uyarmca gorevi yarg yerinin belirlenmesi icin Uyusmazlik Mahkemesine
basvuru yapihmasma, Uyusmazik Mahkemesinden karar gelinceye kadar dava hakkmnda karar verimesinin



ertelenmesine. . .” karar vermistir.

INCELEME VE GEREKCE:

Uyusmazik Mahkemesi’nin, Hicabi DURSUN "un Bagkanhgmnda, Uyeler: Siikrii BOZER, Mehmet AKSU,
Birol SONER, Siilleyman Hilmi AYDIN, Aydemir TUNC ve Nurdane TOPUZ'un katilimlariyla yapilan 22.10.2018
giinlii toplantismda:

I-ILK INCELEME: Dosya izerinde 2247 sayh Yasa’nmn 27. maddesi uyarinca yapilan incelemeye gore,
Idare Mahkemesi'nce amlan Yasa’nn 19. maddesinde &ngorilen usul ve yonteme uygun bigimde basvuruda
bulunuldugu anlagimaktadr. Usule iligkin herhangi bir noksanlk gorilhmediginden gbrev uyusmazhgmm esasmmn
incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

II-ESASIN INCELENMESI: Raportor-Hakim Taskm CELIK *in, davanm ¢ozimiinde adli yargmm gorevii
oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsavcilarca goreviendirilen Yargtay Cumhuriyet
Saveist Halil ibrahim CIFTCI ile Damistay Saveisi Yakup BAL'm davada adli yargmin gorevli oldugu yolundaki sozlii
acklamalari da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava, yapilan mahsup igleminin mahkeme tarafindan zamaninda infaza bildirilmemesi nedeniyle davacmnm
haksz yere yakalanarak cezaevinde kaldig iddias1 ile manevi tazminat istemiyle agilmustir.

5237 saylh Tirk Ceza Kanununun ‘Mahsup” bashkh 63.maddesinde; ‘(1) Hikiim kesinlesmeden once
gergeklesen ve sahsi hirriyeti smirlama sonucunu doguran biitiin haller nedeniyle gegiriimis stireler, hilkmolunan hapis
cezasindan indirili. AdH para cezasma hikmedilmesi durumunda, bir giin yiiz Tirk Lirast sayilmak tizere, bu cezadan
indirim yapilr.”hikmiine yer verilmistir.

Diger taraﬁan, 5275 saylh Ceza ve Gﬁven]ik Tedbirlerinin Inﬁm Hakkmda Kanun’un amacl, Kanun’un

hakklnda verilmis olan bir mahkumiyet ilamnm infaz edilebilmesi i¢in temel sart ise 4.maddede de belirtildigi g1b1 bu
mahkumiyet ilamnin kesinlesmis olmasidir.

Kesinlesen mahkumiyet ilamma iliskin olarak, infazn dayanaklan ve infaz islemini kimin takip edecegi ise
Kamn’un 5.maddesinde diizenlenmistir. 5.maddede; “Mahkeme, kesinlesen ve yerine getirilmesini onayladig1 cezaya
iliskin hitkmii Cumhuriyet Bagsaveiligna gonderir. Bu hitkme gore cezann infazn Cumhuriyet savesst tarafindan izlenir ve
denetlenir.” hikmii yer almakta olup, boylece Mahkemece kesinlestimesi yapilarak yerine getiriimesi onaylanan
mahkumiyet ilammmn ilgili Cumhuriyet bassavciigma gonderiimesinden sonra, ilamin infazinm Cumhuriyet Bagsavciligy
tarafindan yerine getirilecegi belirtihmistir.

Bu baglamda, aym Kanunun “Hikiimliilerin Ceza Infaz Kurumlarma Kabul Islemleri” tist bashg altnda,
“Cumhuriyet Bagsaveiigmca yapilacak islemler” baghkh 20. Maddesinde; “ (1) Hapis cezasmu igeren kesnlegms
mahk(miyet kararlari, mahkemece, hangi hikkiimlii ve hangi cezanin infazma iliskin oldugu agikga belirtiimek suretiyle
Cumhuriyet Bagsavciligma verilir.

(2) Cumhuriyet Bagsaveligmea mnfaz defierime kaydedilen ilamdaki cezanm stiresi gozetilerek hiikiimlii
hakkmda ¢agr kagidi veya yakalama enri ¢ikarilr.

(3) Cagn kagidi, hikiimde gosterilen adrese teblig edilir. Hiikiimli, adres degisikliklerini mahkemeye veya
Cumhuriyet Bagsaveiligma bildirmekle yikiimliidiir. Aksi halde hitkkiimde gosterilen adreste yapilan tebligat gecerlidir.

(4) Hikiimlitye, Cumhuriyet Bassavcilignca dizenlenen ceza infaz kurumuna alindigy ve saliverilecegi tarih ile
ceza siiresini ve cezanm hangi hikkme iliskin bulindugunu belirten bir belge verilir.”” hikkmii yer almaktadir.

Ote yandan; Cumhuriyet Bagsaveitklar fle Adli Yarg Ik Derece Ceza Mahkemeleri Yaz Isleri Hizmetlerinin
Yiirittiitmesine Dair Yonetmeligin “Infaz kaydi® bashkh 23.maddesinde, ‘(1) Mahkeme ilimlarmn infazna iliskin
islemlerin safahatnin islendigi kayittir. (2) Bu kayit; sra numarasy, hikiimlinin kimlik bilgileri, idmi veren mahkeme,
ilAmin tarih ve numarasy, idmn geldigi tarih, Cumhuriyet bagsaveiligi esas numarasi, hitkkmiin 6zeti, evvelce gbzaltinda ve
tutuklu kalmigsa saliverilme ve tahliye tarihi, ceza infaz kurumuna girdigi ve ¢iktin tarih ile saat, muhafaza tedavi ve
tedbirinin uygulanmaya baslandigi ve sona erdigi tarih, ceza bildirme, tali karar ve yerine getirme figlerinin gonderildigi
tarih ile diistinceler siitunlarmi icerir. (3) Bir hiikiim ile aymi sahis hakkinda hiirriyeti baglayici ceza, adli para cezasi ve
giivenlik tedbirine birlikte hikmedilmesi halinde, bu cezalarm her biri ile giivenlik tedbirlerme ait lAmlar ayr ayr
numaralara kaydedilir. (4) Gereken hillerde infaz kaydy; agir ceza, asliye ceza, sulh ceza, icra, 12/4/1991 tarihli ve 3713
sayih Terérle Miicadele Kanununun 10 uncu maddesi ile gorevii agir ceza mahkemesi ilamlary, tagra ildmlari ve ¢ocuklar
hakkinda ilgili mahkemelerce verilen lamlar ayr ayr gruplanabilir. Adli para cezasma iliskin lamlar, 3/7/2005 tarihli ve
5395 sayh Cocuk Koruma Kanununa, 13/12/2004 tarihli ve 5275 sayih Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazn Hakkmnda
Kanuna, 26/9/2004 tarihli ve 5237 sayih Tirk Ceza Kanununun 57 nci maddesine gore verilen, muayene ve tedavi
kararlar ile dahili ve harici ildmlar hakkmda da miistakil bir kayit tutulabilir. (5) Mahsup islemi yapildiginda bu durum ilgili
mahkeme dosyasmin safahatma otomatik olarak serh disiiliir.”” denilmek sureti ile infaz kaydmmn ve mahsup isleminin
hangi istem {izerine ne sekilde diizenlenecegi kaleme alnmustir.

Dosyalar kapsaminda yapilan incelemede; Adana 6.Agr Ceza Mahkemesinin, 19.3.2013 giin ve E:2008/7,
K:2010/328 sayih “Mahsup Karar’nda;  davacvhikiimliii H.E.’nun miivekkilinin verdigi dilekge ile, hiiktimlinin
Mahkemelerinin E2008/253 K:2009/119 sayih karar dosyasmda tutuklu kaldig stirelerin, Mahkemelerinin E2008/7
K:2010/328 sayih ilamindan mahsup edilmesini talep ettigi; adigecenin, Mahkemelerinn E22008/7, K:2010/328 sayih
ilan ile Teror Orgiitii Propagandasi Yapmak sucundan 10 ay hapis ve Silahh Terér Orgiitiine Uye Olma sugundan 10
ay hapis cezasi ile cezalandirildigy, Yargtay 9.Ceza Dairesinin 2012/5710 sayih ilamu ile silahh terdr Srgiite iiye olma
sucundan verilen 10 ay hapis cezasmmn onanmasma, terdr Orgiitii propagandasi yapmak sugundan verilen cezanm
diismesine karar verildigj, hitkkiimliiniin 10 ay hapis cezasmmn infaz i¢in Adana C.Bagsaveiligma verildigi, Mahkemelerinin



20/07/2012 tarthli ek karart ile hikkimlinin 10 ay hapis cezasmn infazmn durdurulmasma karar verildigi; yine
Mahkemelerinin E:2008/253, K:2009/119 sayih ilanu ile silahh ter6r Grgiitiine tiye olma sugundan 6 yil 3 ay hapis, teror
Orgiitii propagandasi yapmak sugundan 10 hapis cezasi ile cezalandmildigs, hikiimlinin bu dosyadan 20/10/2008
tarthinde goz altma alndig, 21/10/2008 tarihinde tutuklandigr ve 28/04/2009 tarhinde tahliyesine karar verildig,
dosyanmn temyiz edilerek Yargtay Cumhuriyet Bagsaveiligma gonderildigy; 5237 sayilh TCK.nun 63.maddesine gore
hikkiim kesinlesmeden 6nce gergeklesen ve sahsi hiirriyeti smirlama sonucunu doguran biitiin haller nedeniyle gegiriimis
stirelerin, hikkmolunan hapis cezasmdan indirildigi, bu hali ile mahsup kosullarmmn olustugunun anlagildig gerekgesiyle; “1.
Hikiimlii HUSEYIN EROGLU'mun infazma devam ettigi mahkememizin 2008/7 esas 2010/328 karar sayil ilam ile
verilen 10 ay hapis cezasmdan yine mahkememizin 2008/253 esas 2008/601 karar sayi dosyasmda 20/10/2009 gozalti
tarihi ile 21/10/2008- 28/04/2009 tarihleri arasmdaki tutuklulukta kaldigy siirenin 5237 sayilh TCK'nn 63. maddesi
geregince MAHSUBUNA,

2. Kararm hikkiimlii miidafine tebligine,

3-Hikiimlii hakkmda mahkememizin 2008/7 esas 2010/328 sayih karar dosyasmmn 6352 sayih yasa
kapsaminda degerlendirmek tizere mahkememizin 2012/217 esasma kaydedildigi, infaz evraklarmn bila infaz
mahkememize teslim edildigi anlagildigndan mahkememizin 2012/217 esas 2012/318 sayih karar dosyasmmn
kesinlesmesine miiteakip mahsup kararmm eklenerek birlikte infaza verilmesine,

4.Kararm mikerrer mahsubun Onlenmesi agismdan Yargtayda bulunan Mahkememizin 2008/253 esas
2009/119 karar sayih dosyasmna eklenmesine,

Dair dosya tizerinde yapilan incelemede C.Saveismin mitaasma uygun olarak, 7 giinlik siire icinde
mahkememize verilecek dilekge ile Adana 7. Agr Ceza Mahkemesi Baskanligina itiraz hakki olmak tizere...” karar
verildigi; daha sonra davaci vekili tarafindan; miivekkilinin ceza aldig1 ve kesinlesen dosyasinda yarglama asamasmda
vattign sire ile bagka bir dosyasmda mahsup ettigi siire aldifi cezann infazm-sartla salverme siiresini-fazlasi ile
karsilanmasma ragmen, yapilan mahsup isleminin mahkeme tarafindan zamannda infaza bildirilmemesi nedeniyle
miivekkilinin haksz ve hukuka aykm olarak yakalanip tutuklandigm iddia ederek; 5.000 TL. manevi tazmmnatmn,
gozaltna alnma tarihi itibariyle yasal faiz ile birlikte davalidan tahsili istemiyle dava agildig anlasinustir.

Konuya iliskin mevzuat hitkiimleri ile somut olas birlikte rdelendiginde; davacmin adli yargi mercilerinde
yapilan yarglanmalari sonucunda hitkiim giymesi, tutukiu kalmasi, bilahare tutuklu kaldig siirelerin, yine adli yargi yerince
5237 sayih Tirk Ceza Kanununun ilgili hitkmii geregince, mahsup karan verilmek suretiyle hitkiim altma almmasmmn s6z
konusu oldugu; yine, infaza iliskin Cumhuriyet Saveilarmm gorev ve sorumluluklarmm gerek 5275 sayih Ceza ve Giivenlik
Tedbirlerinin Infaz Hakknda Kanunda gerekse de Cumhuriyet Bagsavcilklar fle Adli Yarg ik Derece Ceza
Mahkeneleri Yaz Isleri Hizmetlerinin Yiiriitiilmesine Dair Y 6netmelikte dizenlendigi; bu baglamda, davacmm; yapilan
mahsup islemnin mahkeme tarafindan zamannda infaza bildirilmemesi nedeniyle haksiz olarak gozaltma alndig ve
cezaevinde kaldip1 iddiasmn ve bundan kaynaklanan zararm tazmni isteminin de adli yargt mercii tarafindan
degerlendirimesi gerektig; Agr Ceza Mahkemesi tarafindan verilen kararm ve devammnda tesis edilen uygulama
islemi/ya da islemlerinin birer idari iglem olarak kabuliine hukuken imkan bulinmadigi sonucuna varimustir.

Agklanan nedenlerle, davann gorim ve ¢oziiminde adli yargl gorevii oldugundan, Mersin 1. idare
Mahkemesi'nin bagvurusumun kabulii ile, Mersin 4. Agr Ceza Mahkemesinin 12.3.2015 giin ve E: 2015/35, K:2015/53
sayih gorevsizlik kararmmn kaldirihmasi gerekmistir.

S ON UC :Davann ¢ozimiinde ADLI YARGININ gorevl olduguna, bu nedenle Mersin 1. Idare
Mahkemesinin BASVURUSUNUN KABULU ile, Mersin 4. Agrr Ceza Mahkemesinin 12.3.2015 giin ve E: 2015/35,
K2015/53 sayili GOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA, 22.10.2018 gininde OY BIRLIGi iL

KESIN OLARAK karar verildi.
Bagkan Uye Uye Uye
Hicabi Stikrii Mehmet Birol
DURSUN BOZER AKSU SONER
Uye Uye Uye
Siileyman Hilmi Aydemir Nurdane
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