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UYUSMAZLIK MAHKEMES] satis1 yapilan araci satm alan davacmmn satm alma
bedeli tizerinden %18 nispetinde 6denen Katma
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KARAR TR: 24.12.2018 istemiyle agtiyn davanm, ADLI YARGI
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KARAR
Davaci :U.A.
Davah _: Antalya Vergi Dairesi Bagkanlig
Vekili :Av. EA.

OLAY Davaci dava dilekgesinde ozetle; 19.10.2017 tarih ve 2017101901M1P0000042sra nolu Katma
Deger Vergisitahakkukunun; matrahi37.100,00-TL olan ihaleden alnan, kullaniing motorlu tastt icin %18 oranmnda,
toplam 6.889,10-TL Katma Deger Vergisinin tahsil edildigi, ancak anmilan oranm %] olmasmm gerektigi zira 24.12.2017
tarth ve 2007/13033 karar sayih Gincel KDV Oranlart Mal ve Hizmetlere Uygulanacak Katma Deger Vergisi
Oranlarmm Tespitine iliskin Kararm 1. maddesinin bu dogrultuda oldugu iddiasiyla iptali ve ihtirazi kayitla 5denen
tutarlarm iadesi ve damga vergisinin fazla alnan kismnin da iadesi istemiyle idari yargi yerinde dava agmgtrr.

Daval idare vekilinin siiresi igerisinde sundugu cevap dilekgesinde; davanin adli yargr yerinde ¢6zilmesi
gerektiginden bahisle gorev itirazmda bulunulmustur.

ANTALYA 2. VERGI MAHKEMESIt2.1.2018 giin ve E2017/980 say ile, uyusmazlik konusu Katma
Deger Vergisi ve Damga Vergisine iliskin bu davann goriim ve ¢oziminde Vergi Mahkemelerinin gorevli oldugu
sonucuna ulasildig gerekgesiyle, Mahkemelerinin gérevli olduguna karar vermstir.

Davah idare vekilinin adli yargi yararma olumliu gorev uyusmazhg ¢ikartimasi yolunda siiresi icinde verdigi
dilekge tizerine; dava dosyasi Yargitay Cumhuriyet Bagsaveiligina gonderilmistir.

YARGITAY CUMHURIYET BASSAVCIST... 2004 sayih Icra ve Iflas Kanunumun “Sikayet ve Sartlar”
bashkh 16. maddesinde; “Kanunun hallini mahkemeye biraktig1 hususlar miistesna olmak tizere Icra ve iflas dairelerinin
yaptign nmuaneleler hakkinda kamuna muhalif olmasmdan veya hadiseye uygun bulinmamasmdan dolayr icra
mahkemesine sikayet olunabilir. Sikayet bu muamelelerin 6grenildigi tarihten yedi giin iginde yapihr./ Bir hakkm yerine
getirilmemesinden veya sebepsiz siiriincemede brrakimasindan dolayr her zaman sikayet olunabili.“Sikayet {izerine
yapilacak muameleler baghkh 17. maddesinin 1. fikrasmda “Sikayet tetkik merciince, kabul edilirse sikayet olunan
muanele ya bozulur, yahut diizeltili. /Memurun sebepsiz yapmadigi veya geciktirdigi islerin icrast emrolunur."", “Tetkik
mercir baghkh 4. maddesinin 1. fikrasmn ik ciimlesinde ise: “Icra ve iflds dairelerinin muamelelerine karsi yapilan
sikayetlerle itirazlarm incelenimesi icra tetkik mercii hakimi yahut kanun geregince bu gorev kendisine verilimis olan hakim
tarafindan yapihr.”””" denilmistir.

Olayda, davaci tarafindan, Alanya 3. Icra Miidiirfiigiince 2017/3562 Esas sayih dosya iizerinden yapilan ihale
sonucu satm alman araca iliskin olarak % 18 oranmda hesap edilen KDV oranmm % 1 olarak belirlenmesi talep
edilmistir.

2576 saylh Bolge Idare Mahkemeleri, Idare Mahkemeleri ve Vergi Mahkemelerinin Kurulusu ve Géreveri
Hakkmnda Kanunun "Vergi Mahkemelerinin Gérevieri' baglikh 6. maddesinde, Vergi Mahkemelerinin genel biitgeye, il
Ozel idareleri, belediye ve koylere ait vergi, resim ve harglar ile benzeri mali yikiimler ve bunlarin zam ve cezalari ile
tarifelere iliskin davalarla, bu konularla ilgili olarak 6183 saylh Amme Alacaklarmmn Tahsil Usulii Hakkinda Kanunun
uygulanmasna iliskin davalari ve diger kanunlarla verilen isleri ¢6ziimleyecegi hitkmiine yer verilmistir.

Bu itibarla, Icra Miidiirliigii tarafindan yiiriitillen takibe iliskin olarak yapilan ihale sonucunda alnan araca iliskin,
icra miidiirliigiince verilen % 18 orannda KDV 6denmesine dair kararm kanuna aykrihg iddiast sikayet yolu ile Icra
Mahkemesinde ¢oziimlenecektir. Mahkeme incelemeyi s6z konusu icra dosyast tizerinde yaparak, islemin kanuna uygun
olup olmadiz hususunda karar verecektir. Adli yarglamanm bir pargasini olusturan bu uyusmazhigm, fcra Miidiirliginin
tesis ettigi bir islemden kaynaklandigi gozetildiginde, bu iglemin yasaya uygun olup olmadiginn adli yargi yerince
¢ozimlenmesinin gerektigi kanaatine varimgtir.

Uyusmazlik Mahkemesinin 23/10/2017 tarihli ve E.-K.-2017/223-600 sayih kararmda da aym hususlarm
vurgulandign goriimektedir.

Agiklanan nedenlerle, acilan davanmn adli yarg yerinde goriim ve ¢6ziimii gerekmektedir.

KARAR : Yukarida agiklanan nedenlerle 2247 sayih Kanunun 10. ve 13. maddeleri geregince, olumlu gorev
uyusmazhigl ¢ikariimasma, dosyanin Uyusmaziik Mahkemesi Bagkanhigma gonderilmesine..." karar vermistir.




Bagkanlikga, 2247 sayih Yasanin 13. maddesine gore Danigtay Bagsaveist'nin da yazh diisiincesi istenilmistir.

DANISTAY BASSAVCISI®... 2576 sayh Bolge Idare Mahkemeleri, Idare Mahkemeleri ve Vergi
Mahkemelerinin Kurulusu ve Gorevieri Hakknda Kanunun "Vergi Mahkemelerinin Goreveri" baghkh 6. maddesinde,
Vergi Mahkemelerinin genel biitgeye, il 6zel idareleri, belediye ve koylere ait verg, resim ve harglar ile benzeri mali
yikimler ve bunlarm zam ve cezalan ile tarifelere iligkin davalarla, bu konularla ilgli olarak 6183 sayilh Amme
Alacaklarmm Tahsil Usulii Hakkmda Kanumun uygulanmasma iliskin davalani ve diger kanunlarla verilen isleri
¢ozimleyecegi hilkkme baglanmustrr.

2577 sayih Idari Yarglama Usulii Kanununun "idari Dava Tiirleri ve idari Yargt Yetkisinin Smurt" baghkh 2.
maddesinin 1/a bendinde ise; idari islemler hakkinda yetki, sekil, sebep, konu ve maksat yonlerinden biri ile hukuka
aykm olduklarmdan dolay: iptalleri icin menfaatleri thlal edilenler tarafindan agilan davalarm iptal davalarn oldugu
belirtilmistir.

Yukarida yer alan Yasa maddelerinin birlikte degerlendiritmesinden; Idari islemin, idari makamlarm kamu giicii
kullanarak ve idari usuller uygulamak suretiyle idare iglevine iliskin olarak yaptiklari, ¢esithi hak ve yikimliilikler
doguran, dogrudan uygulanabilen, kesin ve yiiriitiilmesi zorunly, tek yanh irade agiklamasi oldugu, katma deger vergisinin
ise; kamu hizmetlerinden yararlananlarm, hizmetin maliyetine bir 6lgtide katihmak {izere kamuna dayah olarak katiimak
zorunda olduklar kamusal bir mikkellefiyet oldugu ve vergi dairelerince tahsil edilecegi anlasimaktadir.

Gorildiigi tizere, 3065 sayih Kanumn 1, 8 ve 17. maddeleri geregince, davacmmn katma deger vergisi
milkellefi olup olmadiy, mikellef ise yapilan satig islemi itbari ile kanunda diizenlenen istisnalardan yararlanp
yararlanamayacag) ya da vergiden muaf kabul edilip ediimeyecegi konularmda, inceleme yapma gorevi, 213 sayih Vergi
Usul Kanunu ve 2576 sayh Bolge Idare Mahkeneleri, idare Mahkemeleri ve Vergi Mahkemelerinin Kurulusu ve
Gorevleri Hakkinda Kanun maddeleri uyarmca Vergi Mahkemesine verildiginden, davacmmn katma deger vergisine
iliskin talebi yoniinden gorevli yarg yerinin idari yarg oldugu sonucuna variimistrr.

Devletin icra hukukundaki faaliyetlerine karsiik alnmus olan ihtilaf konusu vergi; icra miidiirliigii tarafindan
sorumlu sifatiyla tahsil edilmis olup, stiresi dahilinde hazineye mtikal ettirilmistir. S6zkonusu tahsilat islemi; mali idarenin

degistirmez. Bu isleme karsy, 2004 sayih Icra Iflas Kanunuw'nun 16. maddesinde ongdriilmiis bulunan sikayet yolmun
isletimesi s6z konusu olamaz. Zira; anilan Yasa maddesinde yer verilen sikayet yolu; bu Kanunun hallini mahkemeye

biraktig hususlar miistesna olmak iizere, icra ve iflas dairelerinin yaptig muameleler hakkmda kanuna muhalif olmasmdan
veya hadiseye uygun bulunmamasmdan dolay1 tanmns olup, 2004 sayih Icra Iflas Kanunu hiikiimlerinin uygulanmastyla
smrh tutulmustur. Bagka bir ifadeyle; Yasa geregi sorumiu sifatiyla yerine getirilen vergi tahsili gorevinin Icra Iflas

Kanunumun uygulanmastyla bir ilgisi bulinmamaktadr. Kaldi ki, 213 sayih Vergi Usul Kanunu'nun, "Kanunun Stimuli"
baglikl 1. maddesinde de, bu Kanun hikkiimlerinin, kinci maddede yazh olanlar dismda genel biitgeye giren vergi, resim
ve harclar ile il 6zel idarelerine ve belediyelere ait vergy, resim ve harglar hakknda uygulanacag acikga belirtilmis, vergi
hatalarmda diizeltme ve reddiyatn hangi hallerde ve hangi usullerle yapilacagr 116 nc1 ve devanu maddelerinde

aciklanmstir.

Bu durumda, idarenin tek yanh olarak ve kamu giicii kullanarak kamu hizmetinden yararlanma karsihignda,
davacidan tahsil ettigi katma deger vergisi mahiyeti geredi bir idari islem olup, 3065 sayih Kanunun ilgili maddelerinde
belirtilen hikiimler uyarmca, hazine adma ilgli vergi daireleri, muhasebe miidirlikleri, mal miidirlikleri hesabma
yatiriimak tizere sorumlu sifatryla icra miidiirltigiince tahsil edildiginden, 6denen katma deger vergisi ile damga vergisinin
iadesi istemiyle agilan davanm, goriim ve ¢6ziimiinde 2577 sayil Yasanm 2. ve 2576 sayil Yasanmn 6. maddesi uyarmca
idari yargy igerisinde yer alan vergi mahkemesinin gérevli oldugu sonucuna varimstir.

SONUC : Aciklanan nedenlerle, 2247 sayih Yasa'nn 13. maddesi uyarmca, yapilan bagvurunun reddi
gerektigi. . .” yolunda diisiince vermistir.

INCELEME VE GEREKCE:

Uyusmazik Mahkemesinin, Hicabi DURSUN "un Baskanhginda, Uyeler: Siikrii BOZER, Mehmet AKSU, Birol
SONER, Stileyman Hilmi AYDIN, Aydemir TUNC ve Nurdane TOPUZ'un katilimlariyla yapilan 24.12.2018 giinlii
toplantisinda:

LK INCELEME: Bagvuru yazst ve dava dosyasi 6rnegi tizerinde 2247 sayih Yasa'nin 27. maddesi geregince
yapilan incelemeye gore, anilan Yasann 10/2 maddesinde Gngorillen yonteme uygun olarak yaptign gorev itiraznin
reddedilmesi ve 12/1. maddede belirtilen siire i¢inde bagvuruda bulunmasi tizerine Yargtay Cumhuriyet Bagsaveisinea,
10. maddede 6ngdriilen bigcimde, olumlu gorev uyusmazligs ¢ikarildigr anlagiimaktadir. Usule iliskin herhangi bir noksanlik
bulinmadigmdan gorev uyusmazigmn esasmin incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

II-ESASIN INCELENMESI: Raportor-Hakim Giisen AKAR PEHLIVAN’m, davann ¢oziminde adli
yargmm gorevli oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsavcilarca goreviendirilen Yargitay
Cumhuriyet Savesst Halil Ibrahim CIFTCi'nin davada adli yargmm, Danistay Saveist Yakup BAL'm ise davada idari
yarginin gorevli oldugu yolundaki s6zlii agklamalar da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava, Icra Miidiirliiginiin satis dosyasmda, satisi yapilan araci satm alan davacmm satm alma bedeli iizerinden
%18 mnispetinde ddenen Katma Deger Vergisinin %l 1 agan kisnu ile 6denen Damga Vergisinin fazla alman kismmm
iadesi istemiyle agilmustir.

2004 sayih icra ve Iflas Kanunu'nun “Sikayet ve Sartlar” baghkh 16. maddesinde; “(Degisik: 3/7/1940 - 3890/1
md.) Kanunun hallini mahkemeye biraktig1 hususlar miistesna olmak iizere Icra ve iflas dairelerinin yaptigi muameleler
hakkinda kanuna muhalif olmasndan veya hadiseye uygun bulinmamasmdan dolayi icra mahkemesine sikayet olunabilir.
Sikayet bu muamelelerin 6grenildigi tarihten yedi giin iginde yapilir.

Bir hakkm yerine getirilmemesinden veya sebepsiz siiriincemede birakimasmdan dolayr her zaman sikayet
olunabilir.” hikmiine; “Sikayet tizerine yapilacak muameleler” baglkh 17. maddesinde; “Sikayet icra mahkemesince,
kabul edilirse sikayet olunan muamele ya bozulur, yahut diizeltilir.

Memurun sebepsiz yapmadig veya geciktirdigi islerin icrasi emrolunur.” hitkmiine; icra mahkemesi” bashkh 4.
maddesinde ise; “Degjsik: 3/7/1940 - 3890/1 md.)



(Degisik birinci fikra: 17/7/2003-4949/1 md.) icra ve iflds dairelerinin muamelelerine karsi yapilan sikayetlerle
itirazlarm incelenmesi icra mahkemesi hakimi yahut kanun geregince bu gorev kendisine verilmis olan hakim tarafindan
yapihr. Is durumumun gerekli kildig yerlerde Hakimler ve Saveilar Yiksek Kurulmun olmiu goriisii fle Adalet
Bakanhgmca icra mahkemesinin birden fazla dairesi kurulabili. Bu durumda icra mahkemesi daireleri numaralandihr.
fcra mahkemesinin birden fazla dairesi bulunan yerlerde is dagilinm ve buna iliskin esaslar, Hakimler ve Saveilar Yiiksek
Kurulunca belirlenir. Her icra mahkemesi hikimi, kendisine Adli Yargi Adalet Komisyonu Bagkanhigmca doniistimlii
olarak baglanan icra ve iflas dairelerinin muamelelerine yonelik sikayetleri ve ttirazlan inceler, bu dairelerin gozetim ve
denetimlerini yapar, idari islerine bakar.

Icra yetkisini haiz sulh mahkemelerinin muamelelerine karsi vuku bulacak sikayet ve itiraziarm icra mahkemesi o
mahkemenin hakimidir.”” hitkkmiine yer verilmistir.

2576 saylh Bolge Idare Mahkemeleri, Idare Mahkemeleri ve Vergi Mahkemelerinin Kurulusu ve Gorevleri
Hakkinda Kanunun "Vergi Mahkemelerinin Gérevieri" baslkh 6. maddesinde, Vergi Mahkemelerinin genel biitgeye, il
Ozel idareleri, belediye ve kéylere ait verg, resim ve harglar ile benzeri mali yikkiimler ve bunlarm zam ve cezalan ile
tarifelere iligkin davalarla, bu konularla ilgili olarak 6183 sayilh Amme Alacaklarmm Tahsil Usulii Hakkinda Kanunun
uygulanmasma iligkin davalari ve diger kanunlarla verilen isleri ¢6ziimleyecegi hikmiine yer verilmistir.

Mevzuat hiikiimleri ile somut olay birlikte irdelendiginde; Icra Miidiirliigii tarafindan yiiriitilen takibe iliskin
olarak yapilan thale sonucunda alnan tagmmaza iliskin, icra Miidiirliigiince verilen % 18 oraninda KDV ve damga vergisi
ddenmesine dair kararm, kamma aykrihg iddiasmm sikayet yolu ile Icra Mahkemesinde ¢oziimlenecegi,mahkemenin
incelemeyi,s6z konusu icra dosyasi tizerinde yaparak, amlan islemin kanuna uygun olup olmadigr hususunda karar
verecegi kuskusuzdur. Adli yargilamanm bir parcasmi olusturan bu uyusmazhign, Icra Miidiirkiginin tesis ettigi bir
islemden kaynaklandig1 gozetildiginde, bu islemin yasaya uygun olup olmadigmnin adli yargl yerince ¢oziimlenmesinin
gerektigi sonucuna varihmistir.

Agiklanan nedenlerle, Yargtay Cumhuriyet Bagsaveisnin bagvurusunun kabulii ile daval idare vekilinin yaptigi
gorev itiraznin reddine iliskin Antalya 2. Vergi Mahkemesinin 12.1.2018 giin ve E2017/980 sayih gorevlilik kararmm
kaldirihmas1 gerekmistir.

S O N U C : Davann ¢oziiminde ADLI YARGININ gorevli olduguna, bu nedenle, Yargtay Cumhuriyet
Bagsaveisinn BASVURUSUNUN KABULU ile davah idare vekilinin yaptit GOREV ITIRAZININ REDDIN
ILISKIN Antalya 2. Vergi Mahkemesinin 12.1.2018 giin ve E:22017/980 sayh GOREVLILIK KARARININ
KALDIRILMASINA, 24.12.2018 giniinde, Uyeler Siileyman Hilmi AYDIN, Aydemir TUNC ve Nurdane TOPUZ'un
KARSI OYLARI ve OY COKLUGU ILE KESIN OLARAK karar verildi.

Bagkan Uye Uye Uye
Hicabi Stikrii Mehmet Birol
DURSUN BOZER AKSU SONER
Uye Uye Uye
Stileyman Hilmi Aydemir Nurdane

AYDIN TUNC TOPUZ



KARSIOY

2576 sayih Bolge 1dare Mahkemeleri, Idare Mahkemeleri ve Vergi Mahkemelerinin Kurulusu ve Gorevieri
Hakkmnda Kanun’un; "Vergi mahkemelerinin goreveri" baghkh 6. maddesinde, vergi mahkemelerinin; genel biitceye, il
Ozel idareleri, belediye ve koylere ait vergi, resim ve harclar ile benzeri mali yikiimler ve bunlarin zam ve cezalari ile
tarifelere iliskin davalarla, bu konularla ilgili olarak 6183 sayih Amme Alacaklarmmn Tahsil Usulii Hakkmda Kamn un
uygulanmasmna iliskin davalari ve diger kanunlarla verilen isleri ¢oziimleyecegi hitkkme baglanmustir.

Davac; icra miidiirliigiinden satm aldig arag igin % 18 nispetindeki Katma Deger Vergisini,( sorumlu sifatiyla) icra
miidirligi aracii@yla 6demis ardindan, vergi orannmn % 1 olmasi gerektigi, bu oram asan kismmnn tarafina iadesi
istemiyle, vergi dairesine karsi dava agmusti. Bu asamada, icra miidiiriigiiniin sorumlu sifatt sona ermisti. Bu davada;
3065 sayih Kanun’un, geregince, davacmn katma deger vergisi milkellefi olup olmadig, mikellef ise yapilan satis islemi
itbari ile kanunda diizenlenen istisnalardan yararlanp yararlanamayacag ya da vergiden nmuaf kabul edilip
ediimeyecegi... gibi hususlar incelenecektir. Vergi davalarmi ¢6ziimleme gorevi ise 2576 sayil Kanun uyarinca idari yargi
icerisinde yer alan, vergi mahkemelerine ait bulunmaktadr.

2004 sayil cra iflas Kanunuw'nun 16. maddesinde 6ngoriiimiis bulunan sikayet yolu, andan Kanun’un hallini
mahkemeye biraktig hususlar hari¢ olmak {izere ve 2004 sayih Icra iflas Kanun’u hitkiimlerinin uygulanmasyla smurhdir.

Bu durumda, davacidan tahsil edilen katma deger vergisinin kismen iadesi istemiyle agilan davanm, goriim ve
¢oziimiinde idari yarg icerisinde yer alan vergi mahkemesinin gorevli oldugu sonucuna varildigndan, davanin ¢6ziimiinde
adli yarg1 yerinin gorevli oldugu yolunda verilen karara katilamiyoruz

Uye Uye Uye
Stileyman Hilmi Aydemir Nurdane
AYDIN TUNC TOPUZ






