T.C. OZET : 2942 sayih yasann 12. maddesigeregince miicavir
UYUSMAZLIK MAHKEMESI alan kamulagtrmasi kapsaminda tagmmaz bedelinin dava
tarthinden itibaren isleyecek yasal faiziyle birlikte tazmini
ESAS NO :2018/701 istemiyle  agilandavann, ADLI YARGI YERINDE
KARARNO :2018 /666 coziimlenmesi gerektigi hk.
KARARTR :22.10.2018

KARAR
Davact :S. G
Vekilleri :Av.S.E. Av.B.E. Av.F. B.E.
Davah : Enerji Piyasasi Diizenleme Kurumu
Vekilleri :Av. A.D.C.K. Av. H. K.
OLAY : Davaci vekili, dava dilekgesinde 6zetle; Miilkiyeti davaciya ait bulunan Tortum Ilgesi D.

Koyii Ada ... Parsel . Tortum ilgesi D. Koyii K. Y. Mevkii Ada ... Parsel . de kayith tasmmaz davah idarece yapilan
HES c¢alismalari sebebiyle kamulastrma dist isgal edilerek tasmmaza zarar verildigini, bu kapsamda; HES ¢alismalart
sebebiyle, bitki ortiistiniin degistigini, tagmmaz {izerinde bulunan muhtelif yas ve nitelikteki agaclarm zarar gordiigiini,
tasmmaza ait sulama kanallarmn tahrip edildigini, toprak yapismin bozulmasi sebebiyle tarmmsal tiretim yapilamadigini,
yine idare tarafindan yapilan hafiiyat ve kaz calismalan sebebiyle toprak, tas ve molozlar tasmmaz tizerinde brrakilarak,
tasmmazdaki istimlak alam disma ¢ikilarak isgal edildigini ve bu isgalin halen gideriimedigni ileri stirerek simdilik 5.000,00
TL tazmmatm 17/09/2011 tarihinden itibaren isleyecek yasal faizi ile birlikte davali idareden tahsili ile miivekkiline
Odenmesine, yarglama ve vekalet ticretinin davah tarafa yiikletiimesine karar verilmesini talep ve dava ederek, adli yargt
yerinde dava agnustrr.

Tortum Asliye Hukuk Mahkemesi: 18.07.2014 giin ve E:22013/192, K:22014/408 sayih dosyada davani kabuliine
karar vermis, temyiz edilen karar, Yargtay 4. Hukuk Dairesinin 26/11/2015 tarih, E201415372, K:2015/13717 sayil
ilamiyla "Yargi yolu bakimndan mahkemenin gorevli olmamasi nedeniyle davann usulden reddine karar verilmesi"
gerektigi gerekeesiyle bozularak mahalline iade edilmigtir.

TORTUM ASLIYE HUKUK MAHKEMESI : 15/12/2016 giin, E2016/54, K:2016/219 say1 ile " Daval,
tagmmaza kamulastrma disi el atnus olup davact bu sebeple isgalin Snlenmesi ve zararm gideriimesi icin dava agnstir.
Davah Enerji Piyasasi Diizenleme Kurumu bir kamu kurunmu olup eylemleri ve iglemleri kamusal nitelik tagmmaktadr. Bu
sebeple istem 2577 sayih Idari Yarglama Usulii Kanunu'mun 2.maddesi hikkmiince tam yargl davasi olmaktadir ve
yarglama gorevi idari yargrya aittir.” gerekcesiyle davanm dava sarti yoklugu nedeniyle usulden reddine karar vermis,
temyiz edilen karar Yargttay 4. Hukuk Dairesinin 26/10/2017 tarth, E22017/4122, K:22017/6398 sayil ilamiyla onanarak
kesinlegmistir.

Davaci vekili bu kez aymi taleple idari yargi yerinde dava agnustir.

ERZURUM 2. IDARE MAHKEMESI : 12.09.2018 giin ve E2018/1330,say1 ile “Idarenin yiiriitmekle yiikiimlii
bulundugu kamu hizimetine iliskin olarak uygulamaya koydugu plan ve projeye gore meydana getirdigi yol, kanal, baraj,
su yollari, su sebekesi gibi tesislerin kurulmasi, isletiimesi ve bakim sirasmda kisilere verdigi zararlarm tazmini istemiyle
acilacak davalarm gorim ve ¢ozimiiniin, idari eylem ve islemlerden dolay: kisisel haklar1 muhtel olanlar tarafindan
acilacak tam yargl davalan kapsaminda yargisal denetim yapan idari yargt yerine ait oldugu; idarece herhangi bir ayni
hakka miidahalede bulunuldugu, 6zel millkiyete konu tasmmaza kamulagtrmasiz el atildigi veya plan ve projeye aykri is
goriildiigii iddiasiyla agilacak miidahalenin men’i ve meydana gelen zararin tazmini davalarmmn ise, miilkiyete tecaviiziin
Onlenmesine ve haksiz fiillere iliskin 6zel hukuk hiikiimlerine gore adli yargl yerinde ¢oziimleneceg, yerlesik yargisal
ictihatlarla kabul edilmis bulunmaktadir.

Nitekim yukarida belirtilen genel kabul dogrultusundaki Yargtay I¢tihadi Birlestirme Kurulunun 11.2.1959 giinlii,
E: 1958/17, K: 1959/15 sayih kararmm I11. boliimiinde, “Istimlaksiz el atma halinde amme tesekkiilii Istimlak Kanunu'na
uygun hareket etmeden ferdin malm elinden almis olmasi sebebiyle kanunsuz bir harekette bulunmus durumdadr. Ve bu
bakimdan dava Medeni Kanun hiikiimlerine giren miilkiyete tecaviiziin onlenmesi veya haksiz fiil neticesinde meydana
gelen zararm tazmini davasidr. Ve bu bakimdan adliye mahkemesinin vazifesi igindedir.” goriisiine yer verilmistir.

Dava dosyasmm incelenmesinden, Erzurum I1i, Tortum {lgesi, Dikmen K 6yii, 118 ada, 1 parsel ve 4 parsel sayih
tasmmazlara idarece yapilan HES calismalar neticesinde zarar verildiginden bahisle tecaviiz ve isgal sebebiyle meydana
gelen zararm belirlenmesi, meydana gelen zarar icin fazlaya iliskin haklar sakh kalmak kaydiyla 6.635,87.-TL zararm
17/09/2012 tarihinden itbaren isleyecek yasal faiziyle birlikte tazminine karar veriimesi istemiyle agimustir.

Tim dosya kapsan ile tasmmazn fiilen el atlan kisimlan yoninden davalinn sorumlugumin ve tazminat
yikiimlitliklerinin belirlenmesinin s6z konusu tasmmaza yapilan miidahalenin filen mi, yoksa hukuken mi el atildignn
ortaya konulmast suretiyle belirlenecegi, daval idarece HES ¢alismalari srasmda yapilan miidahalenin kamulagtrmaya
dayanmaksizin fiili el atma niteliginde oldugu, bu nedenle dava konusu tasmmaz bakimndan el atmadan dogan zararmn
tazminine yonelk olan davanm, hakstz fiillere iliskin 6zel hukuk hikiimlerine gore gorim ve ¢6ziimii adli yargl yerinin



gorevine girdigi tartismasizdr.

Aciklanan nedenlerle; adli yargmm gorev alanma giren davada Mahkememizin gorevl olmadigma, 2247 sayih
Uyusmazik Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakkmda Kanunun 19.maddesi uyarmca gorevii yarg yerinin belirlenmesi
icin dosyann Uyusmazlik Mahkemesine gonderiimesine ve dosya incelemesinin bu konuda Uyusmaziik Mahkemesince
karar verilinceye kadar ertelenmesine” karar vererek her ki dava dosyasmi24/09/2018 giin, 2018/1330 esas sayih {ist
yaz ile mahkememize gondermis, bagvuru 05/10/2018 giinii kaytt altma almnustrr.

INCELEME VE GEREKCE :

Uyusmazlk Mahkemesi'nin, Bagkan Hicabi DURSUN, Uyeler: Siikrii BOZER, Mehmet AKSU, Birol SONER,
Siileyman Hilmi AYDIN, Aydemir TUNC ve Nurdane TOPUZun katilimlartyla yapilan 22.10.2018 giinlii toplantismda:

HILK INCELEME :

Dosya iizerinde 2247 sayil Yasa’nm 27. maddesi uyarmca yapilan incelemeye gore; Idare Mahkemesince, 2247
sayih Yasa’nn 19. maddesine gore bagvuruda bulunulmus oldugu, idari yargi dosyasmin Mahkemece, ekinde adli yarg
dosyasi ile bilikte Uyusmazlk Mahkemesine gonderildigi ve usule iliskin herhangi bir noksanik bulunmadigi
anlasildigndan gérev uyusmazliginn esasmmn incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

II-ESASIN INCELENMESI : Raportor-Hakim Engin SELIMOGLU'nun, davann ¢ozimiinde adli yargmn
gorevli oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsavcilarca gorevlendirilen Yargtay
Cumhuriyet Savest Halil Ibrahim CIFTCI ile Danistay Savessi Yakup BAL'm davada adli yargnmn gorevii oldugu
yolundaki sozlii agiklamalari da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava, Biiyikbahee regiilatorii ve HES alam kiyisindaki tagmmazinn adi gegen baraj ve HES insaati nedeniyle
zarar gordiigli ve ekonomk degeri kalmadigmdan, 2942 saylh yasann 12. maddesi geregince miicavir alan
kamulastrmasi kapsaminda tasmmaz bedelinin dava tarthinden itibaren isleyecek yasal faiziyle birlikte tazmini istemiyle
acimstir.

2942 sayih Kamulastrma Kanunu'nun "Kismen kamulastirma baghkh 12. maddesinin altine1 fikrasinda," Baraj
insast icin yapilan kamulagtrmalar sonunda kamulastrma sahasmna miicavir tasmmaz mallar, ¢evrenin sosyal, ekonomik
veya yerlesme diizeninin bozulmasi, ekonomik veya sosyal yonden yararlamimasmin miimkiin olmamasi hallerinde,
sahiplerinin yazih bagvurusu iizerine kamulastrmaya tabi tutulwr” aym maddenin son fikrasmda "Bu maddenin
uygulanmasindan dogacak anlasmazliklar adli yargida ¢oziimlenir." hitktimlerine yer verilmistir.

Dava dosyalarmn incelenmesinden, yapmm tamamlanan Biyiikbahge regiilatorii ve HES projesi alanma miicavir
davacitya ait tasmmazin zarar gordiigii ve ekonomik degerini yitirdigj ileri siiriilerek tazminat talebinde bulunuldugu
anlasthmaktadir.

Somut olay ve mevzuat hitkkmii birlikte irdelendiginde 2942 sayih Kamulastrma Kanunu'nun 12. maddesi
kapsamnda bulunan ve maddenin uygulanmasiyla ¢ozime kavusturulacak uyusmazhigm, amlan Kanun maddesinin son
fikrasmm agik hitkmii kargisinda adli yargl yerinin gorevine girdigi sonucuna varihmistir.

Mahkememizin benzer uyusmazliga iliskin olarak verdigi 29/01/2018 gin, E22017/761, K:2018/6 sayih emsal
karar da bu yondedir.

S O N U C : Davann ¢oziminde ADLI YARGININ gorevii olduguna, bu nedenle, Erzurum 2. Idare
Mahkemesinin bagvarusunun  kabulii e Tortum Aslye Hukuk Mahkemesimin 15.12.2016 gin ve E2016/54,
K2016219 sayih GOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA, 22.10.2018 giininde OY BIRLIGI iL
KESIN OLARAK karar verildi.
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