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bedelini 6deyerek R. C.’dan satm aldigmy; bildigi kadartyla, bu parselin 6nceki malikinin de N. U.oldugunu; daval tapu
Midiirligiiniin 26.09.2017 tarih ve 2095791 sayih yazisindan parselin aidiyetinin tespiti hususunda miikerrer tescil
oldugunun bildirildigini; bu tasmmazin miilkiyetine iligkin, aradan gegen 20 yila karsm hicbir ihtilaf yaganmadigini, parselin
tarafina ait bulundugunu; bu tapuyu davah idarenin tapu kayitlarma ve parselasyonuna inanarak ve giivenerek satn
aldigm ifade ederek; her tirlii yasal hakki ve tapu miidiirliigiiniin kusursuz sorumluluguna karst bas vurma hakki sakh
kalmak kayd ile; Mus ili Merkez ilgesi, Yesilce koyiindeki 1009 parselin tarafina ait oldugunun tespiti ile davalinn anilan
yazsi geregi dogan ihtilafin gideriimesine karar verilmesi istemiyle adli yarg yerinde dava agmustir.

MUS 2.ASLIYE HUKUK MAHKEMESI: 18.4.2018 giin ve E: 2017/732, K:2018/396 say1 ile, {...) Daval
Kadastro Miidiirliigii cevap dilekgesinde 6zetle; davaya konu yerde kadastro ¢alismalarmmn 1969 yilinda kesinlestigini,
dava konusu parselle miikerrerlik olusturan 112, 113, 114 ve 115 nolu tasmmazlarm Osman oglu Ahmet S. ve
Abdurrahim evlatlar1 adina tespit ve tescil edildigini, tasmmaz maliklerinden F. U.'in Mus Belediyesine miiracaat ederek
s6z konusu yerde evinin oldugunu, elektrik aboneliginin bulundugunu beyan ederek degerlendiriimesini talep ettigini, Mus
ili {1 Daimi Enctimen Baskanhgmnin 05/04/1988 tarih ve 133 sayih karariyla tapu tahsis belgesi verilmesine karar verdigini,
bunun tizerme Mus Tapu Miidiiriiginiin 26/02/1993 tarth ve 266 yevmiye nosu ile ilgilisine tapu tahsis belgesi verildigini,
2014 yiinda yapilan yenileme ¢alsmalarmda 1009 nolu tapu tahsis belgeli tagmmazin yine ik tesis kadastrosunda
miilkiyeti kendilerine ait Yesilce Koyii 112-113-114 nolu parsellere kismen isabet ettiginin tespit edildigini, s6z konusu
tasmmazlarm yenileme sonrasi 135 ada 114-116 ve 117 nolu tasmmazlar oldugunu beyanla davanin reddi gerektigmni
beyan etmistir.

Dahili daval vekili davaya cevap dilekgesinde 6zetle; zaman asim definde bulunduklarmi, davann idari yargida
goriilmesi gerektigini, yargl yolu itirazinda bulunduklarmi, davacmn tespit davasi agmakta hukuki menfaatinin olmadigim
beyanla davanin reddi gerektigini beyan etmistir.

Mahkememizde agilan dava, davaya konu tagmmazin miikerrer kaydi bulundugunun tespiti {izerine acilan
miilkiyetin tespiti istemine yoneliktir.

Taraflara usuliine uygun bir sekilde davetiye teblig edilerek taraf teskili saglanmus, dava konusu tagmmazn tapu
kaydi ve krokisi dosyaya celp edilmistir.

Davaya konu tasmmazn tapu kaydmmn celp edilerek incelenmesinde, iki kath kargr ev ve arsa vasfindaki
tasmmazmn 400,00 m2 yiiz 6lctimiine sahip oldugu ve davaci adna kayith oldugu, beyanlar hanesinde Mus Kadastro
Midiirligiiniin 24/05/2017 tarih ve 1184460 sayih yazsiyla idari yoldan mikerrer tescil edildigi ve yapilan yenileme
kadastrosunda herhangi bir parsel numarasi almadig, bu parsel hakkmda herhangi bir islem yapihmamasma dair serh

Davaya cevap dilekgesi ekinde sunulan 14/06/2017 tarihli teknik raporda, davaya konu parselin tesis
kadastrosu sonucunda 19/09/1970 tarihinde tapuya devredildigini, 1984 tarihli 1/5000'lik planda krokide B harfiyle
gosterilen 400 m2’lik kisimda gecekondu olmasi nedeniyle bu yer icin 26/02/1993 tarthinde tapu tahsis belgesi
diizenlendigini, yapilan yenileme cahsmasi srasmda Naim Umit adma tescil edilen 400 ni2'lk yerin ashnda bos
olmadigmi, bu yerin 1/1000’lik planda koy ici paftasma isabet ettigmin gorildiigini, bdylece s6z konusu yerin sehven
miikerrer tescil gordiigl, 1009 numaral parsele ait yerin eski 113 parselin yenileme sonrast 135/117, eski 112 parselin
yenileme sonras1 135/114, eski 114 parselin yenileme sonrast 135/116 parsel numaralaryla Fahrettin Umit ve
miisterekleri adina zaten tescil edildiginin anlagildigini, sonug olarak 1009 numarah parselin tescilinin sehven mikerrer
tescil olup 1009 numarah parselin tescilinin iptal ediimesi gerekmekte oldugu bildiriimistir.

Tim dosya kapsamu birlikte degerlendirildiginde; davacmmn tapu kaydma itimat ilkesi geregi dava konusu
tagmmaz satm ve devir almasma ragmen Tapu Miidirliigiiniin idari islemi ile s6z konusu tagmmazmn milkerrer olarak tapu
siciline kaydedildigmin tespit edildigi, davacmmn actig1 dava ile tagmmazn miikiyetinin kendisine ait oldugunun tespitini
talep ettigi, dosya kapsamindaki bilgi ve belgelerden dava konusu 1009 parselin tapuya milkerrer olarak kaydedildiginin



sabit oldugu, bu durumda davacmmn TMK 'daki ilgili hitkiimler geregi devietin sorumlulugu ilkesine dayah olarak zararmm
gideriimesii talep edebilecegi gibi idari yargida tapu miidirliiginin mikkerrer kayda dair ilgili kararmmn iptalini talep
edebileceg, gerek dava dilekgesinde gerekse durusmadaki beyannda tazminat talep etmeyip tagmmazin maliki
oldugunun tespitini istedigi, somut olayda davah idare tarafindan yapilan bir idari iglem neticesinde davaya konu
tagmmazin tapu kaydmm mikerrer olduguna karar verildigi, uyusmazlign esasen Mus Tapu Kadastro Midiirliigii
tarafindan yapilan idari islemden kaynaklandig, adli yarg yerinde davah idarenin idari bir islem veya eyleminin hukuka
uyguniugunun denetlenemeyecegi, 2577 Sayih I'YUK 'un 2/1-b maddesi geregi davacmm davaya konu talebi hususunda
idari yargr yerinde iptal davasi acabilecegi degerlendiriimekle, dava sartlarmdan yargl yolunun caiz olmamasi nedeniyle
HMK'mun 114/1-b ve 115/2 maddeleri geregi davann usulden reddine karar verilerek asagidaki sekilde hiikiim tesis
edilmistir.

HUKUM: Gerekgesi yukarida agiklandi izere:

1-Yargt yolumn caiz olmamasi sebebiyle HMK'nun 114/1-b ve 115/2 maddeleri geregi davann usulden
REDDINE...” karar vermis, bu karar istinaf yoluna bagvurulmaksizin kesinlesmistir.

Davaci bu kez, Mus ili Merkez ilgesi Yesilce Koyii 1009 parselin tarafina ait oldugunun tespiti ile mitkerrer
kayit olugturulmasi yoniindeki daval idare isleminin iptaline karar verilmesi istemiyle idari yargt yerinde dava agnustrr.

VAN 2.IDARE MAHKEMESI: 6.9.2018 giin ve E2018/1572 say1ile, *{...) 6100 sayih Hukuk Muhakemeleri
Kanunu'mun "Aslye hukuk mahkemelermin gorevi" bashkh 2. maddesinde; "Dava konusunun deger ve miktarma
bakimakszm malvarhg haklarma iliskin davalarla, sahis varhgma iliskin davalarda gorevli mahkeme, aksine bir
dizenleme bulinmadikga aslye hukuk mahkemesidi. Bu Kamunda ve difer kamunlarda aksine diizenleme
bulunmadikea, asliye hukuk mahkemesi diger dava ve igler bakimindan da gérevlidir." kuralna yer verilmistir.

Dosyann incelenmesinden; davacmnmn, Mus 1L, Merkez ilcesi, Yesilce Koyii, 1009 parsel sayh tasmmaz
R.C.'den 1997 yiinda satm aldig;, ancak s6z konusu tasmmazin tapu kaydmmn beyanlar hanesine Mus Kadastro
Midiirligiiniin 24.05.2017 tarih ve 1184460 sayih yazisiyla, anilan tagmmaza ait yerin 135 ada, 114, 115, 117 parsel
saylh tasmmazlara isabet etmesi nedeniyle 'idari yoldan miikerrer tescil edildigi ve yapilan yenileme kadastrosu
cahsmalarmda herhangi bir parsel numarasi almadigy, bu parsel hakkinda herhangi bir iglem yapihmamast' hususunda serh
dustildtigli, davaci tarafindan, soz konusu parselin yapilan uygulamalar sonrasmdaki parsel numarasmin tarafina
bildirimesi istemiyle 21.09.2017 tarihli dilekgeyle Mus Valiligi Kadastro Miidiirliigiine bagvuru yapildigi, bagvuruya
cevaben tesis edilen iglem ile, s6z konusu parselin 135 ada, 114, 115 ve 117 parsel sayih tasmmazlarm bulundugu yere
isabet etmesi nedeniyle milkerrer parsel olarak tescil edildignin bildirimesi {izerine, davaci tarafindan 24.11.2017
tarthinde Mus Asliye Hukuk Mahkemesinde 1009 parsel sayil tasmmazn tarafina ait oldugunun tespit edilmesi istemiyle
dava acildig, Mus 2. Asliye Hukuk Mahkemesinin 18.04.2018 tarih ve E:2017/732, K22018/936 sayih karartyla,
'bakilan davanin, davaya konu tagmmazin mikerrer kayd: bulundugunun tespiti iizerine mitlkiyetin tespiti istemine yonelik
oldugu, dosya kapsammndaki bilgi ve belgelerden dava konusu 1009 parselin tapuya mikerrer olarak kaydedildignin
sabit oldugu, bu durumda davacmmn Tirk Medeni Kanunu'ndaki ilgili hitkiimler geregi Devletin sorumiulugu ilkesine
dayal olarak zararmm giderimesini talep edebilecegi gibi idari yargida tapu miidiriiginin miikerrer kayda dair ilgil
kararmm iptalini talep edebilecegi, davacmm tazminat talebi yerine tasmmazn maliki oldugunun tespitini istedigi, somut
olayda davah idare tarafindan yapilan bir idari islem neticesinde davaya konu tagmmazmn tapu kaydmm mikerrer
olduguna karar verildigi, uyusmazhigm esasen Mus Tapu Kadastro Midirliigii tarafindan yapilan idari islemden
kaynaklandig, adli yarg yerinde daval idarenin idari bir iglem veya eyleminin hukuka uygunlugunun denetlenemeyecegi,
2577 sayih Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 2/1-b maddesi geregi davacmin davaya konu talebi hususunda idari yargt
yerinde iptal davasi agabilecedi’ gerekgesiyle davann gorev yoniinden reddine karar verildigj, taraflarca kanun yolhmna
bagvurulmamasi nedeniyle s6z konusu kararm kesinlesmesi tizerine, Mahkememizde bakimakta olan davanmn agildig
anlagiimaktadir.

Olayda; davacinm, 1997 yiinda R.C.'den satn almis oldugu 1009 parsel sayil tasimazn, aym yerde bulunan
135 ada, 114, 115 ve 117 parsel sayih tagmmazlara isabet etmesi nedeniyle miikerrer tescil edildignin 6greniimesi
tizerine, uzun stiredir tasmmazn mitlkkiyeti ile ilgili olarak herhangi bir ihtilafin yagsanmadig ve kendisinin de tapu kaydma
giivenerek bu tagmmaz satin aldigy ileri siiriilerek s6z konusu parselin miilkiyetinin tarafina ait oldugunun tespit edilmesi
istemiyle Mus 2. Asliye Hukuk Mahkemesinde dava agildig, acilan dava neticesinde amlan Mahkemece verilen
gorevsizlik karan {izerine, davaci tarafindan, miikerrer tapu kaydmin ¢ikariimasi yoniindeki idari iglemin iptali ile 1009
parsel sayih tagmmazin tarafina ait oldugunun tespiti istemiyle Mahkememizde bakilmakta olan dava agimis ise de;
uyusmazligin esasmm malvarl@ haklarma iliskin bir ayni hak tiirli olan miilkiyet hakkmm tespiti isteminin olusturdugy,
diger bir ifadeyle, davacmin talebinin, bahsi gegen tasmmazin miilkiyetinin kendisine ait oldugunun tespit ediimesine
yonelik oldugu, malvarlig haklarma iliskin uyusmazliklarm ise Asliye Hukuk Mahkemelerinin gorev alanma girmesi
nedeniyle, bu uyusmazligin ¢dziimiinde adli yargi merciilerinin gdrevli oldugu sonucuna varihmistir.

Aciklanan nedenlerle; adli yargmin gorev alanma giren davada Mahkememizin gorevli olmadigna, 2247 sayih
Uyusmazik Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakkinda Kanun'un 19. maddesi uyarnca gorevli yargl yerinin
belirlenmesi igin dosyann Uyusmazik Mahkemesine gonderilmesine ve dosya incelemesinin bu konuda Uyusmazlk
Mahkemesince karar verilinceye kadar ertelenmesine. ..”” karar vermistir.

INCELEME VE GEREKCE:

Uyusmazlk Mahkemesi'nin, Hicabi DURSUN’un Baskanhgmnda, Uyeler: Sikrii BOZER, Mehmet AKSU,
Birol SONER, Siileyman Hilmi AYDIN, Aydemir TUNC ve Nurdane TOPUZ'un katihmlartyla yapilan 28.1.2019 giinlii
toplantisinda:

I-ILK INCELEME: Dosya iizerinde 2247 sayih Yasa’nmn 27. maddesi geregince yapilan incelemeye gore, Idare
mahkemesince, 2247 sayih Yasa’nn 19. maddesinde 6ngorillen sekilde bagvuru yapildigi, usule iliskin herhangi bir
noksanlk bulinmadiy anlagildigndan, adli ve idari yargt yerleri arasmda dogan gbrev uyusmazhgmm esasmmn



incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

II-ESASIN INCELENMESI: Raportsr-Hakim Taskm CELIK’in, davann ¢éziminde adli yargmm gorevli
oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsaveilarca goreviendirilen Yargtay Cumhuriyet
Saveis1 Halil Tbrahim CIFTCI ile Danstay Savess: Yakup BAL'm davada adli yargmnm gorevli oldugu yolndaki sozii
acklamalari da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava, davaci tarafindan, Mus 1L, Merkez Ilcesi, Yesilce Koyii, 1009 parsel sayih tasmmazn tarafina ait
oldugunun tespiti ile s6z konusu tagmmaz ile ilgili olarak olusturulan mikkerrer tescilin iptaline karar verimesi istemiyle
acihmstrr.

3402 sayih Kadastro Kamun'un 1. maddesinde; Kanunun amacmm, iilke koordinat sistemine gére memleketin
kadastral veya topografik kadastral haritasma dayal olarak tasmmaz mallarm smirlarm arazi ve harita {izerinde belirterek
hukuki durumlari tespit etmek suretiyle 4721 sayih Tirk Medeni K anununun 6ngordiigii tapu sicilini kurmak, mekénsal
bilgi sisteminin alt yapisim olusturmak olarak belirtildigi goriilmiis; Kanunun Ikinci Bolimiinde “Kadastro Cahbsmalari”,
Ugiincii Bolimiinde “Smirlandirma Ve Tespit Isleri”, Dérdiincii Bolimiinde “Miilkiyet Hakkmm Tespitine Iliskin Esaslar”
ile ilgili hususlara yer verilmis; bu bolim icinde yer alan, “Kanu mallar” baglkh 16.maddesinde, “ Kamunun ortak
kullanihmasma veya bir kanmu hizimetinin goriihmesine ayrilan yerlerle Devietin hiikiim ve tasarrufu altmda bulunan sahipsiz
yerlerden:

A) Kamu hizmetinde kullanilan, biitgelerinden ayrilan 6denek veya yardimlarla yapilan resmi bina ve tesisler,
(Hikiimet, belediye, karakol, okul binalari, ky odasi, hastane veya diger saglik tesisleri, kiitiiphane, kitaplk, namazgah,
cami genel mezarlk, cesme, kuyular, yunak ile kapannus olan yollar, meydanlar, pazar yerleri, parklar ve bahceler ve
bosluklar ve benzeri hizmet mallari) kaytt, belge veya 6zel kanunlarma veya Cumhurbagkanhgs kararamelerine gore
Hazine, kamu kurum ve kuruluslary, i, belediye koy veya mahalli idare birlikleri tiizelkisiligi, adlarma tespit olmur. ()

B) Mera, yaylak, kislak, otlak, harman ve panayrr yerleri gibi parah veya parasiz kanmunun yararlanmasma tahsis
edildigi veya kanmunun kadimden beri yararlandi@i belgelerle veya bilirkisi veya tankk beyan ile ispat edilen orta mah
tasmmaz mallar smirlandirlr, parsel numarasi verilerek yiizolgtimii hesaplanr ve bu gibi tasmmaz mallar 6zel siciline

yazlrr.

Bu smirlandrma tescil mahiyetinde olmadigi gibi bu suretle belirlenen tagmmaz mallar, 6zel kanunlarmda yazh
hikkiimler sakh kalmak kaydiyla 6zel miilkiyete konu teskil etmezler.

Yol, meydan, koprii gibi orta mallari ise haritasmda gosteriimekle yetinilir.

C) Devletin hikkiim ve tasarrufu altmda bulunan kayalar, tepeler, daglar (bunlardan ¢ikan kaynaklar) gibi, tarma
elverisli olmayan sahipsiz yerler ile deniz, gol, nehir gibi genel sular tescil ve smirlandirmaya tabi degildir, istisnalar
sakhdr.

D) Devletin hikkiim ve tasarrufu altmda bulinan ormanlar, bu Kamunda hikkiim bulinmayan hallerde, 6zel
kanunlart  hikktimlerine  tabidi.” Hikmiine; “Evvelce kadastrosu yapilan yerler” baghkh 22.maddesinde; — “
(Degisk:22/2/2005 — 5304/6 md.)

Evvelce tespit, tescil veya smrlandrma suretiyle kadastro veya tapulamasi yapiug olan yerlerin yeniden
kadastrosu yapilamaz. Bu gibi yerler kinci defa kadastroya tabi tutulmussa, ikinci kadastro biitiin sonuglartyla hikiinsiiz
sayilr ve Tirk Medeni Kanununun 1026 nc1 maddesine gore iglem yapilr. Siresinde dava agiimadigi takdirde, kinci
defa yapilan kadastro, tapu sicil midiirligiince re’sen iptal edilir.

Ancak;

a) Tapulama, kadastro veya degisiklik iglemlerine iliskin, smmlandirma, olgii, ¢izim ve hesaplamalardan
kaynaklanan hatalari gidermek iizere uygulama niteligini kaybeden, teknik nedenlerle yetersiz kalan, eksikligi goriilen
veya zemindeki smirlari gergege uygun gostermedigi tespit edilen kadastro haritalarmm tekrar dizenlenmesi ve tapu
sicilinde gerekli dizeltmelerin saglanmas1 amaciyla tapulama ve kadastro gormiis yerlerde,

b) Daha once sadece tapu tahriri yapilan veya 2859 sayilh Tapulama ve Kadastro Paftalarmm Yenilenmesi
Hakkmnda Kamuna gore yenileme yapilacak yerler ile 2981 sayh Imar ve Gecekondu Mevzuatma Aykir Yapilara
Uygulanacak Baz Islemler ve 6785 Sayih Imar Kanununun Bir Maddesinin Degistiriimesi Hakkmda Kanun hiikiimlerine
tabi yerlerde,

Birinci fikra hitkmii uygulanmaz.

Ikinci fikranm (a) bendinin uygulanacad alanlar Tapu ve Kadastro Genel Miidiriinin onay! ile_belirlenir Ve
calsmalara baglanmadan en az onbes giin 6nce cahsma alaninda, bolge merkezinde ve bolgenin bagh oldugu
merkezinde ahsllmls vasttalarla duyurulur, ayrica varsa yerel gazete ile ilan edili. Yapilacak ¢ahsmalarda 2, 4, 14, 17, 19
ve 21 incimaddeler ile 13 tincti maddenin (B) ve 20 nci maddenin (B), (C) ve (D) bentleri hitktimleri uy;

Tapulama ve kadastro gahsmalarmda tespit dist brakilan kamu kurum ve kuruluglarma ait yerlerm tescili yapilrr.

Tapuya tescil ediimis ormanlardan, haritalar teknik mevzuata uygun olanlar aynen, digerleri ise teknik mevzuata
uygun hale getirildikten sonra tapu kiittigine aktarihr.”” Hikmine; “Diger kanun hikiimlermin uygulanacag) haller” baghkh
23. maddesinde; “ Bu béliimde aksine hiikiim bulunmayan hallerde Tirk Medeni Kanunu ile diger kanunlarm iktisap ve
tescile ilisgkin hitkimleri uygulant.” hitkmiine; ‘“Uyusmazliklarm Kadastro Mahkemesinde Coziimlenmesi” bashkh Besinci
Bolimii iginde yer alan, “Adh kurulus” baglkh 24. maddesinde “ Genel mahkemelere ait olup da bu Kanunun
uygulanmasi ile ilgili dava ve iglere belirlenen usul ve esaslara gore bakmak tizere her kadastro bolgesinde tek hakimli ve
Asliye Mahkemesi sifatini haiz yeter sayida kadastro mahkemesi kurulur, Bu mahkeme hakimleri 2802 sayil Hakimler ve
Saveilar Kanunu hikkiimlerine tabidir.” hitkmiine; “Genel olarak gorev” baglkh 25.maddesinde, ‘“Kadastro mahkemesi;
tagmmaz mal miikkiyetine ve smirh ayni haklara, tapuya tescil veya serh edilecek veyahut beyanlar hanesinde gosterilecek
sair haklara, smir ve 6lcii uyusmaziiklarma, kadastroya ve tapu sicilini ilgilendiren benzeri davalara ve 6zel kanunlarca
kendisine verilen iglere bakar; Kadastroya veya kadastro ile ilgili verasete ait uyusmazliklar ¢oziimleyebilecegi gibi, istek
tizerine veraset belgesi de verebilir.

Kadastro mahkemesi, yalniz kadastro islerine minhasir olmak tizere;

A) Velisi veya vasisi bulinmayan kiiciiklere ve kistthlara kayyim tayin eder. Bunlarm menfaatlerini korumak
amaciyla Tirk Medeni Kanununun hakimin iznini sart kildig hallerde bu izni verir.



B) Hukuk Usuliit Muhakemeleri Kanunun 465 ve bunu takip eden maddeleri geregince adli yardim taleplerini
mnceleyerek kabul edebilir.

C) Tutanag diizenlenen tasmmaz mallara ait ihtiyati tedbir karari verebilir. Bu karar1 hemen o yerin kadastro ve
tapu sicil miidiirtiklerine bildirir. Tedbir karari alan taraf karar giiniinden itbaren usuliin 6rgordiigii siire icinde kadastro
mahkemesinde dava agmadid takdirde tedbir kendiliginden hikkiinsiiz kalir.

Bu Kanunun 26 ve 40 mc1 madde hiiktimleri sakh kalmak tizere, kadastro tutanagmn dizenlenmesi giininden ve
tutanak sonradan tamamlanmug ve diizeltiimis ise, o giinden sonra dogan haklara dair istekler, taksim suyuun giderilmesi
veya muhdesata bagh olarak tasmmaz mah iktisap, muhdesatm yikilip kaldwidmasi ve benzeri nitelkte olan ve
mahkemeden yenilk dogurucu hiikiim almayr gerektiren dava ile ilgili isteklerin incelenmesi, kadastro mahkemesinin
gorevi digmdadr.” hikmiine; “Cesitli Hikkiimler” baghg altmdaki Yedinci Bolimdeki “Hatalarm diizeltiimesi” baghkl
41.maddesinde ““ (Degisik birinci fikra22/2/2005 — 5304/9 md.) Kadastro srasmda veya sonrasinda yapilan islemlerle
geometrik durumlan kesinlesmis olan tasmmazlarda 6lgti, smirlandima, tersimat ve hesaplamalardan dogan hatalar,
ilgilinin miiracaat1 veya kadastro miidirligiince re’sen ditzeltilir. Diizeltme, tasmmaz malikleri ile diger hak sahiplerine
teblig olunur. Teblig tarthinden baslayan otuz giin i¢inde diizeltmenin kaldiriimasi yolunda sulh hukuk mahkemesinde dava
aciimadigy takdirde, yapilan diizeltme kesinlesir.

(Degisik 22/2/2005 — 5304/9 md.) Kadastro srasmda veya sonrasmda yapilan iglemlerle kesinlesmis olan
tasmmazlarda, degjsiklik iglemleri srasmda ortaya ¢ikan yiizolgtimii farkhlklarmdan, kadastronun dayandigr teknik
kurallarda belirtilen hata smirlari iginde kalanlarm re’sen dizeltilmesine kadastro miidiirliikleri yetkilidir.

Bu maddenin uygulanmasinda, 12 nci maddede belirtilen hak diistirticii stire aranmaz.” hitkkmiine yer verilmistir.

Diger taraftan, 4721 sayih Tirk Medeni Kanunun, Tapu Sicili ile ilgili hususlarm gosterildigi bolime iliskin
997.maddesinde; “Tasmmazlar tizerindeki haklart gostermek tizere tapu sicili tutulur.

Tapu sicili, tapu kiitigii ve kat miilkiyeti kiitiigii ile bunlari tamamlayan yevmiye defteri ve belgeler ile planlardan
olusur.

Sicilin  6megi, nasil tutulacag ve yardimci siciller tiizikle belirlenir.”’;hikmii, — “Sorumluluk™” baghkh
1007.maddesinde, “Tapu sicilinin tutulmasmdan dogan biitiin zararlardan Devlet sorumtudur.

Devlet, zararm dogmasinda kusuru bulunan gorevlilere riicu eder.

Devletin sorumluluguna iliskin davalar, tapu sicilinin bulundugu yer mahkemesinde goriiliir.” hitkmii;

Tescilin kosullarmn gosterildigi 1013.maddesinde ise, ““ Tescil, tasarrufa konu olan tasmmaz malikinin yazih
beyani iizerine yapilr.

Edinen kinse, kanun hikkmiine, kesinlesmis mahkeme kararma veya buna esdeger bir belgeye dayantyorsa, bu
beyana gerek yoktur.

Bir ayni hakki tescilden 6nce kazanan kimse, gerekli belgeleri braz ederek tescili isteyebilir.” Hikmii,

6100 sayih Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun "Asliye hukuk mahkemelerinin gorevi" baslkh 2. Maddesinde ise;
"Dava konusunun deger ve miktarma bakimaksizn malvarhig haklarma iliskin davalarla, sahis varhgma iliskin davalarda
gorevli mahkeme, aksine bir dizenleme bulunmadik¢a asliye hukuk mahkemesidi. Bu Kanunda ve diger kanunlarda
aksine diizenleme bulunmadik¢a, aslye hukuk mahkemesi diger dava ve isler bakimndan da gorevidi.” Hikmii yer
almstir.

Dava dosyalarmmn incelenmesinden; davacinm, Mus 1, Merkez Ilgesi, Yesilce Koyii, 1009 parsel sayil
tasmmazi R. C.’dan 1997 yilinda satin aldig, ancak s6z konusu tasmmazin tapu kaydmmn beyanlar hanesine Mus
Kadastro Miidiirliigiiniin 24.05.2017 tarih ve 1184460 sayih yazsiyla, 'idari yoldan mikerrer tescil edildigi ve yapilan
yenileme kadastrosu galismalarmda herhangi bir parsel numarasi almadigy, bu parsel hakkinda herhangi bir islem
yapimamast' hususunda serh diisiildiigii, davaci tarafindan, s6z konusu parselin yapilan uygulamalar sonrasmdaki parsel
numarasinin tarafina bildiriimesi istemiyle Mus Valiligi Kadastro Miidirliigiine bagvuru yapildigl, bagvuruya cevaben tesis
edilen islem ile, s6z konusu parselin 135 ada, 114, 115 ve 117 parsel sayih tagmmazlarm bulundugu yere isabet etmesi
nedeniyle mikkerrer parsel olarak tescil edildiginin, 1515 saylh Tapu Kayitlarmdan Hukuki Kiymetlerini Kaybetmis
Olanlarm Tasfiyesine Dair Kanunun 2. Maddesi hikmine gore, 15.6.2017 tarih, 377900 sayih yaz ile Mus Tapu
Miidiirligiine tescilinin iptali icin génderildignin bildiriimesi tizerine, davaci tarafindan adli ve idari yargi yerlerinde
davalarm agildigy; diger taraftan, Yesilce Koyt 1009 numarah parsele iliskin olarak dosya igerisinde bulunan 14.6.2017
tarihli “Teknik Rapor”da “ Mus ili Merkez Ilcesi Yesilce K 6yiiniin tesis kadastrosu 26.05.1969 tarihinde baglams olup
19.09.1970 tarthinde tapuya devri yapilgtir.

Séz konusu 1009 numarah parsel ise takriben 1984 yilinda Yeminli Ozel Teknik Biiro B. O. tarafindan 1/5000'
ik K47-A-21-D paftasmda bos olarak goziiken krokisinde (A) harfiyle gosterilen alanin i¢inde krokide (B) harfiyle
gosterilen 400 m2' Ik iginde gecekondu olan alanm Yesilce Koyii halkmdan N. U. isimli sahsa Tapu Tahsis Belgesi
verilmesi amaciyla kroki dizenlendigi goriiimektedir. S6z konusu alan i¢in 26.02.1993 tarthinde ise Tapu Tahsis Belgesi
diizenlenerek 1009 parsel olarak tescil gormiistiir. (EK- 1,6) Ayrica Mus Belediye Baskanlignm 03.06.1984 tarihinde
N.U. isimli sahsa ait gecekondunun elektrik tahsisatmmn yapildigy, ekteki belgede gorimektedir. (EK-1)

Mus ili Daimi Enciimen Baskanhg' nn 05.04.1988 tarih ve 133 nolu kararnda Yeminli Ozel Teknik Biiro
tarafindan hazrlanan belgelere istinaden tapu tahsis karari verdigi ve Mus il Ozel Idaresinin 08.04.1988 tarih ve 481
saylh yazsmda 400 m2' lik tasmmazin 11 Ozel idare adma tescili yapildiktan sonra Fahrettin oglu N. U. adma Tapu
Tahsis Belgesi verilmesi hususu belirtildigi, ardndan 25.02.1993 tarih ve 116 say1 ile Tapu Kadastro Genel
Midiirtiigiiniin N. U.'IN kullandig1 400 M2 lik alann 2981 sayih yasa geregince tahsis belgesi verilerek boshiktan ihdas
edilmesi hususunda gereginin yapihmasmm ardmdan bu yerin 26.02.1993 tarih ve 266 yevmiye ile Tapu Tescil igleminin
yapildigr goriimiistir. (EK-2,3,4,5)

Yesilce Koyiiniin 3402 sayih Kadastro Kanunun 22-a maddesine gore yapilan yenileme ¢alismasi srasmda N.
U. adma tescil edilen 400 m2' Ik yerin bulindugu koy iistii (kosk) olarak bilinen mevkide 1/5000' ik K47-A-21-D



paftasmda bos olarak gosterilen alann aslinda bos olmadigi ve bu yerin 1/1000' lik 2 numaral kéy i¢i paftasma isabet
ettigi eoriilmiistiir. o

Baéylece Naim UMIT adma tescil edilen 1009 numarah parselin sehven mikerrer tescil gordiigii, bu yerin bos
olmadigl 1009 numarah parsele ait yerin eski 113 yenileme sonrasi 135 ada 117 parsel, eski 112 parsel yenileme sonrast
135 ada 114 parsel ve eski 114 parsel yeni 135 ada 116 parsel numaralari ile F. U. ve miisterekleri adma zaten tescil
edildigj tespit edilmistir. F.U., Naim U."in babasidrr. Yapilan bu yer tesis kadastrosu esnasmda tapulu bir yer oldugu her
nasilsa bu yere sehven mikerrer tescil yapildig1 yapilan bu tescilin hatal olup iptal edilmesi gerektigi anlagimustir.

2014 yinda yapilan Kadastro Haritalarmmn Yenilenmesi ve Giincellenmesi ¢aismasinda bu pafta ve miikerrer
kadastro fark edilmis olup, yenileme calismasi akabinde rapor tutulmasi planlanmig ancak o doénem gorev yapan
mithendisin tayin olmasi nedeniyle gerekli diizeltme iglemleri yapimanustr. Yesilce Kyiinde mikkerrer tescil edilen 1009
numarah parsel birgok defa satis islemi gormiis en son satm alan sahis aplikasyon amaciyla Midirliigimiize gelmesi
akabinde yapilan inceleme neticesinde bu yanhshk fark edilmigtir.

Sonug olarak; ekli krokide de goriildiigii tizere, 1009 numarah parselin tescili, sehven mikkerrer tescil olup, 1009
numarah parselin tescilinin iptal edilmesi gerekmektedir.”” hususlarma yer verildigi goriimiistiir.

Yukarida ilgili hitkiimleri yazilan 3402 sayih K adastro Kanununda, kadastro Mahkemelerinin gorevieri, iglemlere
kargi itiraz usulleri diizenlenmis, miilkiyet hakkmmn tespitine iliskin hususlarda, ilgili boliimde hikiim bulinmayan hallerde,
Tirk Medeni Kanunu ile diger kanunlarm iktisap ve tescile iliskin hitkiimlerinin uygulanacag belirtilmis; yine kadastro
srasmda veya sonrasmda yapilan islemlerle geometrik durumlar kesinlesmis olan tasmmazlarda 6lgti, smirlandirma,
tersimat ve hesaplamalardan dogan hatalara iliskin itirazlarm adli yarg teskilati icinde ¢6ziime kavusturulmast amaglanms;
sorumluluk davalarma iliskin olarak bu Kanunda yargi yolu gosteriimemis; bu Kanunun génderme yaptigi 4721 sayih
Tirk Medeni Kanununun1007.maddesinde, tapu sicilinin tutulmasmdan dogan biitin zararlardan Devletin sorumiu
oldugu; Devletin, zararm dogmasinda kusuru bulunan gorevlilere riicu edecegi; Devletin sorumluluguna iliskin davalarm,
tapu sicilinin bulundugu yer mahkemesinde goriilecegi hitkkmiine yer verilmistir.

Konuya iliskin mevzuat hikkiimleri ile somut olay birlikte irdelendiginde; tesis kadastrosunun hatah yapiimast ile
baslayan ve yine, Kadastro Kanunu uyarmca yapilan yenileme ¢alsmalari ile ortaya ¢iktign iddia edilen mitkerrer tescil
isleminin diizeltilmesi, satn almms olan tasmmazn davaciya ait oldugunun tespiti istemiyle dava acildigy, uyusmazhgm,
tasmmaz mal miilkiyetine, tagmmazn tapuya tesciline iligkin hatah is veya islemlerden dogdugu gozetildiginde; davann
goriim ve ¢ozimiinin, Kadastro Kanunu, Tirk Medeni Kanunu ve Hukuk Muhakemeleri Kanunu hiikiimlerine gére adli
yargmin gérevine girdigi sonucuna varimustir.

Agiklanan bu nedenlerle Van 2. Idare Mahkemesince yapilan bagvurunun kabulii ile Mus 2.Asliye Hukuk
Mahkemesinin 18.4.2018 giin ve E2017/732, K:22018/396 sayil gorevsizlik kararmm kaldiriimasi gerekmistir.

S ONUC :Davann ¢oziminde ADLI YARGININ gorevii olduguna, bu nedenle Van 2. Idare
Mahkemesince yapilan BASVURUNUN KABULU ile Mus 2.Asliye Hukuk Mahkemesinin 18.4.2018 giin ve
E2017/732, K:2018/396 sayh GOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA, 28.1.2019 gininde OY
BIRLIGI [LE KESIN OLARAK Kkarar verildi
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