T.C OZET : Tasmnmaz iizerindeki tapu tahsis
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Vekili ; Av.Giirsel Oztas
Davali __: Bergama Belediye Bagkanhig

Vekili : Av. Serdar Sman

O L AY: Davacilar vekili dava dilekgesinde 6zetle; Izmir ili, Bergama Ilgesi, Ertugrul Mahallesi, 59 ada, 16
parsel sayih yol fazlasi arsa iizerine davacilar murisi E.F. tarafindan yapilan yapilar nedeniyle 2981 sayil Yasa'dan
yararlanmak amaciyla yapilan bagvurunun kabul edilerek adi gegen kisiye tapu tahsis belgesi verildigini, davacilar murisi
tarafindan sdzkonusu parselin tapusunun verimesi istemiyle 07.10.1994 tarhinde yapilan bagvuru tizerine tesis edilen
10.10.1994 giinlii, 265 sayih islemle, daval belediye adma tescil edilmis olan parselin imar plannda yesil alanda kalmasi
nedeniyle tapusunun verilmeyecegi, ancak yerin sslah edimesinden sonra adi gegene bagka bir yerden arsa
gosterilebileceginin bildirildig;, ad1 gegenin 18.10.1996 tarihinde aym istemli bagvurusuna yantt verimedigj, davacilardan
LF. tarafindan 17.11.2005 tarihinde tapu verilmesi istemiyle yeniden bagvuruda bulunuldugy, bolgede 26.02.2016 giinlii,
16/82 sayih belediye enciimen karar ile kabul edilen 3194 sayih Yasanin 18. maddesi uyarmca yapilan parselasyon
islemi sonucunda uyusmazhiga konu tasmmazdan diizenleme ortaklik payr alndiktan sonra parselin 1131 ada, 87 parsel
numarasi aldig ve davah belediye adma tahsis edildigi, 19.06.2017 tarthinde tagmmazn tapusunun verilmesi istemine
yantt olarak I.F.'e yazilan yazida imar plannda yesil alan olarak belirlenen yerlere tapu verilmesi miimkiin olmadigmdan,
E.F. kullanmindaki arsa ve yapiya enkaz bedeli olarak 60.000,00-TL belirlendiginin bildirilmesi {izerine tasmmazn
belediye adma olan tapu kaydmm iptali ile davacilar adma tescili ve tasmmazn tapu sicilindeki kaydma daval hissesi
tizerine ihtiyati tedbir konulmast istemiyle adma tescili ve bu miimkiin olmadig; takdirde ise tasmmazlarmn bedelinin tazmini
istemiyle adli yargs yerinde dava agmgtrr.

Davali Bergama Belediye Baskanhg vekili, stiresi icinde verdigi cevap dilekgesinde,davanin idari yarg yerinde
¢ozilmesi gerektiginden bahisle gorev itiraznda bulunulmustur.

BERGAMA 1. ASLIYE HUKUK MAHKEMES1.3.2018 giin ve E:2017/352 say1 ile, davanm tapu iptali
ve tescil talepli dava oldugu, davalnn yargi yolu itiraznn davanm konusu ve mahiyeti geregince adli yarg
mahkemelerinin gorevli olmasi sebebiyle itirazin reddine karar vermistir.

Davah Bergama Belediye Bagkanhig vekili tarafindan, siiresi i¢inde verilen dilekge ile olumlu gérev uyusmazligs
cikariimasi istemiyle bagvuruda bulunulmast {izerine dilekge, dava dosyasi ile birlikte Danistay Bassaveiligina
gonderilmigtir.

DANISTAY BASSAVCISI"... 2981 sayih Imar ve Gecekondu Mevzuatma Aykiri Yapilara Uygulanacak
Baz Islemler ve 6785 sayih imar Kanununun Bir Maddesinin Degistirilmesi Hakkinda K anunun tespit ve degerlendirme
islemleri baglikh 8. maddesinde tespit kapsamina, temel ingaati tamamlanmig veya somel betonlari dokiilmiis olmak kaydi
ile hazine, belediye, il 6zel idarelerine ait veya Vakiflar Genel Miidiirliigiiniin idare etmekte oldugu arsa veya arazilerdeki
ingaatma Kanunun 14.maddesinin (f) fikrasindaki tarihlerden 6nce baglanmis mesken, kismen isyeri ve konut olarak
kullanilan veya evvelce konut olarak kullaniip sonra isyerine ¢evrilen gecekondular ile imar mevzuatma, ruhsat ve
eklerine aykirt tiim yapilarm dahil oldugu hitkkime baglanmstir.

Ayni Yasanin 10. maddesinde, bu Kanun hikiimlerine gore, hazine, belediye, il 6zel idaresine ait veya Vakiflar
Genel Miidirliigiiniin idare ettigi arsa veya arazler lizerinde, gecekondu sahiplerince yapimis yapilarm, 12. madde
hikiimlerine gore tespit ettirildikten sonra, kayit maliki kamu kurulusunca bu yerin hak sahibine tahsis edilecegi ve bu
tahsisin yapildigmm tapu sicilinin beyanlar hanesinde gosterilerek ilgilisine "Tapu Tahsis Belgesi" verilecegi; tapu tahsis
belgesinin, 1slah imar plani veya kadastro planlari yapildiktan sonra hak sahiplerine verilecek tapuya esas teskil edecegi,
hak sahibi olmadig halde tapu verilen kigilerin tapularmm resen iptal edilecegi; aym Yasanm 13. maddesinin 1. fikrasi (b)
bendinde; hazne, belediye, il 6zel idarelerine ait veya Vakiflar Genel Miidiirliigiiniin idaresinde olan veya bu Kanun



uyarmca milkiyetlerine gecen arsa veya arazler {izerinde 1slah imar planlan ile meydana getirilen imar parselleri iginde
hak sahiplerine, yapilarmm isgal ettigi arazi de dikkate almarak islah imar planmda getirilen Slgiilere uygun sekilde arsa
veya hisse tahsis edileced); gecekondusu muhafaza edilemeyen hak sahiplerine aym bélgede veya diger gecekondu islah
veya Onleme bolgesinden bagka bir arsa veya hisse verilecegi; aym maddenin 2. fikrasmda da, bulunduklart yerde
korunamayan gecekondu sahiplerinden hak sahibi sifati tagtyanlara, bir gecekondu 6nleme veya 1slah bolgesinde veya
yakin bolgelerde yapilmis slah imar plam iginde meydana gelen bos imar parsellerinin miistakil, hisseli veya kat miilkiyeti
esasma gore verilecegi hitkkme baglanns; 14. maddesinde ise bu kanun hikiimlerinden yararlanamayacak olan yapilar
ayrmtih olarak diizenlenmistir.

3194 sayih Imar Kanunu’nun “Parselasyon Planlarmm Hazirlanmasi ve Tescili” bashkh 18. maddesinde, “Imar
hududu iginde bulunan binah veya binasiz arsa ve arazileri malikleri veya diger hak sahiplerinn muvafakati aranmaksizn,
birbirleri ile, yol fazlalart ile, kamu kurumlarma veya belediyelere ait bulunan yerlerle birlestirmeye, bunlari yeniden imar
planma uygun ada veya parsellere ayrmaya, miistakil, hisseli veya kat miikiyeti esaslarma gore hak sahiplerine
dagitmaya ve re'sen tescil islemlerini yaptrmaya belediyeler yetkilidir..." hitkkmii yer almaktadir.

Dosyanm incelenmesinden, Bergana Tlcesi, Ertugrul Mahallesi, 59 ada, 16 parsel sayil yol fazlas1 arsa iizerine
davacilar murisi E.F. tarafindan yapilan yapilar nedeniyle 2981 sayih Yasadan yararlanmak amaciyla yapilan bagvurunn
kabul edilerek adi gegen kisiye tapu tahsis belgesi verildigi, davacilar murisi tarafindan s6zkonusu parselin tapusunun
verilimesi istemiyle 07.10.1994 tarihinde yapilan bagvuru iizerine tesis edilen 10.10.1994 giinlii, 265 sayih islemle, davah
belediye adma tescil edilmis olan parselin imar planinda yesil alanda kalmasi nedeniyle tapusunun verilmeyecegj, ancak
yerin sslah edilmesinden sonra adi gecene baska bir yerden arsa gosterilebileceginin bildirildigy, adi gegenin 18.10.1996
tarihinde aym istemli bagvurusuna yantt verilmedigi, davacilardan I.F. tarafindan 17.11.2005 tarihinde tapu verilmesi
istemiyle yeniden basvuruda bulunuldugu, bolgede 26.02.2016 ginlii, 16/82 sayih belediye enctimen karar ile kabul
edilen 3194 sayih Yasann 18. maddesi uyarinca yapilan parselasyon iglemi sonucunda uyusmazhiga konu tagmmazdan
diizenleme ortaklik payr alindiktan sonra parselin 1131 ada, 87 parsel numarasin aldigi ve daval belediye admna tahsis
edildigi, 19.06.2017 tarihinde tasmmazn tapusunun verilmesi istemine yantt olarak I.F.'e yazlan yazda imar plannda
yesil alan olarak belirlenen yerlere tapu verilimesi miimkiin olmadigndan, E.F. kullanimmndaki arsa ve yapiya enkaz bedeli
olarak 60.000,00-TL belirlendiginin bildirilmesi {izerine tasmmazin belediye adna olan tapu kaydmmn iptali ile davacilar
adma tescili ve tasmmazn tapu sicilindeki kaydma davah hissesi tizerine ihtiyati tedbir konulmasi istemiyle bakilan davanin
agildigy anlagiugtrr.

2981 sayih Yasa hikkiimlerine gore, idarenin, hak sahibi oldugu saptanan kisilere tapu vermek, sartlari
tagmmayanlarm tapularm resen iptal etmek konusundaki yetkisinin idari nitelik tagtyan uygulama islemlerinin dogrudan bir
sonucu olarak kullanimasi ve bu yolla kurulan miikiyetin de Medeni Kanun hikiimleri disinda idari bir islemin icrast
niteligmi tagimasi kargisinda, uyusmazhigm tapu iptali ve tescile iligkin boliminiin bu uygulama islemlerinin dayanag olan
2981 sayih Yasal diizenleme ve sonrasinda tesis edilen parselasyon islemi ¢ercevesinde ¢oziimlenmesi gerekmektedir.

Bu durumda, davacilar adli yargr yerinde tapu iptali ve tescil istemiyle dava agnus ve idari bir iglemin iptalini
istememisse de, davacilarn dava agmaktaki asil amaci, tagmmazin Medeni Kanun hitkiimleri uyarmca adlarma tescilini
saglamak degil, 2981 sayih Yasa uyarmca verilen tapu tahsis belgesine dayal olarak idari tescil yoluyla tapu almak i¢in
yaptig1 bagvurularm davah idarece reddi tizerine tescilin gergeklestirimesi olup, ret iglemnin dayanag olan 2981 sayih
Yasada ongorillen hak sahipligi esaslarmmn uygulanmasndan ve 3194 sayil Yasanmn 18. maddesi uyarmnca tesis edilen
parselasyon isleminden kaynaklanan uyusmazhgm bu boliminiin ¢oziiminde idari yargt yerleri gorevii bulunmaktadir.

SONUC : Agiklanan nedenle, davann tapu iptali ve tescile iliskin kismi yoniinden 2247 sayih Yasa'nn 10'uncu
maddesi uyarmca olumiu gorev uyusmazli@ ¢ikartmasma ve dosyann Uyusmazik Mahkemesine gonderilmesine. . ."
seklinde karar vermistir.

Baskanlik¢a, 2247 sayih Yasanin 13. maddesine gore Yargtay Cumhuriyet Bassaveisinin da yazh diistincesi
istenilmstir.

YARGITAY CUMHURIYET BASSAVCISI:..2981 sayh "[mar ve Gecekondu Mevzuatma Aykirt
Yapilara Uygulanacak Baz Islemler ve 6785 sayih Imar Kanununun Bir Maddesinin Degistiritmesi Hakkmda Kanun",
immar ve gecekondu mevzuatma aykm olarak insa edilmis ve insaati devam etmekte olan tiim yapilar hakkinda
uygulanacak iglemleri diizenlemek ve bu islemlere dair bagvury, tespit, degerlendirme, uygulama esaslarm belirlemek
amacmi tagmmakta olup, valilk veya belediyelerce yetki ve sorumluluk alanlarinda islah imar diizenlemeleri yapilmak
suretiyle, yeniden gecekondu yapimasmmn 6nlenmesi icin temin edilecek arsalarm ve korunmasi miimkiin gorillen
gecekondularm Kanunda 6ngoriilen usul ve esaslara uygun olarak hak sahibi oldugu belirlenen kisilere veriimesine olanak
saglamstir.

S6z konusu Kanunun 8. maddesinde; "Imar mevzuatma aykin yapilarla gecekondular igin tespit islemlerinde;
Bayndrlk ve iskan Bakanhginca hazrlanacak ve valilik veya belediyelerce bastirlacak standart form kullaniir./ Bu
tespit kapsamma, temel ingaati tamamlanmis veya sémel betonlart dokiilmiis olmak kaydi ile hazine, belediye, il 6zel
idarelerine ait veya Vakiflar Genel Midiirligiiniin idare etmekte oldugu arsa veya arazilerdeki ingaatma Kanunun 14
tinci maddesmin (f) fikrasmdaki tarihlerden 6nce baslanmis mesken, kismen isyeri ve konut olarak kullanilan veya
evvelce konut olarak kullanilip sonra isyerine ¢evrilen gecekondular ile imar mevzuatma. ruhsat ve eklerine aykir tiim
yapilar dahildir. /..." hilkmii, 10/1.a maddesinde; “Bu Kanun hikiimlerine gére hazine, belediye, il 6zel idaresine ait veya
Vakiflar Genel Miidirliigiiniin idare ettigi arsa veya arazler iizerinde, gecekondu sahiplerince yapilmus yapilar, 12 nci
madde hikiimlerine gore tespit ettirildikten sonra, kayit maliki kamu kurulusunca bu yer hak sahibine tahsis edilir ve bu
tahsisin yapildig tapu sicilinin beyanlar hanesinde gosterilerek ilgilisine “Tapu Tahsis Belgesi” verilir. Tapu tahsis belgesi,
sslah mmar plant veya kadastro planlar yapildiktan sonra hak sahiplerine verilecek tapuya esas teskil eder. Ancak 1slah
imar plam veya kadastro planlari ile belirlenen alanlarda tapu tahsis belgesi yerine hak sahiplerine dogrudan tapulart
verilebilir.” hitkmii, 13/1 .b maddesinde; "Tapu tahsis belgesi verilen gecekondular hakkinda asagidaki uygulamalar
yapilr. /... / b) Hazine, belediye, il 6zel idarelerine ait veya Vakiflar Genel Miidirligiiniin idaresinde olan veya bu Kanun
uyarmca millkiyetlerine gegen arsa veya araziler {izerinde, islah imar planlan ile meydana getirilen imar parselleri iginde
hak sahiplerine, yapilarmmn isgal ettigi arazi de dikkate alnarak islah imar planinda getirilen Glgiilere uygun sekilde arsa



veya hisse tahsis edili. Gecekondusu muhafaza edilemeyen hak sahiplerine aym bolgede veya diger gecekondu islah
veya Onleme bolgesinde baska bir arsa veya hisse verili. Tahsis edilen arsa veya hissenin bedeli 4/11/1983 tarih ve
2942 sayih Kanun veya 6/6/1984 tarih ve 3016 sayih Kanuna gore tespit edilir. /14 iincti maddenina, b, ¢, d, e, g, hve i
bentleri kapsaminda kalmalar nedeniyle, bulunduklan yerde korunamayan gecekondu sahiplerinden hak sahibi sifati
tagtyanlarma, bir gecekondu 6nleme veya wslah bolgesinde veya yakm bolgelerde yapimig slah imar planlan iginde
meydana gelen bos imar parselleri miistakil, hisseli veya katmiilkiyeti esasma gore verili. Bu gibi hallerde gecekondu
sahibine ayrica enkaz bedeli bu Kanunla kurulan fondan belediye veya valilik¢e odenir. / ..." hikmii yer almis, 14.
maddesinde ise bu Kanun hikkiimlerinden yararlanamayacak olan yapilar belirtimistir. Bu diizenlemelere gore, Kanunda
6ngoriilen usul ve kosullara uygunlugu saptananlara hak sahipligi 6leiitine dayah olarak arsa veya hisse tahsis edilmekte
ve gerekli dizenlemeler tamamlandiktan sonra da, yapimus olan tahsis esas almarak idarece hak sahiplerine tapu
veriimektedir.

Ote yandan, 3194 sayih Imar Kanununun 18/1. maddesinde; "imar hududu icinde bulunan binah veya binasiz
arsa ve arazileri malkleri veya diger hak sahiplerinin muvafakati aranmaksizm, birbirleri ile, yol fazlalan ile, kamu
kurumlarma veya belediyelere ait bulunan yerlerle birlestirmeye, bunlart yeniden imar planma uygun ada veya parsellere
ayrmaya, miistakil, hisseli veya kat miilkiyeti esaslarma gore hak sahiplerine dagitmaya ve re'sen tescil islemlerini
yaptrmaya belediyeler yetkilidi. S6zi edilen yerler belediye ve miicavir alan digmda ise yukarida belirtilen yetkiler
valilikge kullanilr." hitkmii bulunmaktadir.

Uyusmazlik Mahkemesinin 06/04/2015 tarihli ve E.2015/253-264 sayili ve 06/04/2015 tarihli ve E.2015/238-
252 sayih kararlarmda '"2981 sayih Yasa hikiimlerine gore, idarenin hak sahiplerine "tapu vermek" ya da 10. maddesinin
(b) bendinde belirtildigi gibi hak sahibi olmadiklar anlasilanlara verilmis olan "tapulari resen iptal etmek" seklindeki bu
yetkilerini idari nitelik tastyan uygulama islemlerinin dogrudan bir sonucu olarak kullanmasi ve ayrica bu sekilde kurulan
miilkiyet, Medeni Kanun hitkiimleri digmda ve 6zel bir kanun hitkmii geregince idari tescile dayandigi gibi tapuya yapilan
tescilin de, bu idari islemin icras1 niteliginde olmasi karsisinda, uyusmazhigin s6zi edilen uygulama islemlerinin dayanag
olan yasal diizenleme ¢ergevesinde ¢oziimlenmesi gerekecegi" hususlart vurgulanmustir,

Yukarida belirtilen Kanun hikiimleri ve Uyusmazik Mahkemesi kararlart dikkate alnarak davaya konu olan
olay incelendiginde, davaci vekili, 2981 sayih Kanunun aradig kosullarm olusmasi sebebiyle davact adma tasmmazin
tescili istemiyle s6z konusu davayr agtigmdan, bu duruma gore davacinn tasmmaz {izerindeki iddiasi da, gayrimenkul
miilkiyetinin kazanima yollarma iliskin Medeni Kanun hikkiimlerine degil, 2981 sayih Kanunda 6ngoriillen hak sahipligi
esasma dayandig1 ve hak sahipliginin tespiti ile geri almmasmmn idari usul ve esaslar gergevesinde belirlendigi de dikkate
alindigmda, uyusmazliga konu islemin tesis edildigi ve davanm agildig) tarih ttibariyle yirirlikte bulunan 2981 sayih
Kanuna dayanilarak acilan davanm, 2577 sayih Idari Yarglama Usulii Kanununun 2/1.a maddesinde yer alan iptal
davalan kapsaminda idari yargl yerince ¢ozimlenmesi gerekimektedir.

Bu nedenle, Danigtay Bagsaveiligmn 2247 sayih Kanunun 10. maddesi geregince yapms oldugu bagvurunun
kabutii ile Bergama 1. Asliye Hukuk Mahkemesinin 22/03/2018 tarihli ve 2017/352 Esas sayih goreviilk kararmm
kaldiriimasma karar verilimesi gerekmektedir." yolunda disiince vermistir.

INCELEME VE GEREKCE:

Uyusmazik Mahkemesi'nin, Hicabi DURSUN "un Bagkanhginda, Uyeler: Siikrii BOZER, Mehmet AKSU, Birol
SONER, Stiileyman Hilmi AYDIN, Aydemir TUNC ve Nurdane TOPUZ'un katilmlariyla yapilan 24.12.2018 giinlii
toplantisinda:

HLK INCELEME: Basvuru yazs1 ve dava dosyasi 6megj iizerinde 2247 sayih Yasa'nin 27. maddesi geregince
yapilan incelemeye gore, davah idare vekilinin, anilan Yasa'nmn 10/2 maddesinde 6ngoriilen yonteme uygun olarak yaptigi
gorev itirazmn reddedilmesi ve 12/1. maddede belitilen sire i¢cinde bagvuruda bulunmasi izerine Danistay
Bagsaveisinca, 10. maddede 6ngorillen bicimde, olumlu gorev uyusmazlign ¢ikaridigr anlagiimaktadr. Usule iliskin
herhangi bir noksanlk bulinmadigindan gorev uyusmazligmm esasmm incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

II-ESASIN INCELENMESI: Raportor-Hakim Giilsen AKAR PEHLIVAN’m, davann ¢oziimiinde idari
yargmm gorevli oldugu yolndaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsavcilarca goreviendirilen Yargitay
Cumhuriyet Saveisi Halil Tbrahim CIFTCI ile Damstay Saveist Yakup BAL'm davada idari yargmm gorevli oldugu
yolundaki sézlii agiklamalari da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava, Izmir Ili, Bergama Ilgesi, Maltepe (Ertugrul) Mahallesi, 19L-1 d pafta, 214 (59) ada, 16 parsel sayih
tagmmaz {izerindeki tapu tahsis belgesi bulunan yapilar nedeniyle tasmmazmn daval belediye adma olan tapu kaydmm iptal
edilerek, davacilar admna tescili ve tagmmazn tapu sicilindeki kaydma davah hissesi {izerine ihtiyati tedbir konulmasi
istemiyle agthmgtir.

2981 sayil “Imar ve Gecekondu Mevzuatma Aykir Yapilara Uygulanacak Baz Islemler ve 6785 sayih Imar
Kamnuun Bir Maddesinin Degistirilmesi Hakknda Kanun™un “Tespit ve degerlendirme islemleri” bagshkh 8.
maddesinde; tespit kapsamina, temel insaati tamamlanmig veya somel betonlart dokiimiis olmak kaydi ile hazine,
belediye, il 6zel idarelerine ait veya Vakiflar Genel Miidiirliigiiniin idare etmekte oldugu arsa veya arazilerdeki ingaatna
Kanunun 14.maddesinin (f) fikrasmdaki tarihlerden 6nce baslanmis mesken, kismen igyeri ve konut olarak kullanilan
veya evvelce konut olarak kullanilip sonra isyerine gevrilen gecekondular ile imar mevzuata, ruhsat ve eklerine aykiri
tim yapilarm dahil oldugu hikkme baglanmis;aym Kanunun 10. maddesinde; bu Kanun hikkiimlerine gore, hazine,
belediye, il 6zel idaresine ait veya Vakiflar Genel Miidirligiiniin idare ettigj arsa veya arazler {izerinde, gecekondu
sahiplerince yapilmis yapilarm, 12. madde hikiimlerine gore tespit ettirildikten sonra, kayit maliki kamu kurulusunca bu
yerin hak sahibine tahsis edilecegi ve bu tahsisin yapildigmm tapu sicilinin beyanlar hanesinde gosterilerek ilgilisine '"Tapu
Tahsis Belgesi" verilecedj; tapu tahsis belgesinin, islah imar plani veya kadastro planlari yapildiktan sonra hak sahiplerine
verilecek tapuya esas teskil edecegi, hak sahibi olmadigi halde tapu verilen kisilerin tapularmmn resen iptal edilecegi
belirtilmis; Kanunun 13. Maddesinin 1. fikrasi (b) bendinde; hazine, belediye, il 6zel idarelerine ait veya Vakiflar Genel
Midiirligiiniin idaresinde olan veya bu Kanun uyarmca miikiyetlerine gecen arsa veya araziler iizerinde slah imar
planlar ile meydana getirilen imar parselleri iginde hak sahiplerine, yapilarmn iggal ettifi arazi de dikkate almarak islah
imar planinda getirilen olgiilere uygun sekilde arsa veya hisse tahsis edilecedj; gecekondusu muhafaza edilemeyen hak



sahiplerine aymi bolgede veya diger gecekondu islah veya 6nleme bolgesinden baska bir arsa veya hisse verilecegi; aym
maddenin 2. fikrasinda da, bulunduklan yerde korunamayan gecekondu sahiplerinden hak sahibi sifati tastyanlara, bir
gecekondu 6nleme veya sslah bolgesinde veya yakm bolgelerde yapilmus slah imar plam iginde meydana gelen bos imar
parsellerin miistakil, hisseli veya kat miilkiyeti esasma gore verilecegi hikkmine yer verilmis; 14. maddesinde ise, bu
Kanun hikiimlerinden yararlanamayacak olan yapilar ayrmtil olarak diizenlenmistir.

Bu hiikiimlerle, 2981 sayilh Yasa kapsaminda yer alan tasmmazlarda bulunan gecekondularm nasil tespit
edilecegi, tespit sonrasmda ne tiir islemler yapilacag agiklanms; hak sahiplerince alman tapu tahsis belgesinin sonradan
tapuya doniistiiriilecegi 6ngoriiimiis; Yasa hikmiinde ifade edilen, " tapu vermek" seklindeki bu yetki idari nitelik tastyan
uygulama islemlerinin dogrudan bir sonucu olarak kullanigtir.

Dosyanm incelenmesinden, Bergana Tlcesi, Ertugrul Mahallesi, 59 ada, 16 parsel sayil yol fazlas1 arsa iizerine
davacilar murisi E.F. tarafindan yapilan yapilar nedeniyle 2981 sayih Yasadan yararlanmak amaciyla yapilan bagvurunun
kabul edilerek adi gegen kisiye tapu tahsis belgesi verildigi, davacilar murisi tarafindan s6zkonusu parselin tapusunun
verilimesi istemiyle 07.10.1994 tarihinde yapilan bagvuru iizerine tesis edilen 10.10.1994 giinlii, 265 sayih islemle, davah
belediye adma tescil edilmis olan parselin imar planinda yesil alanda kalmasi nedeniyle tapusunun verilmeyecegj, ancak
yerin slah edilmesinden sonra adi gecene bagka bir yerden arsa gosterilebilecegnin bildirildigi, adi gegenin 18.10.1996
tarihinde aym istemli bagvurusuna yantt verilmedigi, davacilardan 1.F. tarafindan 17.11.2005 tarihinde tapu verilmesi
istemiyle yeniden bagvuruda bulunuldugu, bélgede 26.02.2016 giinlii, 16/82 sayih belediye enciimen karar ile kabul
edilen 3194 sayih Yasa'nin 18. maddesi uyarinca yapilan parselasyon iglemi sonucunda uyusmazliga konu tagmmazdan
diizenleme ortaklik payr alindiktan sonra parselin 1131 ada, 87 parsel numarasin aldigi ve daval belediye admna tahsis
edildigi, 19.06.2017 tarihinde tasmmazn tapusunun verilmesi istemine yantt olarak I.F.'e yazlan yazda imar plannda
yesil alan olarak belirlenen yerlere tapu verilimesi miimkiin olmadigindan, E.F. kullanimmndaki arsa ve yapiya enkaz bedeli
olarak 60.000,00-TL belirlendiginin bildirilmesi {izerine tasmmazin belediye adna olan tapu kaydmmn iptali ile davacilar
adma tescili ve tasmmazn tapu sicilindeki kaydma davah hissesi tizerine ihtiyati tedbir konulmasi istemiyle bakilan davanin
acildig1 anlasimstrr.

Dolayisiyla, davacmin tasmmaz tizerindeki temel iddiasmm, gayrimenkul mitlkiyetinin iktisap yollarma iliskin
Medeni Kamun hiikiimlerine degil, 2981 sayih Yasa'da ongorillen hak sahipligi esasma dayandig; hak sahipliginin
tespitinin ise idari usul ve esaslar gercevesinde belirlendigi agiktir.

Bu durumda,2981 sayih Yasa'da 6ngoriilen hak sahipligi hikkiimleri uyarmca tapu tahsis belgesine dayah olarak
tasmmaz ile anlan tagmmaz {izerindeki meskenin tescilinin gergeklestiriimesi yoniindeki davacim isteminin, 2981 sayih
Yasada oOngorillen hak sahiplifi esaslarma uygun olup olmadgmmn belirlenmesinden kaynaklanan uyusmazhign
¢oziimiinde, idari yarg yerlerinin gérevli bulundugu sonucuna varihstir.

Aciklanan nedenlerle, Danistay Bagsavcisinca yapilan bagvurunun kabulii ile davah Bergama Belediye
Baskanh@ vekilinin gorev itiraznin reddine iliskin Bergama 1. Asliye Hukuk Mahkemesinin 22.3.2018 gin ve
E2017/352 sayih kararmmn kaldwiimas1 gerekmistir.

S O N U C : Davann ¢6ziminde IDARI YARGININ gorevli olduguna, bu nedenle Danistay Bassaveisinca
yaplan BASVURUNUN KABULU ile davah Bergama Belediye Baskanh@ vekilinn GOREV ITIRAZININ
REDDINE ILISKIN Bergama 1. Asliye Hukuk Mahkemesinin 22.3.2018 giin ve E:2017/352 saylh KARARININ
KALDIRILMASINA, 24.12.2018 giininde OYBIRLIGi iLE KESIN OLARAK karar veridi.
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