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OLAY : Davaci vekili dava dilekgesinde 6zetle; 2013 yih Ramazan Bayraminda miivekkilinin ev

temizligi yaparken ciizdan i¢ine koydugu altmlarmm bulundugu carsafi dalgnlikla silkeleyerek diisiirdiigiinii, miivekkilinin
komsusunun birkag yil 6nce binanin oniinde bir clizdan dolusu altm buldugunu, gotiiriip karakola tutanak tutturup
sahibine iade edilmesi i¢in biraktigm, birakilan altmlarin miivekkiline ait altmlar oldugunun anlagihmast {izerine miivekkilinin
esinin altmlar1 karakola teslim eden komsusuyla Ugyiizliide bulmnan Esenler Polis Merkezi Amirligine gittiklerini,
miivekkilinin esinin talebi tizerine Esenler Polis merkez Amirlignce TC. Maliye Bakanh@) Defterdarlk ve Damga
Matbaasi1 Saymanhk Midiirliigii 'ne 19/02/2018 tarthinde thtarname gonderildigini, 27/02/2018 tarihinde verilen cevapta
davall kurumda bulunan miivekkiline ait esyalarm iadesi i¢in dava agiimasi gerektiginin bildirildigni belirterek fazlaya
iliskin haklar sakh kalmak kaydiyla mivekkiline ait dava dilekgesinde adet ve nitelikleri yazih toplam 20 adet menkul
kiymetin miivekkiline ait oldugunun tespitinin yapilarak aynen miivekkiline iadesine, bunun miimkiin olmamasi halinde
altmlarm uhdesine gectigi 03/06/2014 tarihi itibariyle yapilacak bilirkisi incelemesinde altmlarm degerinin tespit edilerek
yasal faizi ile birlikte miivekkiline 6denmesine karar veriimesi istemiyle 06.03.2018 tarthinde adli yargt yerinde dava
acmugtir.

BAKIRKOY 10. ASLIYE HUKUK MAHKEMESI : 23.03.2018 giin, E2018/136, K:2018/100 sayil
dosyada “Her ne kadar kamu kurumlan kanmu hizmeti yaparlarsa da kamu kurumlan tiizel kisilik olduklarmdan ve bu
kisilik maddi degil soyut bir kisilik oldugundan dolayr kamu hizmetini bizzat yerine getiremezler. Kamu hizmeti gergek kisi
konumunda olan kanmu gorevlileri ve bunlarm kullandiklar arag ve gereglerle yerine getirilir. Bunun sonucu olarak kanu
gorevlilerinin veya bunlarm kullandiklari arag ve gereglerin kusur, hmal ve hatalarmdan dolayr kanu hizmetinin yerine
getirildigj sirada kisilerin zarar gormesi halinde meydana gelecek kusur kamu kurumunun hizimet kusurunu olusturur.

TC 1982 Anayasasmm 129/5. Maddesinde; " memurlar ve diger kamu gorevlilerinin yetkilerin kullanirken
isledikleri kusurlardan dogan tazminat davalari, kendilerine riicu edilmek kaydi ile ve kanunun gosterdigi sekil ve sartlara
uygun olarak ancak idare aleyhine dava agilabilir " hitkmii diizenlenmigtir.

6100 Sayih HMK 'mun 114. Maddesinde dava sartlari sralanmis olup, aynt maddenin 1. Fikrasmin b bendinde "
yargl yolunun caiz olmast " ve d bendinde " taraflarm, taraf ve dava ehliyetine sahip olmalari... " hususlan dava
sartlarmdan sayilmstr. Ve ayni kanunun 115/1 maddesinde " mahkeme dava sartlarmmn meveut olup olmadigm davanin
her asamasmnda kendiliginden aragtirr... " ve aym maddenin 2. Fikrasmda da " mahkeme dava sarti noksanhgm tespit
ederse davann usulden reddine karar vertr... " hikiimlerine yer verilmistir.

Anayasann 129/5 maddesi ve yerlesik Yargttay Ictihatlarmm birlikte degerlendirilmesi sonucunda; idareye karsi
acillan bu davanmn idari yargl yerinde agimasi gerektigi anlagidigmdan HMK 'mun 114/1-b-d maddesi ile 115/1-2
maddesi geregince yarg yolu yoniinden davann reddine" dair verdigi karar istinaf ediimeksizin 23/05/2018 tarthinde
kesmnlesmistir.

Davaci vekili, bu kez ayni istemle idari yargi yerinde dava agmustir.

ISTANBUL 5. IDARE MAHK EMESI : 31.05.2018 giin ve E2018/1094, K:2018/1142 sayil karar1 ile “4721
sayih Tirk Medeni Kanunu'nun "Bulunmus Esya" baglkh 769. maddesinde; "Kaybedilmis bir seyi bulan kimse, maln
sahibine, sahibini bilmiyorsa kolluk kuvvetlerine, kdylerde muhtara bildirmek veya arastrma yapmak ve gerektiginde ilan
etmek zorundadir.

Bulunan sey 6nemli 6l¢tide degerli ise, her halde kolluk kuvvetlerine veya muhtara bildirmek gerekar.
Oturulan bir evde veya isyerinde ya da kanu hizmeti griilen yerde bir sey bulan kimse, bunu o yer sahibine veya
kiractya ya da kamu hizmeti gorillen yerde denetim ve gozetim ile gorevli olanlara teslim etmek zorundadr." hitkmii
Davaya konu uyusmazhin yukartya aktarilan 4721 sayih Kanun kapsammnda goriim ve ¢oziimiiniin adli yargi
yerinin gorev alaninda kaldi1 sonucuna varihmstir.
Agiklanan nedenlerle davanm 2577 sayih Idari Yarglama Usulii Yasasmn 15/1-a. maddesi hiikmii uyarinca gorev
yoniinden reddine" dair kesin olarak karar verdigi anlagihmstir.

Davaci vekili Istanbul 5. Idare Mahkemesine verdigi 30/07/2018 tarihli dilekgesiyle gorev uyusmazhgmm
giderilmesi igin Uyusmazik Mahkemesine bagvurulmasmi talep etmis olmakla, dava dosyalari Istanbul 5. idare
Mahkemesinin 19.11.2018 tarih ve E2018/1094 sayih tist yazsi ile Mahkememize gonderilmis, bagvuru 23.11.2018



tarthinde Mahkememizde kayit altma almnugtir.

INCELEME VE GEREKCE :

Uyusmazlik Mahkemesi’nin, Bagkan Hicabi DURSUN, Uyeler: Siikrii BOZER, Mehmet AKSU, Birol SONER,
Siileyman Hilmi AYDIN, Aydemir TUNC ve Nurdane TOPUZ un katilimlartyla yapilan 24.12.2018 giinlii toplantismda:

HLK INCELEME :

Dosya tizerinde 2247 sayih Yasa'nm 27. maddesi uyarmca yapilan incelemeye gore; adli ve idari yarg: yerleri
arasmda 2247 sayih Yasa'nn 14. maddesinde 6ngoriilen bigimde olumsuz gorev uyusmazligi dogdugy, adli ve idari yargi
dosyalarmm 15. maddede belirtilen yonteme uygun olarak davaci vekilinin istemi {izerine son gorevsizlik kararm veren
mahkemece Uyusmazik Mahkemesine gonderildigi ve usule iliskin iglemlerde herhangi bir noksanhk bulunmadig
anlasildigndan gérev uyusmazliginn esasmm incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

II-ESASIN INCELENMESI : Raportor-Hakim Engin SELIMOGLU’nun, davanmn ¢éziimiinde adli yargmm
gorevli oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsavcilarca goreviendirilen Yargtay
Cumhuriyet Saveist Halil Tbrahim CIFTCI ile Damistay Savess: Yakup BAL'm davada adli yargmn gorevii oldugu
yolundaki sozlii agiklamalari da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava, davacmin miilkiyetinden hatayla ¢iktiktan sonra bulunarak idareye teslim edildigi ileri stirillen tagmir esyanmn
davaciya aidiyetinin tespiti ile aynen olmadig takdirde nakden iadesi istemiyle agilmustir.

2577 sayih idari Yargilama Usulii Kanununun;

"[dari dava tiirleri ve idari yarg yetkisinin smiri" bashkh 2. maddesinde: Idari dava tiirleri sunlardir:

a) Idarf islemler hakkinda yetki, sekil, sebep, konu ve maksat yonlerinden biri ile hukuka aykirt olduklarmdan
dolayi iptalleri i¢in menfaatleri ihlal edilenler tarafindan agilan iptal davalar,

b) Idari eylem ve islemlerden dolay1 kisisel haklar1 dogrudan muhtel olanlar tarafindan agilan tam yarg: davalari"

4721 sayih Tirk Medeni Kanununun "Bulunmus Esya' ana bashg altmdaki,

"Arama ve lan" bashkh 769. maddesinde: "K aybedilmis bir seyi bulan kimse, nmaln sahibine, sahibini bilmiyorsa
kolluk kuvvetlerine, kdylerde muhtara bildirmek veya arastirma yapmak ve gerektiginde ildn etmek zorundadir.

Bulunan sey 6nemli 6l¢tide degerli ise, her halde kolluk kuvvetlerine veya muhtara bildirmek gerekir.

Oturulan bir evde veya isyerinde ya da kamu hizmeti goriilen yerde bir sey bulan kimse, bunu o yer sahibine veya
kiractya ya da kamu hizmeti goriilen yerde denetim ve gozetim ile gorevli olanlara teslim etmek zorundadrr."

"Miikiyetin Kazamtmasi Geri Verme" baghkh 771/1. maddesinde: "Bulunan seyin maliki, lan veya kolluk
kuvvetlerine ya da muhtara bildirme tarthinden baslayarak bes yil icinde ortaya ¢ikmazsa; bulan kimse, yiikiimliiliklerini
yerine getirmis olmak kosuluyla o seyin miilkiyetini kazani"

"Kazandirict Zamanasmmi" bashkl 777/1. maddesinde: "Bagkasmm tagmir bir mahm davasiz ve araliksiz bes yil
tyiniyetle ve malik sifatiyla zilyetliginde bulunduran kimse, zamanagmm yoluyla o tagmirm maliki ofur"

"Kaybedilmesi" baslhkh 778. maddesinde: "Tasmir mikkiyeti, malik tarafindan terk edilmedik¢e veya baskasi
tarafindan kazanimadik¢a yalniz zilyetligin kaybiyla sona ermez"

Hiikiimlerine yer verilmistir.

Dosyalarm tetkikinde; Davacmmn, kaybolan ziynet egyasmmn komsusu tarafindan bulunarak idareye teslim edildigini
Ogrenmesi lizerine idarenm elindeki esyanm kaybolan esyasi oldugunun tespiti ile iadesi veya tazmini istemiyle dava agtigi
anlagiinistrr.

Tiim bu agiklamalar 118nda; davacinm idareye yaptig1 basvuruya verilen cevabmn idari islem vasfinda olmadig,
davacmm talebinin 2577 sayih Yasanmn 2/1 maddesinde belirtilen dava tiirleriyle ilgili obmadigy, Tirk Medeni Kanununun
762-778 maddelerinde diizenlenen tagmir esya miilkiyeti tespitine dair oldugu, bu davann da yukarida amlan kanun
hikkiimlerinin uygulanmasma iliskin olmasi nedeniyle uyusmazligm adli yargi yerinde ¢dzimlenmesi gerektigi sonucuna
varihstir.

Agiklanan nedenlerle davann goriim ve ¢6ziimii adli yargr yerinin gorevine girdiginden, Bakwrkdy 10. Asliye
Hukuk Mahkemesi’nin 23.03.2018 giin ve E2018/136, K:2018/100 sayih gorevsizlik kararmm kaldmimast gerektigi
sonucuna varimstir.

S O N U C : Davanmn ¢6ziimiinde ADLI YARGININ gorevii olduguna, bu nedenle, Bakirkoy 10. Asliye Hukuk
Mahkemesi’nin  23.03.2018 gin ve E2018/136, K:2018/100 sayh GOREVSIZLIK KARARININ
KALDIRILMASINA, 24.12.2018 giininde OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK Kkarar verildi.
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