T.C OZET : Hak  Egtim  Merkez

UYUSMAZLIK MAHKEMESI Midiirliigiibiinyesinde usta 6greticiolarak gorev
yaparken emekli olan davaci tarafindan, filen
ESAS NO:2018/891 calistigi giinler karsiligr olan kidem tazminatinn
KARAR NO :2019/71 ddenmesi istemiyle agilan davann, ADLI YARGI
KARAR TR: 28.01.2019 YERINDE ¢éziimlenmesi gerektigi hk.
KARAR

Davaci :F.A.

Vekili :Av. F.D.

Davalt : Milli Egitim Bakanhg

Vekili :Av. S.B.

Idari Yargida Yesilyurt Kaymakamhg

Vekili :Av. AG.

O LAY : Davaci vekili dava dilekgesinde; miivekkilinin Yesilyurt Milli Egitim Bakanh@ binyesinde Halk Egitim
Merkezinde 1989 tarthinde ige baglayp emekli oldugu tarihe kadar kurumda sigortah olarak ¢ahstigm, davacmm ders
ticret karsiig1 kadrosuz usta Ggretici olarak Valilik onay ile davalt Bakanlk biinyesindeki Yesilyurt Halk Egitim Merkezi
Miidirliiginde gorevlendirildigini, miivekkilinin ¢alistigi stire boyunca sigortasmm 6dendigini ve 1.7.2016 tarihinde emekli
oldugunu, miivekkilinin emekli oldugunda hak etmis oldugu kidem tazminatmm 6denmedigini, 9.2.2018 tarihinde
basvuruda bulundugunu ve bu talebinin 27.2.2018 tarhinde reddedildigini ileri siirerek, fazlaya iliskin haklar sakh
kalmak kaydiyla simdilik 3.000,00-TL kidem tazminatmin davahdan tahsili istemiyle adli yarg yerinde dava agmustr.

MALATYA 2. iS MAHKEMESD6.10.2017 giin ve E2017/64, K:2017/556 say1 ile, davacinm 657 sayih
Yasanm 89. maddesinde belirtilen statii icinde ve Valiik veya Kaymakamik onay ile géreviendirildigi, taraflar arasmda
is sozlesmesi bulunmadigy, statii hukukuna tabi oldugy, is¢i isveren iliskisi bulunmadid, bu nedenle davanm idari yargida
¢oziimlenmesi gerektigi gerekcesiyle dava dilekgesinin yargl yolu yanhsghgr nedeniyle usulden reddine karar vermis, bu
karar kesinlegmistir.

Davaci vekili bu kez aym somut olay nedeniyle, 1989-2016 yillarma iliskin olarak alamadigim belirttigi
19.000,00-TL kidem tazminatmn davah idareden tahsili istemiyle idari yargi yerinde dava agms; daval Yesilyurt
Kaymakamiign vekili, verdigi cevap dilekgesinde davann adli yargi yerinde ¢oziimlenmesi gerektiginden bahisle gorev
itirazmda bulunmustur.

Malatya idare Mahkemesi:15.5.2018 giin ve E2018/337 say1 ile, davacmn ders iicret karsiig kadrosuz usta
ogretici olarak kaymakamlk onay: ile daval Bakanlk biinyesindeki Yesilyurt Halk Egitim Merkezi Miidirrliigiinde
goreviendrrildigj, ticretlerinin 657 Sayil Deviet Memurlart Kanununun 89. maddesine uygun olarak Bakanlar Kurulunca
cikarilan kararlar uyarmca Maliye Bakanhginca belirlenen ticretler tizerinden 6dendigj, taraflar arasinda is sozesmesi
bulunmadi@, aralarmdaki iliskinin statii hukukuna tabi oldugu anlagildigma gore; davacmmn 506 sayilh Kanun geregince
sosyal giivenlik hukuku agisndan Sosyal Sigortalar Kurumuna primlerinin yatwrinig olmasmin is sozlesimesi ile calistigi
anlammna gelmeyecegi de dikkate almarak, 2577 sayih Idari Yarglama Usiili Kanununun 2. maddesinin Va fikrast
kapsaminda bulunan uyusmazhiga konu iptal davasmm goriim ve ¢6ziimiiniin idare mahkemelerinin gorev alaninda kaldig
sonucuna varildigi gerekgesiyle, davah idarenin gorev itirazmn reddine, Mahkemelermin bu uyusmazlikta gorevii
olduguna karar vermis, davah vekili tarafindan verilen dilekge ile olumlu gorev uyusmazlig cikartiimasi istenmiyle
basvuruda bulunulmast iizerine dilek¢e dava dosyasiyla birlikte Yargtay Cumhuriyet Bagsaveiligma gonderilmistir.

Yar. C iyet Bassavcist "... Gorevlilik kararmin davah idareye 21/05/2018 tarihinde tebli§ edildigi ve
daval idare tarafindan 05/06/2018 havale tarihli dilekge ile uyusmazlik ¢ikariimasmmn istendigi gorilmiistir.

2247 saylh Kanunun 12/1. maddesinde “uyusmazlik c¢ikariimasmm istemeye yetkili makama sunubmak tizere



diizenlenen dilekgenin, goreviilik kararmm teblig edildigi tarihten baglayarak 15 giin i¢inde itirazt reddeden yargi merciine
verilmesi" gerektigi bildirimistr. Bu maddede belirtilen stirenin teblig tarihinde baglamasi nedeniyle, uyusmazik
¢ikarimasma iliskin talebin siirenin dolmasmdan sonra yapildig anlagistir.

KARAR : Yukarida agiklanan nedenlerle 2247 sayih Kanunun 10 ve 13. maddeleri geregince olumlu gorev
uyusmazl@ cikarmasma yer olmadigma, dosyann geregi ve taraflara tebligi yapimak iizere mahkemesine
gonderilmesine karar verildi." yoniinde karar vermistir.

MALATYA IDARE MAHKEMES#.12.2018 giin ve E2018/337 say ile, davacmmn4857 ve 5510 sayih
Kanunlar uyarmca mahalli miilki amirin tasarrufu ile ¢alistigl, idareyle arasmda bir hizmet iliskisi kuruldugy, talep edilen
kidem tazminatnm fs Kanunuw'ndan kaynaklanan haklardan oldugu dikkate alndignda yukanida amilan diizenlemeler
uyarmca uyusmazigin 6zel hukuk hikkiimlerine gore gorim ve ¢oziminde adli yargi yerinin gorevli oldugu sonucuna
varildigl gerekgesiyle; Mahkemelerinin  gorevsizigine, 2247 saylh Uyusmazlk Mahkemesinin Kurulus ve Isleyis
Hakkmnda Kanumn 19. maddesi uyarmca Uyusmazlk Mahkemesine gonderilimesine, Uyusmazik Mahkemesince bir
karar verilinceye kadar yarglamanm ertelenmesine karar vermistir.

INCELEME VE GEREKCE: )
Uyusmazlik Mahkemesinin, Hicabi DURSUN "un Bagkanhiginda, Uyeler: Siikriit BOZER, Mehmet AKSU, Birol

SONER, Siileyman Hilmi AYDIN, Aydemir TUNC ve Nurdane TOPUZ'un katilmlariyla yapilan 28.01.2019 giinlii
toplantismda:

LK INCELEME: Dosya iizerinde 2247 sayih Yasa’nn 27. maddesi uyarmca yapilan incelemeye gore; Idare
Mahkemesince, idari yargl dosyast ile birlikte adli yargi dosyast da temin edilmek sureti ile 2247 sayih Yasa’nin 19.
maddesinde 6ngoriilen sekilde bagvuruldugu ve usule iliskin herhangi bir noksanlik bulunmadigr anlasildigmdan, adli ve
idari yargy yerleri arasinda dogan gorev uyusmazliginin esasmin incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

II-ESASIN INCELENMESI: Raportor-Hakim Giilsen AKAR PEHLIVAN’m, davann ¢oziiminde adli
yargmin gorevli oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bassavcilarca goreviendirilen Yargitay
Cumhuriyet Savesst Halil Ibrahim CIFTCI'nin davada adli yargmm, Danistay Saveist Yakup BAL'm ise davada idari
yarginin gorevli oldugu yolundaki s6zlii agiklamalart da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava, Malatya 1li, Yesilyurt Halk Egitim Merkezi Miidiirligiinde 1989-2016 yillarmda kadrosuz usta &gretici
olarak gorev yaparken emekli olan davaci tarafindan, filen cahstigi ginler karsiigr olan kidem tazminatmmn
Odenmesiistenmiyle agilmustir.

506 Sayih Sosyal Sigortalar Kanunu'nun 2. maddesinde “Bir hizmet akdine dayanarak bir veya birkag isveren
tarafindan calstirilanlar bu kanuna gore sigortah sayillar...” denilimis, aym Yasann ‘“Uyusmazlklarm Co6zim Yeri”
Baslkh 134. maddesinde, “Bu kanunun uygulanmasmdan dogan uyusmazliklar, yetkili iy mahkemelerinde veya bu
davalara bakmakla gorevli mahkemelerde goriilir” hikmine yer veriimis; 506 sayih yasa hikiimleri 01.10.2008
tarthinde yirtirliige giren 5510 sayih Sosyal Sigortalar ve Genel Saghk Sigortast Kanununun 106. maddesi ile yiirtirlikten
kaldmilmustr. 5510 sayK anumun3.maddesinde;kisa ve/veya uzun vadeli sigorta kollart bakmmmndan adma prim 6denmesi
gereken veya kendi adma prim 6demesi gereken kisi sigortall olarak tammmlanmis; 79.madde ile baslayanDérdiineii
Kisminda, primlere iligkin hiikiimlere yer verilmis; 101. maddesinde “Bu kanunda aksine hiikiim bulunmayan hallerde, bu
kanun hitkiimlerinin uygulanmastyla ilgili ortaya gikan uyusmaziiklar is Mahkemelerinde goriiliir’” denilmistir.

Ote yandan, 4857 sayih Is Kanunu’mn 1.maddesinde,Kanumun amacmm,isverenler ile bir is sozlesmesine
dayanarak cahstrilan iscilerin ¢alisma sartlan ve ¢alisma ortammna iliskin hak ve sorumluluklarmi dizenlemek oldugu
belirtilmis; aym zamanda, bakilan davann da konusunu olusturanfs Sézlesmesi, Tiirleri ve Feshi” hususuna Kanunun
8.maddesi ve devaminda, kidem tazminatyiicretli izin, bildirim siiresinden kaynaklanan yiikiimliilik ve haklara iliskin
hususlara ise Kanunun degisik maddelerinde yer verilmistir.

Diger taraftan; 12.10.2017 giin ve 30221 sayih Resmi Gazetede yaymmlanarak yiiriidiige giren, 7036
sayih Is Mahkemeleri Kanunu’nun;

"is mahkemelerinin kurulusu" bashkh 2. maddesinde,

(1) s mahkemeleri, Hakimler ve Saveilar Kurulumn olumlu goriisii almarak, tek hikimli ve asliye mahkemesi
derecesinde Adalet Bakanhignca lizum goriilen yerlerde kurulur. Bu mahkemelerin yargi cevresi, 26/9/2004 tarihli ve
5235 sayih AdHi Yarg Tk Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gérev ve Yetkileri Hakkinda
Kanun hitkiimlerine gore belirlenir.

(2) 1s durumunun gerekli kildig1 yerlerde is mahkemelerinin birden fazla dairesi olusturulabili. Bu daireler
numaralandirilr. Thtisaslagmann saglanmasi amaciyla, gelen islerin yogunlugu ve niteligi dikkate ahnarak, daireler
arasmdaki is dagiimu Hakimler ve Savcilar Kurulu tarafindan belirlenebili. Bu kararlar Resiil Gazete’de yaymlanr.
Daireler, tevz edilen davalara bakmak zorundadir.

(3) Is mahkemesi kurulmams olan yerlerde bu mahkemenin gorev alanma giren dava ve islere, o yerdeki asliye
hukuk mahkemesince, bu Kanundaki usul ve esaslara gore bakilir." denilmis,

""Dava sart1 olarak arabuluculuk'' bashkh 3/1. maddesinde;

" (1) Kanuna, bireysel veya toplu is sozlesmesine dayanan is¢i veya isveren alacagl ve tazminati ile ise iade
talebiyle agilan davalarda, arabulucuya bagvurulmus olmasi dava sartidrr..." denilimis,

"Gorev" bashkh 5. maddesinde;

" (1) is mahkemeleri;

a) 5953 sayih Kanuna tabi gazeteciler, 854 sayilh Kanuna tabi gemiadamlari, 22/5/2003 tarihli ve 4857 sayih Is
Kanununa veya 11/1/2011 tarihli ve 6098 sayih Tiirk Borglar Kanununun Tkinci Kisninm Altner Bolimiinde diizenlenen
hizmet sozlesmelerine tabi isgiler ile isveren veya isveren vekilleri arasinda, is iliskisi nedeniyle s6zlesmeden veya
kanundan dogan her tiirlii hukuk uyusmazliklarma,

b) Idari para cezalarma itirazlar ile 5510 sayih Kanunun gegici 4 tincii maddesi kapsamindaki uyusmaziiklar harig
olmak iizere Sosyal Giivenlik Kurunu veya Tiirkiye Is Kurumunun taraf oldugu is ve sosyal giivenlik mevzuatindan
kaynaklanan uyusmazliklara,

¢) Diger kanunlarda is mahkemelerinin gorevli oldugu belirtilen uyusmazliklara, iliskin dava ve islere bakar"



denilmitir.

Aym Kanun'un " Gecici Hiikiimleri" bashkh Gegici 1. maddesinde;

"(1) Miilga 5521 sayih Kanun geregince kurulan is mahkemeleri, bu Kanun uyarmea kurulmus i mahkemeleri
olarak kabul edili. Bu maddenin yiiriirliige girdigj tarihten 6nce agilmus olan davalar, agildiklar mahkemelerde goriiimeye
devam olunur.

(2) Bu Kanunun dava sart1 olarak arabuluculuga iliskin hitkiimleri, bu hiikiimlerin yiirtirliige girdigi tarih itibartyla
ilk derece mahkemeleri ve bolge adliye mahkeneleri ile Yargitayda goriilmekte olan davalar hakkmda uygulanmaz.

(3) Baska mahkemelerin gérev alanina girerken bu Kanunla is mahkemelerinin gorev alanma dahil edilen dava ve
isler, is mahkemelerine devredilmez; kesinlesinceye kadar ilgili mahkemeler tarafindan goriiimeye devam olunur.

(4) Ik derece mahkemeleri tarafindan bu Kanunun yiirirlige girdigi tarihten 6nce verilen kararlar, karar
tarthindeki kanun yoluna iliskin hitkiimlere tabidir. " hikkmiine yer verilmistir.

Dosya kapsaminda yapilan incelemede; davacmmn 1989-2016 yillant arasmda Yesilyurt Halk Egitim Merkezi
Miidirliigii binyesinde usta Ggretici olarak ¢alstig; davanm, filen ¢alisnus oldugu ginler igin kidem tazminatlarmm
Odenmesi istemiyle acildigi anlagiimistir.

Davacmnn, idareyle arasinda bir hizmet iliskisi kuruldugy, talep edilen tazminatlarmm is Kanunu’ndan kaynaklanan
haklardan oldugu dikkate alindignda, uyusmazhigm 6zel hukuk hitkiimlerine gore goriim ve ¢ézimiinde adli yargr yerinin
gorevli oldugu sonucuna varistir.

Aciklanan nedenlerle, Malatya Idare Mahkemesinin basvurusumun kabulii ile Malatya 2. Is Mahkemesince
verilen 26.10.2017 giin ve E2017/64, K:22017/556 sayih gorevsizlik kararmm kaldiriimasi gerekmistir.

S O N U C : Davann ¢6zimiinde ADLI YARGININ gorevli olduguna, bu nedenle Malatya Iidare
Mahkemesinin BASVURUSUNUN KABULU ile Malatya 2. Is Mahkemesince verilen26.10.2017 giin ve E:22017/64,
K2017/556sayli GOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA, 28.01.2019 giiniinde OYBIRLIGI IL

KESIN OLARAK karar verildi.
Bagkan Uye Uye Uye
Hicabi Stiikrii Mehmet Birol
DURSUN BOZER AKSU SONER
Uye Uye Uye
Stileyman Hilmi Aydemir Nurdane

AYDIN TUNC TOPUZ




