T.C. OZET :3193 parsel sayih tasmmazn ifraz ve tescil

UYUSMAZLIK MAHKEMES] islemlerinin iptali ile 6nceki miilkiyet ve geometrik
durumuna gore tek bir parsele dondiirtimesi seklinde
ESAS NO :2019/21 tapu kayitlarmmn tashihine karar verilmesi istemiyle
KARARNO :2019/189 acilan davann, ADLI YARGI YERINDE
KARARTR :25.3.2019 ¢ozimlenmesi gerektigi hk.
KARAR
Davaci :H.N.
Vekili : Av.E T
Davah : Tapu ve Kadastro Genel Mudiirliigii( Tapu Dairesi Bagkanligy)
Vekili :AV.T.A.

O L A Y _:Davaci vekili dilekgesinde; miivekkilinin maliki bulundugu Biga ilcesi, Karabiga Koyii, Salihin
Kuyu Mevkii 3193 parsel sayil tasimmazm, sicil kayitlarma gore 6nce 6823, 6824 ve 6825 parsel olarak 3 parcaya;
bilahare 6825 parselin de 6985, 6986 ve 6987 parseller olarak 3 pargaya ifraz ve tescil olundugunu; ifraz ve tescil
islemlerinin dayanag olarak, Karabiga Belediye Enciimeninin 2942 sayih Kamulagtrma Kanunu kapsamnda aldig
kararlarn goriildiigini; miivekkili tarafindan; tagmmazin hukuka ayki olarak idari yoldan ifraz ve tescili isleminin
kaldirimast ve tagmmazin yeniden ifraz 6ncesi durumu ile bir biitiin olarak tapuya tesciline iliskin 6nce 11.08.2017
tarhinde Tapu ve Kadastro Genel Mudirliigii 4.Bolge Miidirligine basvuruldugunu, basvurunun reddine dair
19.10.2017 tarihli karar iizerine bu kez, 24.10.2017 tarihli dilekge ile de Tapu ve Kadastro Genel Miidiirliigii Tapu
Dairesi Bagkanhgmna itiraz edildigini ancak davah Bagkanhgm 13.11.2017 tarih ve 75467089-622.01-E.2518329 sayil
dava konusu karar ile bu itrazm da reddedildigini; islemin agikca kanuna aykmrt oldugunu; Karabiga Belediyesi
tarafindan 3193 parselin kamulastiriimasi kararmm, Kamulagtrma Kanunu hikkiimlerine gore sadece tescil talebiyle
Asliye Hukuk Mahkemesi'ne bagvurmasi icin gereken idari bir karar oldugunu, bu kararm varligmm, tapudaki idari
yoldan yapilan ifraz ve tescil islemi icin yeterli olmadigini, Belediyenin tescil talebinin, tapu sicil miidirliigince reddine
karar verilmesi zorunluyken kabul edilmis oldugunu; davah idarenin davacmin basvurusuna karst 13.11.2017 tarihli red
kararma hukuki dayanak olarak ifade edilen 1467 sayih genelgenin de ifraz ve tescil icin yeterli bir hukuki dayanak
olamayacagmi, 09 Mayis 1984 tarihli bu genelgenin, 2942 sayih Kamulagtrma Kanununda 2001 yilnda ve 4650 sayih
Kanunla yapilan, 6zellikle miilkiyetin idareye gecisi ile ilgili koklii degjsiklikten dnceye ait bulindugunu; 4650 sayih
Kanundan 6nce, miilkiyetin idareye kamulastirma karar ile gegmekte oldugunu ve bu karar hakkmnda siiresi iginde idari
yargida agilnus bir iptal davast ve verilmis bir iptal karar1 bulunmamast halinde de miilkiyetin idareye gecisinm hukuken
kesmlesmekte oldugunu, o tarihte dahi bu genelgenmn yasaya uygunlugunun tartisilabilir nitelik tagidigm, ancak; 4650
saylh Kamunla yapilan 6nemli degjsiklikler ile kanmulagtrilan tasmmazin miikiyetinin idarenin aldigi kararla degil, 19.
madde kapsammnda Asliye Hukuk Mahkemesinin verecegi tescil karari ile (istisnaen acele el koyma) idareye gecmesinin
kabul edilmis oldugunu; bu nedenle, yarglama makammmn verebilecegi ifraz (kismi kanmulastrmada) ve tescil kararmn
tapu sicil miidirliigiiniin idari karariyla olusturulmasmin 6ncelikle yetkisizik nedeniyle hukuka aykirt oldugunu; her ne
kadar, ifraz sonucu yeni olusan parseller yine tapu kayit maliki adma tescil edilmigse de, bu durumun, ifrazla olugan farkh
miilkiyet (dava konusu tasmmazin 5 kiigik parsel olarak) tesciline dair 6zellikle 2942/12. madde uygulamasi yoniinden
dogan olumsuz sonucu ortadan kaldrmadigin; gercekten de, 2942 sayih Kanunun 12. maddesinde de kamulastrmaya
konu teskil eden tasmmazn tamamen veya kismen kamulastrimasmin deger tespiti yoniinden farkh hiikiimlere tabi
oldugunu, bihassa kismi kamulagtima halinde kalan kisimdaki deger diisiikliginin de tagmmaz maliki lehine
kamulagtirma bedeline ilave edildiginin bilindigini; 1467 sayih Genelgeye gore ifraz ve tescilin kabulii halinde ise, 12.
maddedeki kismi kanmulastrmaya iliskin hiikiimlerin uygulanamayacak hale gelecegini, 12. madde hitkmiiniin sadece
deger tespiti ile ilgili de olmadigmi, 19. madde ile birlikte degerlendirilerek tescil karari vermeye yetkili Asliye Hukuk
Mahkemesince kismi kamulagtrmalarda tescil kararmm da kismi olarak, yani kamulagtirilan kismn idare adma ifraz ve
tesciline karar verildigi g6z 6niine almarak degerlendiriimesi gerektigini; Danistay kararlarmda bu sekil miilkiyet hakki
ihlallerinin siireye dahi bagh olmaksizin her zaman dava konusu yapilabilecek nitelikte agr sakatliklar olarak kabul
edildigni ifade ederek; kanuna ve hukukun genel prensiplerine aykm idari yoldan yapilan ifraz ve tescil igleminin
kaldirimasi ve tasmmazn yeniden ifraz 6ncesi durumu ile bir biitiin olarak tapuya tesciline iliskin bagvurunun reddine dair
Tapu ve Kadastro Genel Miidiirliigii 4.Bolge Miidirliginiin 19.10.2017 ve itiraz tizerine verilen Tapu ve Kadastro
Genel Miidiirliigii Tapu Dairesi Bagkanhgmin 13.11.2017 tarih ve 75467089-622.01-E.2518329 sayih igleminin iptaline
karar verilmesi istemiyle idari yarg: yerinde dava agngtir.

CANAKKALE IDARE MAHKEMESI: 22.12.2017 giin ve E2017/1466, K:2017/1770 saytile, (...)4721
sayih Tirk Medeni Kanunu’'mun 1014. maddesinde; bir tescilin terkin ediimesi veya degistiriimesinin, ancak bu kaydmn
kendilerine hak sagladign kimselerin yazih beyam iizerine yapilabilecegi, 1025. maddesinde; bir ayni hak yolsuz olarak
tescil edilmis veya bir tescil yolsuz olarak terkin olunmus ya da degistiriimis ise, bu yiizden ayni hakki zedelenen kimsenin



tapu sicilinin diizeltilmesini dava edebilecegj, 1027. maddesinde; ilgililerin yazh rizalari olmadikea, tapu memurunun tapu
sicilindeki yanhshg ancak mahkeme karart ile dizeltebileceg], diizeltmenin eski tescilin terkini ve yeni bir tescilin yapiimasi
bigiminde de olabilecegi hitkmil yer almaktadir.

Dava dosyasmn incelenmesinden; Canakkale 1li, Biga Tlcesi, Karabiga Beldesi, 3193 parsel sayih tanimmaz
davaci miilkiyetinde iken Karabiga Belediye Baskanhginca yapilan kamulagtrma iglemleri sebebiyle 6823, 6824 ve
6825 parsel olarak ifraz edildigi, 6824 parsel sayil tasmmaz tizerine 31/b serhi konuldugy, yine kamulagtirma iglemi
sebebiyle Karabiga Belediye Bagkanh@inca bu defa 6825 parsel sayih tagmmazin 6985, 6986 ve 6987 parsel olarak
ifraz edildigj, idari yoldan yapilan s6z konusu ifraz ve tescil isleminin hukuka aykiri bir sekilde yapildigmdan bahisle s6z
konusu ifraz ve tescil islemlerinin kaldirtmasi ve tagmmazn ifraz 6ncesi durumu ile bir biitiin olarak tapuya tescil edilimesi
istemiyle Tapu ve Kadastro Genel Midirliigii 4. Bolge Miidirligiine bagvuruda bulunuldugy, anilan bagvurunun
19/10/2017 tarih ve E.2287419 sayil islem ile reddedildigi, bu igleme karst yapilan itirazm da Tapu ve Kadastro Genel
Miidirliigii Tapu Dairesi Baskanh@'nn 13/11/2017 tarih ve E.2518329 sayih islemi ile reddedilmesi tizerine amilan
islemlerin iptali istemiyle bakilan davanm agildig anlagiimaktadir.

Yukarida anilan 2577 sayih Kanun hikkmiinden de anlagilacag tizere, idari yargmm gorev alany; idare hukuku
kurallari iginde, kamu hizmetinin yiiriitilmesi amaciyla, kanmu giicii kullanilarak tesis edilen idari iglemler, idari eylemler ve
idari sozlesmelerden dogan uyusmazliklar nedeniyle agilan davalarm goriim ve ¢oziimiiyle smirlidir.

Tapuda, taman davaci adna kayith olan Canakkale i, Biga ilcesi, Karabiga Beldesi, 3193 parsel sayih
tanmmazm idari yoldan yapilan ifraz ve tescil islemnin kaldirimasi ve tasmmazn ifraz ncesi durumu ile bir biitiin olarak
tapuya tescil edilmesi istemiyle davaci tarafindan yapilan bagvurunun davah idarece reddedilmesinin, bu isleme yonelik
olarak ¢ikarilacak uyusmazhigmn idari yargl yerlerince incelenmesi noktasmda kabulii sonucunu dogurmaz. Ote yandan
4721 sayih Tirk Medeni Kanunu'nun 1025 ve 1027. maddeleri geregince, ilgililerin yazh bildirimi disinda, kural olarak
miilkiyetin belirflenmesine iliskin tescil, tapu iptali gibi tapu sicilinde degjsiklik yapmayr gerektiren davalara bakma
gorevinin adli yargi yerine ait oldugu da agiktir.

Bu durumda; tapuda, tamanu davact adma kayith 3193 parsel sayih tanmazmn idari yoldan yapilan ifraz ve
tescil isleminin kaldiriimasi ve tagmmazin ifraz 6ncesi durumu ile bir biitiin olarak tapuya tescil edilmesi istemiyle yapilan
bagvurunun reddi iizerine agilan isbu davann gorim ve ¢oziimiiniin Adli Yarg yerlerinin gérevinde oldugu sonucuna
varihmstr.

Agiklanan nedenlerle; 2577 sayih Idari Yarglama Usulii Kanununun 15. maddesinin 1/a bendi uyarinca
davanmn ggrev yoniinden reddine. ..” karar vermis; istinaf yoluna bagvurulmast iizerine Izmir Bolge Idare Mahkemesi,
6.1dare Dava Dairesince; 8.3.2018 giin ve E:2018/356, K:2018/362 say1 ile istinaf bagvurusu kesin olarak reddedilen
Kkarar kesinlesmistir.

Davacilar vekili bu kez aym istemle (3193 parsel sayih tasmmazn ifraz ve tescil iglemlerinin iptali ile 6nceki
miilkiyet ve geometrik durumuna gore tek bir parsele dondiiriimesi seklinde tapu kayitlarmin tashihine karar verilmesi)
adli yargi yerinde dava agmustrr.

BiGA SULH HUKUK MAHKEMESI;19.7.2018 giin ve E: 2018/395, K:2018/794 say1 ile, (...)Dava
konusu Canakkale ili, Biga ilgesi, Karabiga beldesi 3193 parsel sayih tasmmaz, Canakkale Kadastro Mudiirliigii Biga
Biriminin islem ile oncelikle 6823, 6824 ve 6825 parsel sayih tasmmazlara sonrasmda 6825 parsel sayih tasmmaz da
6985, 6986 ve 6987 parsel sayih tasmmaz olarak ifraz edilmistir.

Davaci tarafindan ifraz islemlerinin iptali i¢in Tapu ve Kadastro Genel Miidirliigiine bagvurulmus ve islemin
usule uygun olmasi nedeniyle yapilacak islem bulunmadig belirtimistir.

Davac vekili tapuda iffaz isleminin dayanagmnmn idari islem olmas diistincesiyle Canakkale idare Mahkemesine
acmis olduklari 2017/1466 esas sayih iptal davasinda da gorevli yarg yerinin adli yargi olmasi gerekgesiyle; verilen red
kararmmn kesinlestigini beyan etmistir.

Dava, daval kurumun yapms oldugu ifiaz ve tescil islemlerinin iptaline iliskin davadir;

2577 sayih Idari Yarglama Usulii Kanunu'nun 2. maddesi "dari dava tiirderi sunlardir: a) Idari islemler
hakkmda yetki, sekil sebep, konu ve maksat yonlerinden biri ile hukuka aykmt olduklarmdan dolayr iptalleri icin
menfaatleri ihlal edilenler tarafindan agilan iptal davalar, b) Idari eylem ve islemlerden dolay: kisisel haklar1 dogrudan
muhtel olanlar tarafindan agilan tam yargi davalari(. . .)" hitkkmiinii icermektedir.

6100 sayih HMK'nin 114/1-b maddesine gore "yargi yolunun caiz olmast” dava sarti olup mahkeme, dava
sartlarmm meveut olup olmadigi, davanin her asamasmda kendiliginden aragtirr. Taraflar da dava sartt noksanhgm her
zaman ileri siirebilirler. Mahkeme, dava sarti noksanhgmi tespit ederse davanm usulden reddine karar verir.

Tiim dosya kapsam, dava dilekgesi ve tapu kayitlar: birlikte degerlendirildiginde; 2577 sayih Idari Yarglama
Usulii Kanunumun 2. maddesinde ve aym yasann 14.maddesmin 1/d bendinde, dava dilek¢elerinin idari davaya konu
olacak kesin ve yiiriitiilmesi gereken bir islem olp olmadig1 yoniyle incelenecegi belirtimistir. Canakkale Idare
Mahkemesinin 2017/1466 Esas ve 2017/1770 Karar sayil ilan ile her ne kadar 4721 sayih Tirk Medeni Kanunu'nun
1014., 1025. ve 1027. maddeleri uyarinca adli yargi yerinin gorevli olmasi nedeniyle gorevsizlik karart verilmis ise de
davaya konu ifraz islemnin Biga Kadastro Biriminin idari islemi niteliginde oldugy, idari isleme karst 6zel diizenleme
bulunmadik¢a yargi yoluun idari yargt oldugu, iffaz igleminin iptali isteminin tapu iptal tescil kapsammnda
degerlendirilemeyeceg), aym dogrultuda gorev hususuna degnilmeksizin Danigtay tarafindan verilen (Danitay 6.
Dairesinin 21/05/2015 tarhli, 2012/7212 Esas ve 2015/3247 Karar ilanu gibi) ensal nitelikte kararlarm bulindugu
anlagildigmdan; ilgili mevzuat hikkiimleri dogrultusunda asagidaki sekilde hikiim kurulmustur.

HUKUM: Yukarida agiklanan gerekceye gore;

1-Davacmm davasmm; yargl yolumn caiz olmamasi nedeni le HMK mn 114/1-b, 115 ve 115/2 maddeleri
uyarmca USULDEN REDDINE. ..” karar vermis, bu karar istinaf yoluna bagvurulmaksizin kesinlesmistir.

INCELEME VE GEREKCE:



Uyusmazik Mahkemesi’nin, Hicabi DURSUN "un Baskanhgmnda, Uyeler: Siikrii BOZER, Mehmet AKSU,
Birol SONER, Siileyman Hilmi AYDIN, Aydemir TUNC ve Nurdane TOPUZ'un katiimlartyla yapilan 25.3.2019 giinlii
toplantismda:

I-ILK INCELEME: Dosya iizerinde 2247 sayil Yasa’nm 27. maddesi geregince yapilan incelemeye gore, adli
ve idari yarg: yerleri arasmda 2247 sayih Yasa’nn 14. maddesinde 6ngorillen bigcimde olumsuz gorev uyusmazig
dogdugu, adli yargt dosyasmmn 15. maddede belirtilen yonteme uygun olarak davaci vekilinin istemi tizerine son
gorevsizlik kararm veren mahkemece, idari yargi dosyasmm UYAP sistemi iizerinden temin edilen bir 6megi ile birlikte
Uyusmazlk Mahkemesi'ne gonderildigi ve usule ilisgkin herhangi bir noksanlk bulinmadigr anlagildigndan gorev
uyusmazliginin esasmm incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

II-ESASIN INCELENMESI: Raportor-Hakim Taskn CELIK *in, davanm ¢oziimiinde adli yargmm gorevii
oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsavcilarca goreviendirilen Yargtay Cumhuriyet
Saveist Halil ibrahim CIFTCI ile Danistay Saveisi Yakup BAL'm davada adli yargmn gorevli oldugu yolundaki sozlii
acklamalari da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava, Canakkale Ili, Biga Ilgesi, Karabiga 3193 parsel sayih tagmmazn idari yoldan yapilan ifraz ve tescili
isleminin kaldrimasi ve tasmmazn yeniden ifraz 6ncesi durumu ile bir biitiin olarak tapuya tesciline iliskin bagvurunmn
reddine dair Tapu ve Kadastro Genel Miidirrligii 4. Bolge Miidirliigiiniin 19.10.2017 ve ttiraz tizerine verilen Tapu ve
Kadastro Genel Mudiirliigii Tapu Dairesi Baskanhgmm 13.11.2017 tarih ve 75467089-622.01-E.2518329 sayih
isleminin iptaline karar verilmesi/3193 parsel sayil tasmmazn ifraz ve tescil islemlerinin iptali ile 6nceki miikiyet ve
geometrik durunmuna gore tek bir parsele dondiiriihmesi seklinde tapu kayitlarmmn tashihine karar veriimesi istemiyle
acilmistrr.

4721 sayih Tirk Medeni Kanunu'nun Ugiincii Kisim, Tkinci Bolimiinde Tapu Sicili bash@ altnda; Kanunun
997.maddesinde, tasmmazlar tizerindeki haklari gostermek iizere tapu sicili tutulacagy, tapu sicilinin, tapu kiittigii ve kat
miilkiyeti kiitiigii ile bunlar tamamlayan yevmiye defteri ve belgeler ile planlardan olustugu, sicilin 6megnin, nasil
tutulacagmn ve yardimer sicillerin Cumhurbaskaninca ¢ikarilan yonetmelikle belirlenecedi; 998 maddesinde, arazilerin,
tasmmazlar tizerindeki bagimsiz ve stirekli haklarm, kat miilkiyetine konu olan bagmsiz boliimlerin tapu siciline tagmmaz
olarak kaydedilecegj; 1007. maddesinde, tapu sicilinin tutulmasmdan dogan biitiin zararlardan Devletin sorumiu oldugu,
Devletin, zararm dogmasmnda kusuru bulunan gorevlilere riicu edecegi; Devletin sorumiuluguna iliskin davalarm, tapu
sicilinin bulundugu yer mahkemesinde gorilleceg;  1008.maddesinde, tasmmaza iliskin, miilkiyet, irtifak haklari ve
tasmmaz yikleri ve rehin haklarmm tapu kiitiigiine tescil edilecegi; 1013.maddesinde, tescilin, tasarrufa konu olan
tasmmaz malikinin yazih beyamn iizerine yapilacag; 1014.maddesinde, bir tescilin terkin edilmesi veya degstiriimesi,
ancak bu kaydin kendilerine hak sagladi1 kinselerin yazih beyam {izerine yapilabilecegi; 1021. maddesinde, kurulmasi
kanunen tescile tabi ayni haklarm, tescil edimedik¢e varlk kazanamayacagy; 1025.maddesinde, bir ayni hak yolsuz
olarak tescil edilmis veya bir tescil yolsuz olarak terkin olunmus ya da degistirilmis ise, bu yiizden ayni hakki zedelenen
kinmsenin tapu sicilinin dizeltimesini dava edebilecegi; 1027.maddesinde, ilgillerin yazih rzalan olmadikga, tapu
memurunun, tapu sicilindeki yanhshg ancak mahkeme karartyla diizeltebilecegi; dizeltmenin, eski tescilin terkini ve yeni
bir tescilin yapimasi bigiminde de olabilecegj; tapu memurumn, basit yazi yanhshklarm, Cumhurbagkanmca cikarilan
yonetmmelik uyarinca re'sen re'sen diizeltecegi hikiimleri yer alms; , 4721 sayith Kanunun 913., 997., 998., 1000., 1012.
ve 1017. maddelerme dayamlarak hazrlanmus olan Tapu Sicil Tiziiginin, “Kaydm degistiritmesi” baghkh
72.maddesinde, ‘(1) Tapu sicilinde degisiklik, hak sahibinin istemine ya da yetkili makam veya mahkeme kararma
istinaden yapilr.

(2) Tapu sicilindeki degisiklikler, tizermin kirmizz miirekkepli kalemle ¢izlip, degisiklik tarih ve yevmiye
numarastyla yeni kaydn yazilmasi suretiyle yapihr.

(3) Onceki kaytt bir harfle yazih ise, degisiklikte de aym harf kullanihr,

(4) Rehinli alacagn kismen 6denmesi veya rehnin miktar, faiz, derece, siire gibi unsurlarmda yapilacak
degisiklikler, diistinceler stitununda ilgili rehnin harfi kullanilmak suretiyle belirtilir.” hitkkmiine yer verilmistir.

Ote yandan, 2577 sayih Idari Yarglama Usulii Kanunu'nun “Idari Dava Tiirleri ve Idari Yarg Yetkisinin
Smirt” baghgm tagtyan 2. maddesinin 1 numarah bendinde, idari iglemler hakkinda yetki, sekil, sebep, konu ve maksat
yonlerinden biri ile hukuka aykm olduklarmdan dolayr iptalleri igin menfaatleri ihlal edilenler tarafindan agilan iptal
davalarr; idari eylem ve islemlerden dolay1 kisisel haklar1 dogrudan muhtel olanlar tarafindan agilan tam yargi davalari ile
tahkim yolu 6ngorillen imtiyaz sartlasma ve sozlesmelerinden dogan uyusmazliklar harig, kamu hizmetlerinden birinin
yiiriitiihesi i¢in yapilan her tiirlii idari sozlesmelerden dolayi taraflar arasmda ¢ikan uyusmazliklara iliskin davalar, idari
dava tiirleri olarak sayihmgtir.

Dava dosyasmin incelenmesinden; Biga ilgesi, Karabiga Koyii 3193 parsel sayil, 23.500 n2 miktarmdaki
tarla vasifli tasmmazin, davaci adna kayith ken, 2942 sayih Kamulagtrma Kanunu kapsaminda Karabiga Belediyesi
Enciimeninin 26/07/2013 tarih, 2013/27 ve 2013/22 sayih kanmu yarari karar1 ve Biga Kaymakamligmin 24/06/2013
tarthli onaylan ile Canakkale Kadastro Miidirligii Biga Kadastro Birimince hazrlanan 24/02/2014 tarih ve 177 sayih
yazlarma ekli teknik dosyasmna istinaden; 3 parcaya ifraz edilerek, 6823 parsel sayih ve 13418,71 n tarla vasfiyla,
6824 parsel sayi ve 4041,92 m2 miktarmda yol vasfiyla ve 6825 parsel sayih ve 6039,37 m2 miktar1 ve tarla vasfiyla;
yine davaci adma 06/03/2014 tarih ve 2491 yevmiye numarast ile tescil edildigi; ayrica 6824 parsel sayili, yol vastth
tagmmazn iizerine Biga Asliye Hukuk Hakimliginin E:2201/68 sayih dosyasma istinaden 13/03/2014 tarth ve 2879
yevmiye ile 31/b serhi tescil edilmis oldugu; daha sonra 6825 parsel sayih, tarla vasifli tasmmazmn, Karabiga Belediyesi
Enctimenince verilen 29/09/2014 tarth ve 2014/91 sayh kanm yaran kararnt ve Biga Kaymakamik Makammnmn
13/10/2014 tarih ve 4146 sayih onay: ile Biga Kadastro Birimince 09/02/2015 tarih ve 112 sayih yazilarma ekl teknik
dosyasma istinaden 17/02/2015 tarih ve 2259 yevmiye numarah islem ile {ic pargaya ifraz edilerek, 6985 parsel sayil,



2491,53 n2 miktarmda tarla vasifl, 6986 parsel sayil, 1274.74 nm2 miktarh yol vasifl ve 6987 parsel sayih 2273.37 n2
miktarh tarla vasifh tasmmazlarm olustugu ve bunlarm da davaci adna kayith oldugu; davac vekili tarafindan idari yargt
yerinde; Canakkale 1li, Biga Tlcesi, Karabiga 3193 parsel sayil tasmmazmn idari yoldan yapilan ifraz ve tescili isleminin
kaldrilmasi ve tagmmazn yeniden iffaz 6ncesi durumu ile bir biitiin olarak tapuya tesciline iliskin bagvurunun reddine dair
Tapu ve Kadastro Genel Miidirliigii 4.Bolge Midirliigiinin 19.10.2017 ve itiraz {izerine verilen Tapu ve Kadastro
Genel Miidiirliigii Tapu Dairesi Bagkanligrnm 13.11.2017 tarh ve 75467089-622.01-E.2518329 sayih igleminin iptaline
karar verilmesi istemiyle; adli yargr yerinde ise 3193 parsel sayih tasmmazn ifraz ve tescil islemlerinin iptali ile 6nceki
miikiyet ve geometrik durumuna gore tek bir parsele dondiiriimesi seklinde tapu kayitlarmmn tashihine karar veriimesi
istemiyle agilan davada, daval idarece islemin gerekgesi olarak; 2942 sayili Kamulagtrma Kanunu ile kamu yararmm
gerektirdigi hallerde gercek ve 6zel hukuk tizelkisilerinin milkkiyetinde bulunan tasmmaz mallarm, Devlet ve kamu
tizelkisilerince kamulagtirimasma imkan saglandig, Kanunun 5. maddesinde, belediye adma yapilacak kamulastirma
islemlerinde kamu yarari kararmt belediye enciimeninin verecegi, 6.maddesinde, bu kararm ilgelerde kaymakamiiklar il
merkezlerinde ise valilikler tarafindan onaylanacagmmn hikme baglandigy; Idarelerinin 1467 sayh 2942 sayih
Kamulagtrma Kanunu'" konulu Genelgesinin " b- Kamulagtirilan ve terkine tabi yer tasmmaz mah pargalara aymriyorsa"
baglkl boliminin, "Bu durumda, ifraz zorunlu oldugundan kamulagtrma haritasma gore tasmmaz kag pargaya
ayriiyorsa, iftazen tescil edilin. Kamulagtlarak sicilden terkin edilecek kisma isabet eden parsel sadece payi
kamulagtirilanlar adma tescil edilecektir. Kamulastrma islemleri tamamlanmasmdan sonra bu islem i¢in acilan sahife
sicilden ¢ikarma nedeniyle kapatilir." hilkmiinde oldugy; 4721 sayih Tirk Medeni Kanunu'mun 1014., 1025 ve 1027.
Maddeleri; Tapu Sicili Tiizigiiniin 72. Maddesi hiikiimleri kapsaminda, tizerinde Kamulastrma Kanunu'nun 7. maddesi
geregince belitme bulunan Karabiga Koyl 3193 parsel numarah tasmmaz tizerinde yapilan ifraz iglemlerinin meri
mevzuata uygun oldugu belirtilerek, davanmn reddinin gerektigini savundugu anlagimustir.

Komnuya iliskin mevzuat hiikiimleri ile somut olay birlikte irdelendiginde ve her ne kadar, davaci vekil
tarafindan, idari yarg yerinde davah Idare isleminin iptali talep edilmekte ise de; olayda 3193 sayih parselin yolda kalan
Kkisminin kismen kamulastiriimast yoluna gidilmedigi; Tapu Idaresinin idari islemiyle anilan tagmmazin 6823, 6824 ve 6825
parsel numaralartyla 3’e ifraz1 ve bu parsellerden 6824 sayih parselin tizerine 31/b serhinin konulmasmin s6z konusu
oldugu; diger bir anlatimla, Tapu Idaresince, Medeni Kanun hiikiimleri uyarnca yapilan ifiaz islemi sonucunda 3193
sayih parselin degjl, ifraz iizerine ortaya ¢ikan 6824 sayih parselin kamulastirimasmmn s6z konusu oldugu; Davaci
vekilinin talebinin, tapu sicil miidirligiiniin yaptig bu ifraz isleminin geri almarak tagmmazin 3193 sayih parsel haline
getiriimesine yonelik bulundugu; bu istemin reddi iizerine agilan davada, Medeni Kanun hiikiimlerine gore parselin
yeniden tevhid edilip edilemeyecegi ve ik ifraz iglemmnin hukuka uygun olup olmadig inceleneceginden, uyusmazhign
¢oziimiinde adli yargi yerlerinin gorevli bulundugu sonucuna varihmstir.

Aciklanan nedenlerle, Biga Sulh Hukuk Mahkemesinin;19.7.2018 giin ve E:22018/395, K:2018/794 sayih
gorevsizlik kararmn kaldiriimas: gerekmistir.

S O N UC :Davann ¢éziminde ADLI YARGININ gorevli olduguna, bu nedenle Biga Sulh Hukuk
Mahkemesinin;19.7.2018  gin  ve  E2018/395, K:2018/794 sayli GOREVSIZLIK KARARININ
KALDIRILMASINA, 25.3.2019 giininde OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK karar verildi.

Bagkan Uye Uye Uye
Hicabi Stikrii Mehmet Birol
DURSUN BOZER AKSU SONER

Uye Uye Uye
Stileyman Hilmi Aydemir Nurdane
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