T.C OZET: Hari ve adli yarg yerlerince, taraflari,

UYUSMAZLIK MAHKEMESI konusu ve sebebi aymi olan dava sebebiyle verilmig
iki ayri gorevsizlk karar bulin-madig, bu nedenle
ESAS NO :2019/411 2247 saylh Yasa’nn 14. maddesinde belirtilen
KARARNO :2019/390 bigimde olunsuz  gorev uyusmazhigmmn olusmadit
KARARTR :08.07.2019 anlagildigindan, aym Yasa’nn 27. maddesi uyarmca
yontemine uygun bulinmayan BASVURUNUN
REDDI gerektigi hk.
KARAR
Davaci :M.S. (S)
Vekili :Av. BB.
Daval : Sosyal Giivenlik Kurumu Bagkanhg
Vekili cAv. AC.

O L A Y _:Sosyal Giivenlk Kurumu Baskanhg [zmir Sosyal Giivenlik i1 Miidiirliigii Karstyaka Sosyal
Giivenlik Merkez'nin, 30.01.2018 gin ve .../202.01.01/619359 sayih islemi ile, davaciya ait isyerinde ¢ahsan H.Y. nm,
18.10.2017 tarihli ise giris bildirgesinin sigortalnm ¢ahsmaya bagladigy tarihten 6nce verimedigi ve aylk prim ve hizmet
belgeleri ile sigortal isten ayrihg bildirgesinin stiresi icinde Kuruma verilmediginin tespit edildiginden bahisle, davaci adma
5510 sayih Sosyal Sigortalar ve Genel Saghk Sigortas1 Kanunu'nun 102. maddesi uyarmca 7.287,00 TL idari para
cezasi verimis, yapilan itraz aym Kurumun 20.02.2018 gin ve 2018/14 sayih komisyon karan ile reddedils,
21.02.2018 giin .../202.01.01/1073420 sayih yaz ile davaciya bildirilmistir.

Sosyal Giivenlk Kurumu Bagkanh@ Izmir Sosyal Giivenlik 11 Miidirligi Karsiyaka Sosyal Giivenlik
Merkezi'nin, 21.02.2018 giin ve .../202.01.01/1073456 sayih islemi ile de, davacmmn 2017 yih igerisinde isyerinde
sigortasiz is¢i cahstrdigmm tespit edilmis olmasi nedeniyle 5510 sayih Sosyal Sigortalar ve Genel Saglk Sigortast
Kanunu'nun 81. maddesi uyarinca isverenlere saglanan prim tesviklerinden yararlanmamasi gerektiginin belirlendigi, bu
nedenle, 2017/01-12. donemlerde yersiz olarak yararlanmig bulundugu isverenlere saglanan asgari ticret destek
indiriminden dolay: tahakkuk eden 2.337,66 TL sigorta prim borcunun (6deme tarihine kadar hesaplanacak gecikime
cezast ve geckme zammi ile birlikte) 5510 sayih Kanun’'un 88 ve 89. maddesi geregi davacidan tahsiline karar
verilmistir.

Davaci vekili, 21.02.2018 giin ve .../202.01.01/1073456 sayih iglemin iptali lle davaci hakkinda tahakkuk
ettirilen sigorta prim borcunun kaldiriimast ve asgari ticret destek indiriminden tekrar yararlandmriimasi istenmiyle idari yargt
yerinde dava agmstir.

IZMIR 1. IDARE MAHK EMESI: 29.05.2018 giin ve E2018/664, K:2018/893 say1 410 sayih Kanun’un
102. maddesinde, idari para cezalarma karsi idare mahkemelerinde dava agilabile-ceginin belirtildigi, 101. maddesinde
ise “Bu Kamunda aksine hikkiim bulunmayan hallerde, bu kanun hikiimlerinin uygulanmasiyla ilgili ortaya ¢ikan
uyusmazliklar i mahkemelerinde goriilii.” diizenlemesine yer verildig, 5510 sayih Kanun’un 101. ve 102.maddeleri
dikkate alindigmda, asgari ticret destek ndirminden dolay: tahakkuk eden prim borcunun 6denmesine iliskin olarak tesis
edilen islemin iptali ile tahakkuk ettirilen prim borcunun kaldrimasma ve asgari ticret destek indiriminden tekrar
yararlandiriimasma karar verilmesi isteminden kaynaklanan ve idari para cezasi niteliginde bulunmayan uyusmazhign
gorlim ve ¢Oziimiiniin adli yargl yerinin (is mahkemesinin) gorev alaninda bulundugu gerekgesiyle davanin gorev
yoniinden reddine karar verns, verilen karar itiraz edilmeden kesinlesmistir.

Davaci vekili bu kez, 21.02.2018 gin .../202.01.01/1073420 sayih “Idari Para Cezasma Itirazmz” konulu
islemin iptali igin adli yargl yerinde dava agmgtir.

IZMIR 9. IS MAHKEMESI: 02.04.2019 giin ve E:2018/403, K:2019/18dy1 ile, 5510 sayih Kanun’un 101.
maddesinde, bu Kanun uyarmca verilen idari para cezalarma karst idare mahkemesine bagvurulacagmm, Kanunda aksine



hikkim bulinmayan hallerde, 5510 sayih Kanun hikkiimlerinin uygulanmasiyla ilgili ortaya ¢ikan uyusmaziklarm ig
mahkemelerinde gorilleceginin diizenlendigi, bu nedenle davann ¢6ziiminiin idari yargi yerine ait oldugu gerekgesiyle
basvurunun gorev nedeniyle reddine karar vermis, verilen karar itiraz edilmeden kesinlesmistir.

INCELEME VE GEREKCE:

Uyusmazik Mahkemesinin Hicabi DURSUNun bagkanhginda, Uyeler Siikrii BOZER, Mehmet AKSU, Birol
SONER, Siileyman Hilmi AYDIN, Aydemir TUNC ve Nurdane TOPUZ un katilmlartyla yapilan 08.07.2019 tarihli
toplantismda: Raportor-Hakim Giilten Fatma BUYUKEREN’in, basvurumn reddi yohndaki raporu ile dosyadaki
belgeler okunduktan; ilgili Bagsavetlarca goreviendirilen Yargttay Cumhuriyet Savesst Halil ibrahim CIFTCI ile Danstay
Savesi Yakup BAL'm davada bagvurunun reddi gerektigi yolundaki szlii agiklamalar da dinlendikten sonra GEREGI
GORUSULUP DUSUNULDU:

Dosya lizerinde 2247 sayih Yasa’nn 27. maddesi uyarmca yapilan incelemeye gore;

Uyusmazlik Mahkemesi’nin gorev ve yetkileri, 2709 sayih Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasr'nn 158. maddesi ile
2247 saylh Uyusmazhk Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakkinda Kanun’un 1. maddesinde agikga gosterilmis,
Mahkeme adli ve idari yarg mercileri arasmdaki gorev ve hikim uyusmazliklarmi kesin olarak ¢ézmeye yetkili
kilmnstir.

2247 sayih Yasa’nn 14. maddesinde, “Olumsuz gorev uyusmazlignmn bulundugunun ileri siirtilebilmesi igin adli ve
idari yargi mercilerinin taraflar, konusu ve sebebi ayni olan davada kendilerini gorevsiz gérmeleri ve bu yolda verdikleri
kararlarm kesin veya kesinlesmis olmas gerekir.

Bu uyusmazligin giderilmesi istemi, ancak davanm taraflarmca ileri stirtilebilir”,19. maddesinde, “Adli ve idari
yargt mercilerinden birisinin kesin veya kesinlesmis gorevsizlk karar {izerine kendlsme gelen bir davayl incelemeye
baslayan veya incelemekte olan bir yargi mercii davada gorevsizlik karari veren merciin gorevli oldugu kanisna varirsa,
gerekeeli bir karar ile gorevli mercin belirtiimesi igcin Uyusmazlik Mahkemesine bagvurur ve elindeki isin incelenmesini
Uyusnnzhk Mahkemesinin karar vermesine degin erteler.

gisik ikinci fikra: 23/7/2008 — 5791/9 md.) Yargi merciince, dnceki gorevsizlik kararma iliskin dava dosyast
da temin edilerek, gerekgeli bagvuru karari ile birlikte dava dosyalart Uyusmazhk Mahkemesine gonderilir” denilmistir.
Ayni Yasanm 27. maddesinde ise, Uyusmazik Mahkemesinin, uyusmazlik ¢ikarmaya veya gérev uyusmazliklarma iliskin
istemleri 6nce sekil ve siire aglsmdan inceleyecegi; yontemine uymayan veya stresi iginde ileri stiriimenis istemleri
reddedecegi kuralna yer verilmigtir.

Dosyanmn incelenmesinden, davact vekilinin, Sosyal Giivenlik Kurumu Bagkanhg izmir Sosyal Giivenlk 11

Midiirligi Karstyaka Sosyal Giivenlk Merkezi'nin 21.02.2018 giin ve .../202.01.01/ 1073456 sayih isleminin iptali ile
davaci hakkinda tahakkuk ettirilen sigorta prim borcunun kaldiriimas: ve asgari {icret destek indiriminden tekrar
yararlandiriimasi istemiyle idari yarg yerinde dava agtigi ve Mahkemece davanmn gorev yoniinden reddine karar verildigj,
bu idari iglem ile ilgili olarak davaci vekilinin adli yarg yerine dava agip agmadigi konusunda bir bilgi olmadig gibi, adli
yargl yerince davaci hakkinda bu konuda verilmis bir gorevsizlik karart da bulunmadig), davaci vekilinin aym Kurumun,
21.02.2018 giin ..../202.01.01/1073420 sayih “Idari Para Cezasma ltiraziniz” konulu igleminin iptali istemiyle adli yarg:
yerinde dava actig1 ve Mahkemece gorev nedeniyle davanin usulden reddine karar verildigi, bu islem ile ilgili olarak idari
yargl yerine davac vekilinin dava a¢ip agmadigi konusunda bir bilgi olmadig; gibi, idari yargi yerince davaci hakkinda bu
konuda verilmis bir gorevsizlik karari da olmadig), ancak davaci vekilinin izmir 1. idare Mahkemesinin 29.05.2018 giin
ve E2018/664, K:2018/893 sayih karar ile Izmir 9. Is Mahkemesinin 02.04.2019 giin ve E2018/403, K:2019/104
sayih kararlari arasmda olustugunu ileri stirdiigii olunmsuz gérev uyusmaziginn ¢éziimlenmesi i¢in dosyanin Uyusmazlik
Mahkemesi’ne gonderilmesi talebini igeren dilekgesi {izerine, dava dosyasmn izmir 9. Is Mahkemesinceidari yargt
dosya sureti de temin edilmek suretiyle Uyusmazlik Mahkemesi’ne gonderildig anlagitmustir.

Bu durumda, idari ve adli yarg: yerlerince, taraflari, konusu ve sebebi aym olan dava sebebiyle verilmis iki ayri
gorevsizlik karar bummadigindan, 2247 sayih Yasa'nin 14. maddesinde belirtilen bicimde olumsuz gérev uyusmazlignm
olusmadi@ anlasildigndan, aym Yasa'nn 27. maddesi uyarnca yontemine uygun bulunmayan basvurunun reddi
gerekmstir.

S O N U ¢ 2247 sayih Yasa’nn 14. maddesinde belirtilen bicimde olumsuz goérev
uyusmazligmm bulunmadigi anlasildigmdan, ayni1 Yasa’nin 27. maddesi uyarmca yontemine uygun
bulunmayan BASVURUNUN REDDINE, 08.07.2019 gininde OYBIRLiGi ILE KESIN
OLARAK karar verildi.
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