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O LAY : Davaci vekili dava dilekgesinde 6zetle; miivekkili tarafindan adma kayith Konya Ili, Emirgaz Iigesi, Eskikisla Mevkii, 4447
parselde kayith gayrimenkulii tizerine lisanssiz elektrik tiretim tesisi kurmak i¢in davalya basvurdugunu, miivekkilinin bagvurusunun degerlendirmede
olumlu sonuglandigin, baglant i¢in ¢agr mektubu basvurusunun yapiimasmm istendigini, miivekkilinin 09/09/2014 tarihinde 234268 numara ile ¢agri
mektubu talebinde bulundugunu, davalnn 25/12/2014 tarih ve 149373 numarah yazsi ile internet sayfasmda miivekkilinin bagvurusunun sehven
olumlu olarak yaymlandigmi, baglanacak noktann baglanabilirlik oranmmn 1 MW'lik tesisler i¢in karsilanmadigm belirterek miivekkilinin lisanssiz
elektrik {iretim talebinin olumsuz sonuglandigmnin bildirildigini, bu arada baglanabilirik oranmm 1 MW oldugu diger bagvurularmmred ile
sonuglanmasi {izerine, bu bagvuru sahibinin gercek/tiizel kisilerin kapasitelerini 0,5 MW'a ¢ekerek yeniden bagvuruda bulundugunu ve olumiu sonug
alndigini, davalinn kusurlu eylem ve davramisi nedeniyle miivekkilinden sonra basvuranlarin hak sahibi olduklarmi, miivekkiline kapasite
kalmadignn bildirildigini, bu durumun miivekkiline biiyikk zarar ve magduriyetine neden oldugunu, fazlaya iliskin haklan sakh kalmak kaydiyla
davalmm kusurlu eylem ile miivekkilinin miracaatmm reddi sebebiyle ugramus oldugu zarara iliskin olarak simdilik 10.000,00 TL'nin dava tarihinden
itibaren isleyecek yasal faiziyle birlikte davahidan tahsili istemiyle idari yargs yerinde dava agmustr.

Konya 1. idare Mahkemesi: 9.12.2015 giin ve E:2015/1392, K:2015/1535 say1 ile, tazminat talebine konu Kurumun islem veya eyleminin
idari islem/eylem 6zelligi tasimadigr gibi, davacinin olayda nihai talebi olarak akdedilmesini istedigi baglanti anlagmasmin tamamen borglar hukuku
cercevesinde degerlendirilecek bir 6zel hukuk sézlesmesi oldugy, idari s6zlesme niteligini de tasmmadigi agik olup, davacmm bir 6zel hukuk tiizel
kisisinin idari nitelikte olmayan islemi veya eylemi nedeniyle ve yine bir 6zel hukuk sézlesmesine (baglanti anlasmasi) iliskin olarak agtig isbu
tazmnat davasmmn genel hikimler dogrultusunda gorim ve ¢6zim yerinin de adli yargi mahkemeleri oldugu sonug ve kanaatine varildigi
gerekgesiyle, 2577 sayih idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 15. maddesinin 1-a bendi hitkmii uyarmca davann gorev yoniinden reddine karar
vermis, bu karara kars1 davah vekili tarafindan istinaf isteminde bulunulmustur.

Konya Bolge idare Mahkemesi 27.4.2016 giin ve E2016/603, K:2016/1510 say ile, itiraz edilen mahkeme kararmda, 2577 sayih idari
Yargilama Usulii Kanunu'nun 49. maddesinin 1. fikrasmda sayilan bozima nedenlerinin bulinmadi$ anlasildigndan, itiraz isteminin reddine, itiraza
konu mahkeme kararmin onanmasma karar vermis, bu karara kars1 davah vekili tarafindan karar dizeltme isteminde bulunulmustur.

Konya Bolge idare Mahkemesi 4. Idari Dava Dairesil.3.2017 giin ve E2016/1240, K:2017/206 say1 ile, Bolge idare Mahkemesinin
itiraz {izerine verdikleri kararlarm diizeltilebilmesi, 2577 sayih idari Yarglama Usulii Kanunu'nun 54. maddesinde yazh sebeplerden birinin
bulunmasi halinde miimkiin olup, kararm diizeltiimesi istemine iliskin dilekgede ileri siirtilen sebepler bunlardan higbirne uymadigndan karar
diizeltme isteminin reddine karar vermis, bu karar kesinlesmistir.

Davaci vekili, bu kez aym istemle adli yarg yerinde dava agnustur.

KONYA 2. ASLIYE HUKUK MAHKEMES}.4.2019 giin ve E2017/286, K:2019/199 say ile, davanmn; davah idarenin eylem ve
islemlerine yonelik olarak agilan zararm tazmini istemli tam yargl davasi niteliginde bulundugu; bu sebeple mahkemelerinin bu davaya bakmakla
gorevli ve yetkili bulunmadigi gerekeesiyle olusan olumsuz gorev uyusmazlignm halli igin dosyanm islemlerin durdurularak Uyusmazlik Mahkemesi
Kanunu 19.Madde geregince Uyusmazlik Mahkemesine gonderiimesine karar vermis, bu karar kesinlesmistir.

Davact vekili, idari ve adli yargt yerlerince verilmis olan gorevsizlik kararlar nedeniyle olustugunu 6ne stirdiigii olumsuz gorev uyusmazhigmm
giderilmesi istemiyle bagvuruda bulunmustur.

INCELEME VE GEREKCE: )
Uyusmazlik Mahkemesi Hukuk Boliimii’niin, Hicabi DURSUN un Bagkanhiginda, Uyeler: Stkrii BOZER, Mehmet AKSU, Birol SONER,

Aydemir TUNC, Nurdane TOPUZ ve Ahmet ARSLAN'm katiimlartyla yapilan30.09.2019 giinlii toplantisnda:
HILK INCELEME: Dosya iizerinde 2247 sayih Yasa’nin 27. maddesi uyarinca yapilan incelemeye gore;

Olay kismnda belirtildigi {izere, taraflari, konusu ve sebebi aym olan davada; idare mahkemesince adli yarg yerinin gorevli oldugu
gerekcesiyle verilmis ve kesinlesmis bir gorevsizlik karari bulunmakta olup, bunun tizerine kendine gelen davayr inceleyen adli yarg: yerinin sahip
oldugu segenekler ile verdigi karar bakimmndan bir degerlendirme yapilmasi gerekimektedir.

1-2247 sayih Yasa'nn 14. maddesinde yer alan, “ Olumsuz gérev uyusmazligmm buluindugunun ileri stirtilebilmesi i¢in adli ve idari yarg
nercilerinin taraflar, konusu ve sebebi aynm olan davada kendilerini gérevsiz gérmeleri ve bu yolda verdikleri kararlarm kesin veya kesinlegmis
olmasi gerekir.

Bu uyusmazlign giderilmesi istemi, ancak davanin taraflarmca (...) ileri siiriilebili. ” hikkmiine gore,idare mahkemesiin kesinlesmis




gorevsizlik karan {izerine adli yargt yerince de gorevsizlik karar veriimesi ve bu kararm kesinlesmesi halinde, olumsuz gorev uyusmazhigi dognmus
olacak; hukuk alannda dogmus bulunan bu uyusmazhigin giderilmesi istemi ise, ancak davanm taraflarmca ileri siiriilebilecektir.

2- 2247 sayih Yasa’nm 19. maddesindeki “Adli ve idari yargi mercilerinden birisinin kesin veya kesinlesmis gorevsizlik kararn {izerine
kendisine gelen bir davay: incelemeye baslayan veya incelemekte olan bir yargi mercii davada gorevsizlik karart veren merciin gérevli oldugu
kamisma varwsa, gerekgeli bir karar ile gorevli merciin belirtilmesi icin Uyusmazlik Mahkemesine bagvarur ve elindeki igin incelenmesini Uyusmazlik
Mahkemesinin karar vermesine degin erteler.

(Degisik ikinci fikra: 23/7/2008 — 5791/9 md.) Yarg merciince, 6nceki gorevsizlik kararma iliskin dava dosyasi da temin edilerek, gerekgeli
basvuru karari ile birlikte dava dosyalart Uyusnmaziik Mahkemesine gonderilir." hikkmine gore ise, adli yargi yeri, davaya bakma gérevinin idari
yarg yerine ait oldugunu belirten gerekeeli bir karar ile dogrudan Uyusmazlk Mahkemesi'ne basvurma olanagma sahiptir. Su kadar ki,bagvaru
kararmm, gorev konusunda Uyusmaziik Mahkemesi'nce karar verilmesine degin isin incelenmesinin ertelenmesi hususunu da ihtiva etmesi gerekir.

Yasakoyucu, 14. maddeye gore hukuk alannda olumsuz gorev uyusmazhg dogmast halinde her iki yargt merciince isten el gekilmis
oldugundan bagvurma iradesini davanin taraflarma brakmis ken, bu yonteme nazaran daha kisa zamanda ¢6zime ulagihmasi amacladir 19.
madde ile, daha 6nce gorevsizlik karari veren yargl merciinden sonra davayi inceleyen yargl merciine, isten el cekmeden dogrudan Uyusmaziik
Mahkemesi'ne bagvurma olanagin tanimustir.

Olayda, adli yarg yerince, oncelikle gorevsizlik karar veriimekle birlikte, bununla yetinilmemis ve gorevli merciin belirtiimesi i¢in re’sen
Uyusmazlik Mahkemesi'ne bagvurulmasma da karar verilmistir.

Bu haliyle, Konya 2. Asliye Hukuk Mahkemesi'nce re’sen yapilan bagvury, 2247 sayih Yasa’da 6ngoriilen yonteme uymamaktadr.

Ancak, idari ve adli yarg yerleri arasmda olumsuz gorev uyusmazli@ dogdugy, idari yargi dosyasmm, son gorevsizlk kararmi veren
Mahkemece Uyusmazlk Mahkemesine gonderildigi ve sonugta usule iliskin herhangi bir noksanlk bulinmadig anlasildigndan, gorev
uyusmazhiginin esasmnin incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

III-ESASIN INCELENMESI: Raportsr-Hakim Giillsen AKAR PEHLIVAN’m, davann ¢oziiminde adli yargmn gorevli ol
yoluindaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bassavcilarca goreviendirilen Yargtay Cumhuriyet Savess: Halil Ibrahim CIFTCI nir
davada adli yarginn, Danistay Savcisi Yakup BAL'm davada idari yargmm gorevli oldugu yolundaki sozlii agiklamalar da dinlendikten sonra
GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava, Elektrik Piyasasmda Lisanssiz Elektrik Uretimine iliskin Y 6netmelik kapsaminda lisanssiz olarak elektrik tiretimi ve ticareti yapmak
amaciyla davah Kurum ile baglanti anlagmasi yapmak isteyen davaci tarafindan, kurumca once baglanti bagvurusunun olumlu sonuglanmast,
sonrasinda ise bagvurumun sehven olumiu kabul edildiginden bahisle davacmin talebinin reddedilmesi neticesinde ugranildig; ileri stiriilen maddi
zararm dava tarihinden itibaren igletilecek yasal faiziyle birlikte tazminiistemiyle agimstir.

Elektrik sektoriindeki dagmik yapiy ortadan kaldirmak ve isletme biitiinliigiinii saglamak amaciyla 1970 yilinda ¢ikarilan 1312 sayih Kanun
ile Tirkiye Elektrik Kurumu (TEK) kurulmus, imtiyazh sirketlerin gorev bolgeleri ve belediye smirlart disinda tiim yurtta elektrigin tiretim, iletim,
dagitim ve satis hizmetleri TEK biinyesinde toplanmustr. Hizmetlerin daha etkin, daha verimli ve ¢agdas bir sekilde siirdiiriilebiimesi amaciyla ve
ozellestirme politikalar ergevesinde TEK, Bakanlar Kurulunun 12.08.1993 tarih ve 93/4789 sayih Karar ile, Tiirkiye Elektrik Uretim-Tletim A.S
(TEAS) ve Tiirkiye Elektrik Dagitim A.S.(TEDAS) adi altnda iki ayn iktisadi Devlet Tesekkiilii olarak yeniden yapilandirinustr. 1994 yilind:
TEAS ve TEDAS tiizel kisiliklerine kavusmuslar, 233 sayilh Kanun Hikmiinde Kararnameye ekli listede Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanhg il
ilgilendiliren "Tesekkiil" olarak gosterilmislerdir.

233 sayih Kanun Hitkkmiinde Kararname'nin 1. maddesinde, bu Kanun Hikkmiinde Kararname'nin: iktisadi devlet tesekkiilleri ile kanmu
iktisadi kuruluslarmin ve bunlarin miiesseselerinin, bagh ortakliklarmm kurulmasm, istiraklerinin teskilini, 6zerk bir tarzda ve ekonominin kurallarma
uygun olarak yonetilmelerini ve amaglarma ulagabilimelerini saglamak i¢in denetlenmelerini dizenlemek amaci tagidigma isaret edilmis; 2.
maddesinde, iktisadi deviet tesekkiilii "Tesekkil", sermayesinin tamamu Devlete ait, iktisadi alanda ticari esaslara gore faaliyet gostermek {izere
kurulan, kanu iktisadi tegebbiistidiir." seklinde tanmlanmus; degisik 15. maddesinde, sermayesinin tamami Devlete ait tesebbiislerin, isletmelerini
miiessese halinde teskilatlandirabilecekleri ve miiesseselerin, tesebbiis genel miidiiriiniin teklifi, yonetim kurulunun karart ile kurulacag belirtilmis, 4.
maddesinde tesebbiislerin, 16. maddesinde de miiesseselerin, tiizel kisilige sahip olduklari ve buKammn Hikkminde Kararnamede sakl tutulan
hususlar disinda 6zel hukuk hikiimlerine tabi bulunduklari ifade edilmistir.

Buna gore, TEDAS' nin, 233 sayiiK anun Hikmiinde Kararnamede isaret edildigi iizere, 6zerk bir tarzda ve ekonomnin kurallarma uygur
olarak faaliyette bulunmak tizere kurulup isletmelerini miiessese olarak teskilatlandiran, sermayesinin tamanmu Devlete atit, tiizelkisilige sahip bir kanu
kurumu oldugu kuskusuzdur. Ancak, 233 sayiilKanun Hikmiinde Karamamede sakh tutulan hususlar dismda 6zel hukuk hitkiimlerine tabi
bulundugu gézden kagirimamalidir.

Bugiin Elektrik dagitim ve perakende satis sektoriinde rekabete dayal bir ortammn olusturulmasi ve gerekli reformlarm yapiimasim teminen
dagitim bolgeleri baz almarak kamu miilkiyetindeki elektrik isletmelerinin yeniden yapilandirmas: suretiyle elektrik enerjisi dagitim hizmetlerinin
ozellestirimesine karar verilmis ve TEDAS 02.04.2004 tarih ve 2004/22 sayh Ozellestirme Yiiksek Kurulu Karar ile 6zellestirme kapsam ve
programma almmustr. Dagitim bolgeleri yeniden belirlenerek, Tiirkiye 21 dagitim bolgesine ayrimist. 31.08.2013 tarihi itbariyle sirketlerle Tedas
arasindaki hisse devri s6zlesmeleri tamamlanmstir.

Diger taraftan, Yiiksek Planlama Kurulunun 25.11.1993 tarih ve 93/T-103 sayih karari ile Tiwkiye Elektrik Dagitim A.S.'ne bagh ortakhk
olarak 7 Genel Miidirlik kurubmustur. Bu bagh Ortaklk Genel Midiirliklerinden biri olan ve merkezi Konya'da olmak tizere, Konya ve Karaman
illerinde hizmet vermek amacryla kurulan; 01.03.2005 tarihinde Aksaray-Nevsehir-Nigde ve Kisehir Isletme Miidiirliklerinin baglanmast
nedeniyle, hizmet sahasi genisleyen "Meram Elektrik Dagitim A.S."nin Ozellestirme Yiksek Kurulunun 30.04.2009 tarih ve 2009/16 sayih karari
uyarmca %100 oranndaki hissenin satisma iliskin Ozellestirme Idaresi Baskanhg ile Alcen Enerji Dagitim ve Perakende Satis Hizmetleri A.S.
arasmda 30.10.2009 tarhinde imzalanan Hisse Satiy S6zlesimesi ile Sirket 6zellestiriimis olup aym isim altmda "Meram Elektrik Dagitim A.S."
olarak faaliyetlerini stirdirmektedir.

233 sayiliKanun Hikkmiinde Kararname'nin 35. maddesinde, "Tesebbiis, miiessese ve bagh ortakliklar, isletmelerinde tiretilen mal ve
hizmet fiyatlarmi tespitte serbesttirler.” denilmis; 1.7.2004 tarth ve 6083 sayih Tiirkiye Ticaret Sicili Gazetesinde yayimlanan Ana Sozlesmenin 3.
maddesinin 1. bendinde Sirketin amacmm, "... elektrik enerjisinin dagitim, perakende satis1 ve perakende satis hizmeti faaliyetlerini "karllk ve
verimlilk" ilkesi ¢ercevesinde, ticari, ekonomik ve sosyal gerekgelere uygun bicimde yiiriitmek. . .

...." oldugu belirtilmistir.

Bu durumda davanmn agildigy tarihte davah kurumunda kanu kurulusu niteligi tasmayan MEDAS (Meram Elektrik Dagitim A.S.)'nin olmas
karsisinda idari yarg yetkisi kapsaminda agimis bir idari dava bulundugundan s6zetmek olanaksz oldugundan, uyusmazligm 6zel hukuk
hitkiimlerine gore goriim ve ¢oziimiinde adli yarg yerinin gorevli oldugu sonucuna varihstrr.

Aciklanan nedenlerle davanin goriim ve ¢oziimii adli yargi yerinin gorevine girdiginden, Konya 2. Asliye Hukuk Mahkemesinin 30.4.2019



giin ve E2017/286, K:2019/199 sayih gorevsizlik kararmm kaldirihmasi gerekmistir.

S O N U C : Davann ¢dzimiinde ADLI YARGININ gorevli olduguna, bu nedenle  Konya 2. Asliye Hukuk Mahkemesinin 30.4.201
giin ve E2017/286, K:2019/199 sayih GOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA, 30.09.2019 giiniinde Uye Aydemir TUN Cile
Ahmet ARSLAN'm KARST OYLARI ve OY COKLUGU ILE KESIN OLARAK Karar verildi.

Baskan Uye Uye Uye
Hicabi Sikrii Mehmet Birol
DURSUN BOZER AKSU SONER
Uye Uye Uye
Aydemir Nurdane Ahmet
TUNC TOPUZ ARSLAN
KARSI OY

Dava. Elektrik Piyasasmda Lisanssiz Elektrik Uretimine Tliskin Yonetmelik kapsaminda lisanssiz olarak elektrik {iretimi yapmak amaciyla
davah Kurum ile baglanti anlasmasi1 yapmak isteyen davaci tarafindan, kurumca 6nce baglanti bagvurusunun olumlu souglanmasi, sonrasinda ise
bagvurunun sehven olumlu kabul edildiginden bahisle davacmmn talebinin reddedilimesi neticesinde ugranidir ileri siiriilen maddi zararm dava
tarthinden itibaren isletilecek yasal faiziyle birlikte tazmini istemiyle agilmustir.

2577 sayih Kanun'un 2.1.a maddesinde; Idarf islemler hakkinda yetki, sekil, sebep, konu ve maksat yonlerinden biri ile hukuka aykirt
olduklarmndan dolay1 iptalleri igin menfaatleri ihlal edilenler tarafindan acilan iptal davalar1 Idari dava tiirleri arasmda sayitms olup, idare tarafindan,
bir kamu hizmetinin yiiriitiilmesi dolayisiyla kamu giicii kullanilarak tek tarafh iradeyle tesis edilen kesin ve yiiriitiilmesi zorunlu Idari islernlere kars
acilacak davalarda Idari yarg yeri gorevli bulinmaktadir.

Elektrik enerjisine iliskin faaliyetleri, temel olarak “tiretin”, “iletin’”, “dagiti” ve “ticaret” bashklar altmda toplamak miimkiindiir. Hizmetin
kesintiye ugramasmin alternatif maliyetleri ¢ok yiiksek oldugu i¢in biitiin bu faaliyetlerin bir koordinasyon iginde yiiriitiiimesi sarttr. Bu amagla, 4628
sayil Elektrik Piyasast Kanunu ile, 2001 yilnda kamu tizel kisiligini haiz, Idari ve mali 6zerklige sahip ve bu Kamn ile kendisine verilen gorevieri
yerine getirmek, enerji piyasasmi diizenlemek ve denetlemek iizere Enerji Piyasasi Diizenleme Kurumu (EPDK) kurulmustur.

Elektrik piyasasi faaliyetleri, 4628 sayih Kanun ve ilgili mevzuatinda detayh olarak diizenlenmis, 4628 sayih Kanun'un miilga 2. maddesi,
elektrik piyasasi faaliyetlerini: “piyasada faaliyet gosterecek tiizel kisilerin tiretim, iletim, dagitim, toptan satis, perakende satis, perakende satis
hizimeti, ticaret, ithalat ve ihracat faaliyetleri” olarak swalamustr. Kanun'da elektrik enerjisi “iletim” faaliyetinin ancak tekel niteliginde ve Tiirkiye
Elektrik Tletim Anonim Sirketi tarafindan yiiriitilebilecegi diizenlenmistir. Diger faaliyetlerde ise, kamu tiizel kisilerinin yanmnda, 6zel hukuk tiizel
kigilerinin de hizmetlerin yiiriitilmesine katilabilecegi ongoriimiistir. Elektrik piyasasi faaliyetlerinin yiiritithmesinde kamu-6zel ayrm yapiimaksizin,
kural olarak, lisans almmasi zorunlulugu getirilmistir. Belirtilen yaklagm, 30.3.2013 tarth ve 28603 sayih Resmi Gazete'de yaymlanarak yiirtirlige
giren 6446 sayih Elektrik Piyasasi Kanunu ile de stirdiiriiimiistiir.

Bu itibarla, elektrik piyasasi faaliyetlermin, arz giivenlifini ve kamu hizmeti gerekliliklerini saglayacak bir uyum i¢inde yiiriitiimesi i¢in
diizenlenme, denetleme ve kolluk faaliyetlerinde bulunma islevierinin kanu giiciiyle yerine getirildigi bir kamu hizmeti faaliyeti oldugu sonucuna
ulasiimaktadir.

Ote yandan, elektrigin kamu hizmeti 6zelligi, "dagitm" faaliyeti acisindan ele alndiginda, 6446 sayih Kanun'un "Dagitim Faaliyeti" baghikh 9.
maddesi, dagitim sirketlerinin lisanslarnda belirtilen bolgelerdeki tesislerde yenileme, ikame ve kapasite artirim yatirmlarin yapma, dagitim sistemine
bagh ve/veya baglanacak olan tim sistem kullanicilarma, esit taraflar arasimda ayrim gozetmeksizin elektrik enerjisi dagitimi ve baglanti hizmeti
sunma yikimliigii getirmisti. Kanun'da ve ilgili yonetmeliklerde "dagitim'" faaliyetini yerine getirecek igletmelerin uymasi gereken yiikiimliilikler
acikea diizenlenmistir.

Elektrik dagitim piyasasmm en temel aktorii Tiwrkiye Elektrik Dagitim AS (TEDAS); tiizel kisilige sahip, 6zel hukuk hiikiimlerine tabi
faaliyetlerinde 6zerk ve sorumlulugu sermayesi ile smirh, elektrik dagitimuyla, elektrigin tiiketicilere perakende satisi ve tiiketicilere perakende hizmeti
verilmesiyle istigal eden bir iktisadi devlet tesekkiiliidi. Dogal tekel niteligindeki elektrik dagtim faaliyeti 4628 sayih Kanun dncesinde TEDAS
tarafindan gergeklestiriimekte ken, 4628 sayil Kanun uyarmca, dagitim sektoriiniin, EPDK tarafindan verilen dagitim lisanslartyla bolgesel tekeller
olarak isletilmesi 6ngoriimiistiir. 17/03/2004 tarihinde Yiksek Planlama Kurulu'nun 2004/3 sayih karartyla onaylanarak yiiriirliige giren "Elektrik
Enerjisi Sektorii Reformu ve Ozellestirme Stratejisi Belgesi" (Strateji Belgesi) ile elektrik dagitim ve {iretim alanlart icin 6zellestirme girisimi
baslatilarak 6zellestirme uygulamalarma dagitim sektSriinden baslanacag) belirtiimis; Strateji Belgesindeki eylem planma uygun olarak Ozellestirme
Yiksek Kurulu'nun 02.04.2004 tarihli ve 2004/22 sayih karartyla TEDAS 6zellestirme programna alnmstir. Bu kapsamda, s6z konusu Yiiksek
Planlama Kurulu karari ekinde yer alan dagitim bélgelerinin sirketlestirilmesinin tamamlanarak TEDAS'm hissedari oldugu ve dagitim ve perakende
satis hizmeti yiiriiten 20 dagitim sirketi olusturulmustur. 4628 sayih Kanun'un 14.2. maddesinde yer verilen, "TEDAS'm faaliyet alaninda yer alan ve
dagitim faaliyeti i¢in gerekli olan isletme ve varliklar {izerinde, miilkiyeti sakh kalmak kaydi ile TEDAS ile belirlenen dagitim bélgelerinde faaliyet
gostermek tizere kurulan elektrik dagitim sirketleri arasmda isletme hakki devir sozlesmesi diizenlenebili.” kural uyarmca, TEDAS ile % 100
hisselerine sahip oldugu 20 elektrik dagitim sirketi arasmda dagitim varlklarmm isletilmesine yonelik Idari sozlesme niteligine sahip "Tsletme Hakki
Devir Sozesmesi" imzalanmis ve Ozellestirme Yiksek Kurul'nun 7.11.2005 tarihli ve 2005/125 sayih karartyla da; sermayesinin % 100'i
TEDAS'a att olan ve elektrik dagitim bélgelerinde dagitim lisansi ile TEDAS'm uhdesinde bulunan dagitim sisteminin igletme hakkma sahip olan veya



ileride sahip olacak dagitim sirketlerinin hisselerinin blok olarak satis yontemi ile 6zellestiriimesine karar verilmistir.

Ote yandan, 14/02/2018 giinlii, 30332 sayh Resmi Gazetede yaymlanan Tiirkiye Elektrik Dagtim A.S. Ana Statiisiiniin 5. maddesinde,
TEDAS 'm tiizel kisilige sahip faaliyetlerinde 6zerk ve sorumlulugu sermayesiyle smirh bir iktisadi deviet tesekkiilii oldugu hitkkmiine yer verilmistir.

Dagitim bolgelerinin 6zellestiritmesinde "Isletme Hakki Devri'ne dayal olarak uygulanan "Hisse Satis Modeli'ne gore yatrmci, dzellestirilen
dagitim sirketinin bulundugu bolgedeki elektrik dagitim lisansma sahip tek sirket olmaktadir. Ancak, yatrmemmn igletme hakkm devraldigr dagitim
tesisleri ve bu tesislerin isletiimesinde varlig zorunlu unsurlarm miikkiyeti TEDAS'ta kalmaya devam etmektedir. Yatwmmei, dagtim sirketinin
hisselerinin sahibi olarak TEDAS ile imzalanmus olan igletme hakki devir sdzlesmesi gergevesinde dagitim varlklarmm isletme hakkm elde
etmektedir. Yani, "hisse satis modeli'nde, meveut varliklar ile 6zellestirme sonrasi yatirimei tarafindan gergeklestirilecek yatrmmlar sonucu olusacak
yeni varlklarm miilkiyeti TEDAS ta kalrken, yatirmmer, dag[tlm temslermm ve bu tesislerin isletilmesinde varlig1 zorunlu diger unsurlarm 1§letme
hakkm kazanmakta ve tiim yeni yatrmlart gergeklestirme yii i tstlenmektedir. Yatrmmer ayrica, isletme hakki gergevesinde verecegi
hizmeti ve Ustlendigi yiikiimliilikleri, 4628 sayth Kanun ve ilgili alt diizenlemeler uyarmca ve EPDK 'nin denetimi altnda gergeklestirmektedir. Davah
dagitim sirketinin de belirli bolgeler dahilinde bolgesel tekel olarak elektrik enerjisinin dagitmyla gorevii oldugu s6z konusu kamusal hizmet
kapsaminda, lisanssz elektrik tiretimmne iliskin baglanti bagvurularmm 02/10/2013 tarihli ve 28783 sayilh Resmi Gazete'de yaymmlanan Elektrik
Piyasasinda Lisanssiz Elektrik Uretimine iliskin Y6netmelik ve Yonetmelik uyarmca gikarilan Teblig cercevesinde dagitim sirketlerine yapilacag
belirtilmistir. Y 6netmeligin "Baglant1 ve Sistem Kullanmna {liskin Hitkiimler" baghkh boliimiinde, baglanti esaslari, baglant: bagvuru siireci, baglantt
basvurularmm degerlendiriimesi ve sonuglandiriimast ve baglanti ve sistem kullanm siireci, bu siirecte dagitim sirketinin yetki ve sorumlulugu, her
asamada hangi idari iglemlerin nasil tesis edilecegi ayrmtih olarak diizenlenmistir.

Her ne kadar davah sirketin 6zel hukuk tiizel kisisi ve dava konusu islemlerin de 6zel hukuk islemi oldugu ifade edilimisse de, 6zel faaliyetler
icin s6z konusu olamayacak Ustiin ayricalklara sahip olan, yikiimlilikler rejimine tabi tutulan ve sorumlulugu ile denetimi son tahlilde bir kamu
otoritesi tarafindan Uistlenilen kanu hizmeti niteligindeki elektrik dagitim faaliyetini yiiriiten davah sirket ile davaci sirket arasmdaki iligkinin ticari bir
iligki olarak degerlendirilemeyeceg], bu kapsamda kamu giicti kullanilarak tek yanh irade agiklamasiyla tesis edilen dava konusu islemlerin yargsal
denetimini yapma ve bu islemlerden dogan tazminat istemini (ve diger istemleri) karara baglama gorevinin idari yargi merciine ait oldugu agiktrr.

Bu itibarla, davaci tarafindan yapilan s6z konusu bagvurunun reddine iliskin islemden dogan uyusmazigin ¢oziimiiniin idari yargmn gérevinde
bulundugu sonucuna ulasildigindan, uyusmazlign ¢6ziimiinde adli yargry1 gorevli kabul eden cogunlugun kararma katimiyoruz.
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