T.C OZET : Davacilardan Mehmet ve S.E.'nin oglu

UYUSMAZLIK MAHK EMES] diger davacilarm kardesi olan Y.K.E.'nin
cezaevinde haksiz olarak tutuklu kalmasmdan ve
ESAS NO :2019/446 yine davacilardan M.E.'ninhaksiz bir sekilde
KARAR NO :2019/452 savellk  sorusturmasma  tabi tutulmasmdan  ve
KARAR TR: 08.07.2019 kendilerine yurt disicikis yasag konulmasmndan
kaynaklananmaddi ve manevi zararlarm,
tutuklama isleminin bagladigi  tarihten,

kavusturmaya yer olmadigma dair kararm verildigi
tarthe kadar igleyen yasal faiziyle birlikte davalidan
alinarak "Haksiz ~ Tutuklama"  tazminatmn
davacilara verilmesi istemiyle agilan davanin,
ADLI YARGIYERINDE  ¢ozimlenmesi

gerektigi hk.
KARAR
Davacilar : 1-M.E. (Asaleten ve davaci cocuklara vekaleten)
2-S.E. (Asaleten ve davaci gocuklara vekaleten)
3-EC.E.
4-EZE.
5-M.VE
6-HF.E.
Vekili :Av.SK.
Daval :Maliye H_azinesi
Vekili ~Av.B.O.
OLAY : Davacilar vekili dava dilekgesinde 6zetle; davacilardan Mehmet ve S.E.'nin eviadi ve

diger davacilarm kardesi olan Y.K.E.'nin 14/06/2017 tarthinde polis baskmiyla Bylock isimli programu kullandig
suclamastyla Cumhuriyet Saveiliginm 2015/61304 sayih sorusturma dosyast kapsaminda gozaltma alindigins; Istanbul 11
Emniyet Midirligii Terdrle Miicadele Subesi nezarethanesinde tutuldugunu ve 21/06/2017 tarihinde saveilikga
dogrudan gonderildigi Istanbul 11 Sulh Ceza Sorgu Hakimliginin 2017/333 Sorgu sayih karari ile tutuklandigm; 6 ay 10
giin tutuklu kaldiktan sonra {izerine atih suglamalardan aklanarak 20/12/2017 tarihinde tahliye ediimis oldugunu; aym

saveiik makanmmm 16.2.2018 giin ve 2018/31258 sorusturma ve 2018/16273 karar sayih karar ile Kovusturmaya yer

olmadigna dair karar vererek sorusturma dosyasmu kapattigmi;, Y.K.E.'nin harglarm 6dedigi halde iniversitedeki

egitiminden bir yil geri kaldigmny, s6z konusu olay nedeniyle ailenin alti ferdine yurt dist yasag konuldugunu, Uluslararast

Hukukeu olan ve Italya’da isleri olan M.E.'nin bu yasak nedeniyle islerine kosturamadigm, Y.K.E.'nin bylock
kullanmadigimi kanitlayabilmek icin 6zel teknk inceleme yaptirdigi ve masraflan oldugunu; oglu Y.K.E. hakkinda

kovusturmaya yer olmadig yoniinde karar verilince davact ML.E. hakkinda agilan sorusturmanmn da aym sekilde

sonuglandigm;, davacilarm bu siirecte maddi ve manevi gesitli zararlarmn oldugunu, M.E.'nin yasadig sikinti ve stres

neticesinde menier hastaligma yakalandigi ileri siirerek, Borglar Kanununun 49 ve 56. Maddeleri uyarmnca300.000
TL'st manevi ve 116.102,30 TL + 4.500 Euro'su maddi olmak tizere toplam 416.102,30 TL ve 4.500 Euro tazminatn
16.2.2018 tarthine kadar isleyen yasal faiz ile birlikte davahdan tahsili istemiyle 22/6/2018 tarihinde adli yarg yerinde

dava agmustrr.

ISTANBUL 16.ASLIYE HUKUK MAHKEMES3:11.2018 giin ve E:2018/302, K:2018/502 say ile,
davaya konu zararm, kanmu hizmeti niteligindeki Idari faaliyetlerin yiiriitiilmesi srasmda meydana geldigi; kanu
gorevlilerinin yetkilerini kullanrken veya gorevlerini yaparken kisilere zarar vermesinin, ilgili kamu kurumunun hizmet
kusurunu olusturdugu; 2577 sayih Idari Yarglama Usulii Kanunu 2. maddesi uyarinca talebin tam bir yargt davast
niteliginde oldugu ve bu davalara bakma gorevinin idari yargi yerine ait oldugu; 6100 saylh HMK 114 maddesinde de



yargl yolunun dava sartlart arasmda sayildigi, dava sartlarmn meveudiyetinin mahkemece yargilamann her agamasinda
kendilignden gozetilecegi gerekcesiyle, acilan davann yargi yolu nedeniyle reddine karar vermis, bu karar
kesinlegmistir.

Davacilar vekili bu kez aym taleple idari yargl yerinde dava agnustrr.

ISTANBUL 3.IDARE MAHKEMES3:5.2019 giin ve E:2019/907 say ile, davacilarm bir kismnm evlads,
digerlernin kardesi olan dava dis1 Y.K.E.'nin haksz tutuklanmasi, saveilk sorusturmasma tabi tutulmasi, yurtdisma ¢ikis
yasagl konulmasmdan kaynaklanan ailesinin ugradigi ileri siirilen maddi ve manevi zararm tazmini isteminden
kaynaklandig1 anlagilan davann gorim ve ¢ozimii adli yargmn gorevinde bulindugu, davann adli yarg yerinde
¢ozimlenmesi gerektigi kanistyla 2247 sayih Kanumn 19. maddesine istinaden gorevli yargt merciin belirlenmesi i¢in
(Mahkememizin dava dosyas ile Istanbul 16. Asliye Hukuk Mahkemesinin 23/11/2018 tarih ve E:2018/302,
K:2018/502 sayilh dosya asillarmn Uyusmazlk Mahkemesine gonderilmesine,) Uyusmazik Mahkemesine
bagvurulmasma, Uyusmazlik Mahkemesince bir karar verilinceye kadar dava dosyasmin bekletilmesine karar vermistir.

INCELEME VE GEREKCE:

Uyusmazlk Mahkemesi Hukuk Bolimii'niin, Hicabi DURSUN’un Bagkanhgnda, Uyeler: Siikrii BOZER,
Mehmet AKSU, Birol SONER, Sileyman Himi AYDIN, Aydemir TUNC ve Nurdane TOPUZ'un katimlartyla
yapilan 08.07.2019 giinlii toplantismda:

LK INCELEME: Dosya iizerinde 2247 sayih Yasa’nin 27. maddesi uyarinca yapilan incelemeye gore;2247
sayih Yasa’nin 19. maddesine gore bagvuruda bulunulmus oldugy, idari yargi dosyasmin Mahkemece, ekinde adli yarg
dosyasi ile birlikte Uyusmazik Mahkemesine gonderildigi ve usule iliskin herhangi bir noksanlk bulunmadig
anlagildigndan gérev uyusmazliginmn esasmm incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

II-ESASIN INCELENMESI: Raportor-Hakim Giilsen AKAR PEHLIVAN’m, davann ¢ozimiinde adli
yargmin gorevli oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bassavcilarca gorevlendirilen Yargitay
Cumhuriyet Savest Halil Ibrahim CIFTCI ile Danistay Savessi Yakup BAL'm davada adli yargnmn gorevii oldugu
yolundaki sozlii agiklamalari da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava, davacilardan Mehmet ve S.E.'nin oglu diger davacilarin kardesi olan Y.K_.E.'nin cezaevinde haksiz olarak
tutuklu kalmasindan ve yine davacilardan M.E.'nin haksiz bir sekilde saveilik sorusturmasma tabi tutulmasmdan ve
kendilerine yurt disi ¢ikis yasag konulmasindan kaynaklanan maddi ve manevi zararlarm, tutuklama isleminin basladig
14.6.2017 tarhinden kavusturmaya yer olmadigma dair kararm verildigi 16.2.2018 tarihine kadar isleyen yasal faiziyle
birlikte davahdan alnarak "Haksiz Tutuklama" tazminatmn alnarak davacilara verilmesi istemiyle agthmistir.

5271 sayih Ceza Muhakemesi Kanunu'nun "Tazminat istemi" baghikh 141. Maddesinde;

" (1) Sug sorusturmasti veya kovusturmasi sirasinda;

a) Kanunlarda belirtilen kosullar disinda yakalanan, tutuklanan veya tutuk lulusunun devamna karar verilen,

b) Kanuni gozalti stiresi iginde hakim 6niine ¢ikariimayan,

¢) Kanuni haklar1 hatrlatimadan veya hatirlatilan haklarmdan yararlandmiima istegi yerine getiriimeden tutuklanan,

d) Kanuna uygun olarak tutuklandig hilde makul siirede yargilama mercii huzuruna ¢ikariimayan ve bu siire iginde
hakkmda hikiim veriimeyen,

¢) Kanuna uygun olarak yakalandiktan veya tutuklandiktan sonra haklarmda kovusturmaya yer olmadigma veya
beraatlerine karar verilen,

f) Mahk{im olup da gozalt ve tutuklulukta geeirdigi stireleri, hikimliilik siirelerinden fazla olan veya isledigi sug
icin kanunda 6ngoriilen cezanm sadece para cezasi olmasi nedeniyle zorunlu olarak bu cezayla cezalandirilan,

2) Yakalama veya tutuklama nedenleri ve haklarmdaki suclamalar kendilerine, yaziyla veya bunun hemen olanakh
bulunmadigy hillerde sézle agiklanmayan,

h) Yakalanmalar1 veya tutuklanmalar1 yakmlarma bildiritmeyen,

1) Hakkmndaki arama karan lgiisiiz bir sekilde gergeklestirilen,

J) Esyasma veya diger malvarhign degerlerine, kosullar1 olusmadign halde elkonulan veya korunmasi igin gerekli
tedbirler almmayan ya da egyasi veya diger matvarhig degerleri amag disi kullanilan veya zamaninda geri veriimeyen,

k) (Ek: 11/4/2013-6459/17 md.) Yakalama veya tutuklama iglemine karst Kanunda ongdrilen bagvuru
imkanlarmdan yararlandiriimayan,

Kisiler, maddi ve manewi her tirlii zararlarm, Devietten isteyebilirler.

2) Birinci fikranm (e) ve (f) bentlerinde belirtilen kararlar veren merciler, ilgiliye tazminat haklart bulundugunu
bildirirler ve bu husus verilen karara gegirilir.

3) (Ek:18/6/2014-6545/70 md.) Birinci fikrada yazan hiller disnda, sug sorusturmasi veya kovusturmasi
srrasinda kisisel kusur, haksiz fill veya diger sorumiuluk halleri de dahil olmak tizere hakimler ve Cumhuriyet saveilarnm
verdikleri kararlar veya yaptiklar iglemler nedeniyle tazminat davalari ancak Devlet aleyhine agilabilir.

4) (Ek:18/6/2014-6545/70 md.) Devlet, 6dedigi tazmnattan dolayr gorevinin gereklerine aykirt hareket etmek
suretiyle gorevini kotitye kullanan hikimler ve Cumhuriyet saveilarma bir yil iginde riicu eder." denilmistir.

Dosyann incelenmesinden, Anayasanin Baglangic kisminda 6ngoriilen “Kuvvetler ayrmi” ilkesi ile yarg ile ilgili 9.
ve 138.maddeleri dikkate alndigmnda, bagumsiz bir erk olan yarginn yargilama faaliyeti ile ilgili islemlerinin, Anayasann
125.maddesinde ongorillen “idari islemler” kapsammnda degerlendiriimesi miimkiin olmayip, bu “yargsal islemler”
nedeniyle idari yargl yoluna basvurulabilmesine imkéan yoktur. Esasen bu durum, kuvvetler ayriig ilkesinin tabii bir
sonucudur. Hakim ve Cumhuriyet Saveilariyla onlar adna islem yapan kolluk personelinin yargilamadaki fonksiyonu
genis gergevede bir kamu hizmeti olarak degerlendirilse de, somut olarak, ifa edilen yargl faaliyetinin bir pargasi
oldugunda ve yargsal islem mahiyetini tasidignda kusku bulunmamaktadir. Yargilama siirecine katkida bulunan islemler
va da faaliyetler nedeniyle Devletin sorumiu tutulmasinda da, bu sorumiulugun denetiminin aym yargi diizeni i¢inde
yapihmasi ve yargsal nitelikli bir islemin idari yargi denetimi disnda tutulmasi gerekmektedir.

Bu durumda Cumhuriyet saveismin talimatiyla yiiriitiilen ceza sorusturmasi nedeniyle gbzaltna alinan ve bu stiregte
nezarethanede tutulan, sonrasinda tutuklanan ve akabinde tahliye edilerek, hakkmda kovusturmaya yer olmadigma karart
verilen davacilarm oglu ve kardeslerinin gecirdigi bu siirecte, zarar gordiiklerini ileri siirdiikleri iglemlerinin Cumhuriyet



saveist sorumlulugunda stirdiirtildiigi, bu srada ugranidigim ileri stirdiikleri maddi ve manevi zararlarm tazmini istemiyle
acildi anlagilan davanm goriim ve ¢oziimimniin adli yargl yerine ait oldugu agiktrr.

Agiklanan nedenlerle Istanbul 3.idare Mahkemesinin basvurusunun kabulii ile Istanbul 16.Aslye Hukuk
Mahkemesince verilen 23.11.2018 giin ve E2018/302, K:2018/502 sayih gérevsizlik kararmm kaldirihmast gerekmistir.

S O N U C : Davann ¢oziminde ADLI YARGININ gorevii olduguna, bu nedenle  istanbul 3.idare
Mahkemesinin BASVURUSUNUN KABULU ile Istanbul 16.Asliye Hukuk Mahkemesince verilen 23.11.2018 giin ve
E2018/302, K:2018/502sayh  GOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA, 08.07.2019 giniinde
OYBIRLIGI ILE KESIN OLARAK Karar verildi.

Baskan Uye Uye Uye
Hicabi Stikrii Mehmet Birol
DURSUN BOZER AKSU SONER
Uye Uye Uye
Siileyman Hilmi Aydemir Nurdane

AYDIN TUNC TOPUZ




