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tarafindan kargilanan protez bedelinin idarece 6denmeyen 12.135,00-TLlik kismmnm fatura tarthinden itibaren isleyecek
yasal faiziyle birlikte tarafina 6denmesi istemiyle yaptig1 12.08.2013 giinlii bagvurunun reddine iliskin 29.09.2014 tarih ve
4784518 sayih Istanbul Sosyal Giivenlik 11 Miidiirligii Sirkeci Saghk Sosyal Giivenlik Merkez isleminin hukuka aykrt
oldugu ileri stiriilerek iptali ile fatura tarthinden (02/08/2013) itibaren yasal faiz ile birlkte 6denmesine karar veriimesi
istemiyle 01/12/2014 tarihinde idari yarg: yerinde dava agmgtrr.

ANKARA 16. IDARE MAHK EMESI5.04.2016 giin, E:2014/2084, K:2016/1040 sayih dosyada “5510
sayill Kanun 102. maddesinde, idari para cezalarma kars1 Idare Mahkenelerinde dava acilabilecegi belirlenmis, 101.
maddesinde ise, bu Kanunda aksine hikkiim bulunmayan hallerde, bu Kanun hikiimlerinin uygulanmasiyla ilgili ortaya
¢ikan uyusmazliklarm ig mahkemelerinde gorillecegi kurala baglanmgtrr.

Olayda, davacmm tedavi gideri olarak 6dedigi bedelin iadesi isteminden kaynaklanan uyusmazhigm ¢ozimiiniin
5510 sayih Kanun'un 101. maddesi uyarmca adli yargl yerinin gorev alanma girdigi goriimektedir.

Aciklanan nedenlerle; 2577 sayih idari Yarglama Usulii Kanunu'nun 15/1-a maddesi uyarmca davanmn ggrev
yoniinden reddine" karar vermis, itiraz edilmeyen kararm 27/05/2016 tarihi ttibartyla kesinlestigi anlagilmustr.

Davact vekili bu kez aymi taleple 24/01/2018 tarihinde adli yarg yerinde dava agnustr.

ANKARA 25. IS MAHKEMES19.05.2019 giin ve E2018/32, K:2019/121 say1 ile “Davacmnm askerlik

gorevini yaparken mayma basarak sakatlanmasi nedeniyle SGK tarafindan 01/10/1995 tarihinden itbaren 4. Derece
Tirk Silahh Kuvvetleri vazife maliliigii ayhg baglandig, davaciya baglanan aylgm 3713 SY kapsammda oldugu
anlagiimustrr.
Davacmmn 01.10.2008 tarihinden 6nce 5510 sayih Kanun'un 4/1-(c) bendi kapsamnda istirakgi oldugu anlagiimakla,
Sosyal Giivenlk Kurumunca tesis edilen islem ve yapacag muamelelerin “idari iglem” ve “idari eylem?” niteligini
korumaya devam edecegi ve uyusmazhigm ¢Ozimiiniin idari yargmn gorev alanma girdigi" gerekgesiyle 6100 sayih
HMK'nn 114/1-b maddesine gére dava sart1 olan "yargi yolunun caiz olmamasi" nedeniyle davanin usulden reddine
karar vermis, istinaf edilmeyen kararm 24/05/2019 tarihinde kesinlestigi anlagiustir.

Olusan olumsuz gérev uyusmazliginn ¢6ziimii igin davact vekilinin 10/05/2019 tarthli dilekgeyle dava dosyalart
Ankara 25. Is Mahkemesinin 27/06/2019 giin, E:2018/32 sayil {ist yazsi fle Mahkememize gonderilmis, basvuru
02/07/2019 tarihinde kaytt altma almnstir.

INCELEME VE GEREKCE :

Uyusmazlik Mahkemesi'nin, Bagkan Hicabi DURSUN, Uyeler: Siikrii BOZER, Mehmet AKSU, Birol SONER,
Aydemir TUNC, Nurdane TOPUZ ve Ahmet ARSLAN'm katihmlartyla yapilan 30/09/2019 giinlii toplantismda:

HILK INCELEME :

Dosya tizerinde 2247 sayih Yasa’nin 27. maddesi uyarinca yapilan incelemeye gore; Adli ve idari yargs yerleri
arasnda 2247 sayih Yasa’nin 14. maddesinde 6ngoriilen bicimde olumsuz gorev uyusmazligi dogdugu dosyanin 15.
maddede belirtilen yonteme uygun olarak davaci vekilinin istemi tizerine son gorevsizlik kararm veren mahkemece, idari
yargl dosyasi da temin edilmek suretiyle Uyusmazlik Mahkemesi’ne gonderildigi ve usule iliskin herhangi bir noksanlk
bulunmadif anlasildigindan gorev uyusmazhignn esasmmn incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

II-ESASIN INCELENMESI: Raportor-Hakim Engin SELIMOGLU'nun davanm ¢oziimiinde idari yargmm
gorevli oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsavcilarca gorevlendirilen Yargtay
Cumhuriyet Savest Halil Tbrahim CIFTCI ve Danistay Savest Yakup BAL midari yargnm gorevii oldugu yolundaki
sozlii agiklamalart da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:
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yasal faizi ile birlikte davah kurumdan tahsili istemiyle agiimustir.

31.05.2006 tarih ve 5510 sayih Sosyal Sigortalar ve Genel Saglk Sigortast Kanunu 506, 1479, 2925, 2926 ve
5434 sayih Kanunlar kapsamindaki hizimet akdine gore ticretle ¢alisanlar (Sosyal Sigortalilar), kendi hesabma ¢alganlar
(Bag-Kur’ lular), tarmda kendi adma ve hesabma ¢alisanlar (Tarmm Bag-Kur’ lulari), tarmm islerinde ticretle ¢ahsanlar,
(Tarm sigortahlari), deviet memurlar ve diger kanmu goreviilerini (Emekli Sandig Istirakeileri), gegici maddelerle korunan
haklar dignda, sosyal giivenlik ve saglk hizmetleri yoniinden yeni bir sisteme tabi tutmus, bes farkh emeklilik rejimini
aktiieryal olarak hak ve hikkiimliiiliikler yoniinden tek bir sosyal giivenlk sistemi altmda toplamigtr. 5510 sayih Kanumn
iptali amaciyla agilan davada Anayasa Mahkemesi, 15.12.2006 tarih ve E: 2006/111, K: 2006/112 sayih kararyla,
anilan Kanumun birgok maddesi ile birlikte, bu Kanunun yirirlik tarhinden 6nce 5434 sayih T.C. Emekli Sandig
Kanunu hitkimlerine tabi olarak gorev yapmakta olan menurlar ve diger kamu gorevlilerini diger sigortahlarla aynt
sisterme tabi kilan (basta 4/c maddesi) hikkiimlerin iptaline karar vermis; bu karardan sonra kabul edilen 17.04.2008 tarih
ve 5754 sayih Kanunla 5510 sayih Kanunda diizenlemeler yapilmis ve anilan Kanuna eklenen Gegici 1 inci ve Gegici 4
tincti maddelerle, 5754 sayih Kanunun yiiriirliige girdigi 1 Ekim 2008 tarihinden 6nce 5510 sayih Kanunun 4 {incii
maddesinin birinci fikrasmmn (c) bendi kapsaminda olanlar (memurlar ile diger kamu goreviileri) ile bunlarm dul ve
yetimleri hakkinda, bu Kamunla yiirtirlikten kaldmilan hikiimleri de dahil 5434 sayih Kanun hikiimlerine gore islem
yapilacag hikim altma almmustr. 5754 sayih Kanunun kimi hikiimlerinin iptali istemiyle acilan dava Anayasa
Mahkemesi’nin 30.3.2011 tarih ve E: 2008/56, K:2011/58 sayih karart ile reddedilmistir.

5510 sayih Kanunun 101 nci maddesinde yer alan ““.. .bu Kanun hitkiimlerinin uygulanmasiyla ilgili ortaya ¢ikan
uyusmaziiklar {s Mahkemelerinde goriiliir.”” boliimiiniin iptali istemiyle yapilan itiraz bagvurusunda Anayasa Mahkemesi,
22.12.2011 tarh ve E: 2010/65, K: 2011/169 sayilh kararyla (RG. 25.1.2012, Say: 28184) davayi ret il
sonuglandirmakla birlikte; s6z konusu kararm Mahkememiz 6niindeki uyusmazliga sik tutacak sekilde su gerekgeye
dayandirmigtir: ...5754 saylh Kanunun yiiriirliige girmesinden 6nce memur ve diger kamu gorevlisi olarak galismakta
olanlar, evvelce oldugu gbi 5434 sayih Kanun hitkiimlerine tabi olacaklar ve bunlarm emeklileri bakimindan da aym
Kanun hiikiimleri uygulanmaya devam edecek; ancak 5754 sayilh Kanun’un yiiriirliige girmesinden sonra memur ve diger
kamm gorevlileri olarak ¢ahsmaya baslayanlar ise 5510 sayih Kanunun 4/c maddesi uyarmca, bu Kanun hiikiimlerine tabi
sigortah sayilacak ve haklarmda 5434 sayih Kanun degil, 5510 sayih Kanun’un 6ngordiigii kural ve esaslar uygulanacak;
intilaf halinde de adli yargi gorevli bulunacaktr. 5754 sayih Kanunun yiirtrliigityle birlikte, artik Sosyal Sigortaciik
esasina gore faaliyet gosteren ve yaptigy, tesis ettigi islem ve muameleler idari islem sayillamayacak bir sosyal glivenlik
kurumunun varhgndan s6z etmek gerekli bulunmaktadir. 5754 sayih Kanun'un yiiriirliie girmesinden once istirakgisi
sifatyla caligmakta olan memurlar ve diger kanmu gorevlileri ile emekli sifatyla 5434 sayih Kanun’a gore emekli, dul ve
yetim ayh@ almakta olanlar ve ayrica memurlar ve diger kamu gorevlilerinden ileride emeklilife hak kazanacaklar
yoniinden ise Sosyal Giivenlik Kurunmu’nun tesis edecegi islem ve yapacagi muameleler idari islem niteligini korumaya
devam edecek, bunlara iliskin ihtilaflarda da evvelce oldugu gibi idari yargl gorevh ohmya devam edecektir. Bu
bakimdan 5510 sayih Kanunun yiiriirligiinden sonra, prim esasma dayal yani sistemin igerigi ve Kanun kapsammdaki i
ve islemlerin niteligi g6z 6niinde bulunduruldugunda, itiraz konusu kuralla, yarglamanm biitinliigii ve uzman mahkeme
olmast nedeniyle Kanun hiikiimlerinin uygulanmasi ile ortaya ¢ikan uyusmaziklarm ¢ozimiinde i mahkemelerinin
gorevlendirimesinde Anayasa’ya aykmihk gorimemisti. Ancak, yukarida agklandigy tizere 5754 sayih Kanun’un
yirirlige girmesinden once statiide bulanan memurlar ve diger kamu gorevlileri ile ilgili sosyal giivenlk mevzuatmm
uygulanmasmndan dogan idari islem ve idari eylem niteligindeki uyusmazliklarda idari yargmm gorevinin devam edecegi
aciktr...”

Yukarida sozii edilen mevzuat hikiimlermin ve Anayasa Mahkemesi kararmm birlikte degerlendiriimesinden, 5510
sayih Kanunun yiirirlige girmesinden 6nce memur ve diger kamu gorevlisi olarak ¢alismakta olanlar, daha 6nce oldugu
tizere 5434 sayih Kanun hikkiimlerine tabi olacaklart gibi bunlarm emeklilikleri bakmndan da aym Kanun hikiimlerinin
uygulanmaya devam edilecegi; ancak, bu Kanunun yiirirliige girmesinden sonra memur ve diger kamu gorevlisi olarak
calsmaya baglayanlarm ise 5510 sayih Kanunun 4/c maddesi uyarmea, bu Kanun hikiimlerine tabi sigortah sayilacag ve
haklarmda 5434 saylh Kamunun degil 5510 sayih Kanunun 6ngordiigii kural ve esaslarm uygulanacag dolayistyla
ihtilaflarin da adli yargr yerinde ¢oziimlenecegi agiktir.

Kaldi ki; T.C. Anayasasr'nin 158.maddesindeki .. .diger mahkemelerle, Anayasa Mahkemesi arasmdaki gorev
uyusmazliklarmda Anayasa Mahkemesi'nin karar esas almr  hikkmii uyarmca Anayasa Mahkemesi kararmm bu
uyusmazligin ¢ozimiinde esas alnacag) tartismasizdr.

Bu durumda, 5510 sayih Yasanm yiirtirliige girmesinden 6nce istirakei sifatiyla ¢aligmakta olan memurlar ve diger
kamu goreviileri ile emekli sifatiyla 5434 sayih Kanuna gore emekli, dul ve yetim ayl@ almakta olanlar ve ayrica
memurlar ve diger kanmu gérevlilerinden ileride emeklilige hak kazanacaklar yoniinden Sosyal Giivenlik Kurumunca tesis
edilen islem ve yapacag muamelelerin “‘idari iglem?” ve “idari eylem” niteligini korumaya devam edecegi, dolayisiyla, 2577
sayih Idari Yarglama Usulii Kanununun 2/1-a maddesinde belirtilen idari islermler hakkmnda yetki, sekil, sebep, konu ve
maksat yonlerinden biri ile hukuka aykirt olduklarmdan dolayr iptalleri igin menfaatleri ihlal edilenler tarafindan agilan iptal
davalari ve tam yargl davalari kapsaminda bulunan, 5754 sayih Kanunun yiirirliige girmesinden 6nce devredilen T.C.
Emekli Sandig1 Genel Miidirliigiinden 2330 sayith Kanun kapsaminda aylk alan davaci tarafindan saglk kurulu raporu
ile temini gerekli goriilen sag diz altt protezi bedelinin tahsili i¢in agilan davanin, gériim ve ¢6zimiiniin idari yarg yerinde
¢oziimlenmesi gerektigi sonucuna varimstir.

Agiklanan nedenlerle davann goriim ve ¢oziimii idari yarg yerinin gorevine girdiginden, Ankara 16. Idare
Mahkemesi’nin 05.04.2016 giin ve E2014/2084, K:2016/1040 sayih gorevsizlik kararmmn kaldmimasi gerekmistir.
S O N U C :Davann ¢oziminde IDARI YARGININ gorevli olduguna, bu nedenle, Ankara 16. Idare
Mahkemesinin - 05.04.2016 gin ve E2014/2084, K:2016/1040 sayh GOREVSIZLIK KARARININ
KALDIRILMASINA 30/09/2019 giniinde OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK karar verildi.
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