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OLAY ‘Davaci vekili dava dilekgesinde 6zetle; davaci sirket tarafindan Konya 1. Icra

Midiirligiince 18.03.2019 ve 25.03.2019 tarihlerinde yapilan agik artirma sonucu satn alman 42 FNU 85, 34 RJ
5499, 34 RJ 6437 plakah araclarm satis degeri tizerinden %18 oraninda tahakkuk ettirilerek 6denen katma deger vergisi
tahakkukunun %! oranmdan fazla kismmm iptali ve fazla kisma iliskin 6dedigi tutarm yasal faiziyle birlikte tarafina iadesi
istemiyle Alaaddin Vergi Dairesi Miidiirfiigitne karsiidari yargl yerinde dava agnstir.

Daval idare vekili siiresi iginde verdigi savunma dilekgesinde; davanin memur muamelesini sikayet davasi olup
fcra Mahkemesinde goriilmesi gerektigi goriisiiyle davanm gorev yoniinden reddi gerektigini savunmustur.

KONYA 1. VERGI MAHKEMES?8.05.2019 giin ve E:2019/310 sayih kararinda; ... Anayasa'nmn 73.
maddesi kapsammnda mali yikiimliilik teskil eden harglarm tahsiline iligkin davalarla birlikte gereksiz olarak 6dendigi ya
da kanuna ve usule aykm olarak tahsil edildigi iddiastyla idareye karsi acilacak davalarm goriiliip ¢oziimlenmeleri de
niteligi geregi idari yarg: yerlerine ait oldugu gibi; 2576 sayih Bolge Idare Mahkemeleri, idare Mahkemeleri ve Vergi
Mahkemelerinin Kurulusu ve Gorevieri Hakkinda Kanunun "Vergi Mahkemelerinin Gorevleri' baglkh 6. maddesinde,
Vergi Mahkemelerinin genel biitgeye, il 6zel idareleri, belediye ve koylere ait vergi, resim ve harglar ile benzeri mali
yikiimler ve bunlarm zam ve cezalar ile tarifelere iligkin davalarla, bu konularla ilgili olarak 6183 sayilh Amme
Alacaklarmm Tahsil Usuliit Hakknda Kanunun uygulanmasma iliskin davalani ve diger kanunlarla verilen igleri
¢oziimleyecegi hikkme baglanmustir.

213 sayih Vergi Usul Kanunun 377. maddesinin 1. fikrasinda; miikellefler ve kendilerine vergi cezasi kesilenlerin
cezalara karsi dava agabilecekleri, 378. maddesinin 1. fikrasmda da; vergi mahkemesinde dava agabilmek i¢in verginin
tarh edilmesi, cezann kesilmesi, tevkif yoluyla alman vergilerde istihkak sahiplerine ddemenin yapiimis ve 6demeyi yapan
tarafindan verginin kesilmis olmasi gerektigi agiklanmustur.

Ayrica aymt Kanunun 116. ila 123. maddelerinde tarifi yapilan ve kapsami gosterilen vergi hatalari nedeniyle
ilgililerin 5 yilik zamanagim siiresi i¢inde idareye bagvurup haklarmda yapilan vergilendirme hatalarmin diizeltilmesini ve
haksiz 6denen vergilerin iadesini isteyebilecekleri 124. maddesinde de vergi mahkemesinde dava agma siiresi gegtikten
sonra yaptiklan diizeltme talepleri reddolunanlarin sikayet yoluyla Maliye Bakanligi'na bagvurabilecekleri ngoriilmiistir.

Ote yandan, 2004 sayil icra ve iflas Kanunu’nun 17.07.2003 tarih ve 4949 sayih Kanun’la degisik 4. maddesinin
1. fikrasinda, icra ve iflas dairelerinin muamelelerine karst yapilan sikayetlerle itirazlarm incelenmesinin icra mahkemesi
hakimi yahut kanun geregince bu gorev kendisine verilimis olan hikim tarafindan yapilacag, 4. maddesinin son fikrasinda,
fcra yetkisini haiz sulh mahkemelerinin muamelelerine kars1 vuku bulacak sikayet ve itirazlarm tetkik mercii o
mahkemenin hakimi oldugy, aym kanunun 16. maddesinin 1. fikrasmda da, kanunun hallini mahkemeye biraktigi hususlar
miistesna olmak tizere icra ve iflas dairelerinin yaptisi muameleler hakkinda kanuna muhalif olmasmdan veya hadiseye
uygun bulunmamasmdan dolay icra mahkemesine sikayet olunabilecegi belirtilmistir.

S6z konusu yasa hiikiimlerinin degerlendirilmesinden, icra miidiirligii tarafindan yapilan takip sonucu harg ya da
vergi alnmast halinde bu isleme karsi agilan davann uyusmazhigin icra miidiirliigiiniin tesis ettigi islemden kaynaklanmasi
nedeniyle adli yargs yerince incelenmesi gerekmektedir.

Ancak daha sonra 213 saylh Kamun ve 6183 sayilh Kamun hikiimleri uyarnca gerek idarece miikellefler adna
ihbarname ve 6deme eni diizenlenimesi, haciz uygulanmas, gerek mikelleflerce 5 yil icinde alman vergi ya da harcm
kanuna aykir oldugu iddialariyla idareye bagvurmalart halinde ret ya da zimnen ret islemlerine karsi dava agmalar halinde
uyusmazligin adli yargi tarafindan degil, idari yarg igerisinde yer alan vergi mahkemelerinde ¢6ziimlenmesi
gerekimektedir.

Dava dosyasmn incelenmesinden, davaci tarafindan Konya 1. fcra Midiirtiigiince 18.03.2019 ve 25.03.2019
tarihlerinde yapilan a¢ik artrma sonucu satin alman 42 FNU 85, 34 RJ 5499, 34 RJ 6437 plakah araglarm satis degeri



tizerinden %18 orannda tahakkuk ettirilerek 6denen katma deger vergisi tahakkukunun %1 oranndan fazla kismmnmn
iptali ve fazla kisma iligkin 6dedigi tutarm yasal faiziyle birlikte tarafina iadesi istemiyle Alaaddin Vergi Dairesi
Miidirliigine karst agilan davada, davali idare vekilince 22.05.2019 tarthinde kayda giren savunma dilekgesiyle davaya
bakmakla fcra Mahkemelerinin gérev alanma girdiginden bahisle gorev itirazinda bulunuldugu anlagimaktadir.

Yukarida s6zi edilen mevzuat hikiimlerinin degerlendiriimesinden, davaci tarafindan yetkili makamlarca yapilan
ihale sonucu satm alman araglara iliskin olarak hesaplanan katma deger vergisinin vergi dairesine yatrimasmdan sonra
Odenen vergnin iadesi istemiyle dava agidigndan, is bu davann gorim ve ¢oziminde gdrevli mahkemenin vergi
mahkemesi oldugu sonucuna varimistir” seklindeki gerekee ile daval idarenin gorev itirazinn reddine karar vermistir.

Daval idare tarafindan,siiresi i¢inde verilen dilekge ile olumiu gbrev uyusmazligi ¢ikariimast istemiyle bagvuruda
bulunulmasi {izerine dilek¢e, dava dosyast ile birlikte Yargitay Cumhuriyet Bassaveiligima gonderimistir.

YARGITAY CUMHURIYET BASSAVCISY...)2004 sayih icra ve Iflas Kanunumn “Sikayet ve Sartlar”
bashkh 16. maddesinde; “Kanunun hallini mahkemeye biraktig1 hususlar miistesna olmak iizere Icra ve iflas dairelerinin
yaptigt nmuameleler hakkinda kamma muhalif olmasmdan veya hadiseye uygun bulunmamasndan dolayr icra
mahkemesine sikdyet olunabilir. Sikayet bu muamelelerin 6grenildigi tarihten yedi giin i¢inde yapilr./ Bir hakkin yerine
getirilmemesinden veya sebepsiz siirincemede brakiimasmdan dolayr her zaman sikayet olunabilir. “Sikayet {izerine
yapilacak muameleler” baglkh 17. maddesinin 1. fikrasinda “Sikayet tetkik merciince, kabul edilirse sikdyet olunan
muamele ya bozulur yahut diizeltili. / Memurun sebepsiz yapmadign veya geciktirdigi islerin icrast emrolunur Tetkik
mercii bashkl 4. maddesinin 1. fikrasmin ik ciimlesinde ise: “Icra ve iflds dairelerinin muamelelerine kars1 yapilan
sikayetlerle itirazlarm incelenmesi icra tetkik mercii hakimi yahut kanun geregince bu gorev kendisine verilmis olan hakim
tarafindan yapilr.” denilmistir.

Olayda, davaci tarafindan, Konya 1. Icra Miidiirliigiince yapilan ihaleler sonucu alnan 42 FNU 85, 34 RJ 5499
ve 34 RJ 6437 plakal araglara iliskin olarak % 18 oranmnda hesap edilen KDV orannin % 1 olarak belirlenmesi talep
edilmistir.

2576 sayh Bolge 1dare Mahkeneleri, Idare Mahkemeleri ve Vergi Mahkemelerinin Kurulusu ve Gorevieri
Hakkinda Kanunun "Vergi Mahkemelerinin Gorevieri" baghkh 6. maddesinde, Vergi Mahkemelerinin genel biitceye, il
Ozel idareleri, belediye ve koylere ait vergi, resim ve harglar ile benzeri mali yikiimler ve bunlarin zam ve cezalar ile
tarifelere iliskin davalarla, bu konularla ilgili olarak 6183 saylh Amme Alacaklarmmn Tahsil Usulii Hakkinda Kanunun
uygulanmasina iliskin davalari ve diger kanunlarla verilen isleri ¢6ziimleyecegi hilkmiine yer verilmigtir.

Bu itibarla, icra Miidiirliigii tarafindan yiiriitiilen takibe iliskin olarak yapilan ihale sonucunda alnan araca iliskin,
icra miidiirligiince verilen % 18 orannda KDV &denmesine dair kararm kanuna aykrihig iddiast sikdyet yolu ile Icra
Mahkemesinde ¢oziimlenecektir. Mahkeme incelemeyi s6z konusu icra dosyast {izerinde yaparak, islemin kanuna uygun
olup olmadi® hususunda karar verecektir. Adli yargilananmn bir pargasm olusturan bu uyusmazhigm, Icra Miidiirligiinin
tesis ettigi bir islemden kaynaklandigi gozetildiginde, bu iglemin yasaya uygun olup olmadiginn adli yargi yerince
¢ozimlenmesinin gerektigi kanaatine varihustr” seklindeki gerekge ile 2247 sayih Kanumn 10 ve 13. maddeleri
geregince, olumlu gorev uyusmazigr ¢karthmasma, dosyann Uyusmazlik Mahkemesi Bagkanhgma gonderimesine karar
vererek 23/08/2019 giin ve 2019/70428 sayih goriis yazsi ile Mahkememize bagvurmus, bagvuru 29/08/2019 tarihinde
kaytt altna alnmustir.

INCELEME VE GEREKCE :

Uyusmazik Mahkemesi’nin, Bagkan Hicabi DURSUN, Uyeler: Siikrii BOZER, Mehmet AKSU, Birol SONER,

Aydemir TUNC, Nurdane TOPUZ ve Ahmet ARSLAN'm katiimlartyla yapilan 30/09/2019 giinlii toplantismda:
LK INCELEME :

Dosya iizerinde 2247 sayil Yasa’nn 27. maddesi uyarmca yapilan incelemeye gore; davah vekilinin anilan
Yasann 10/2 maddesinde 6ngoriilen yonteme uygun olarak yaptigi gorev itiraznn reddediimesi ve 12/1. maddede
belirtilen siire iginde bagvuruda bulunmasi tizerine Yargtay Cumhuriyet Bagsaveisinea 10. maddede 6ngoriilen bigimde
olumlu gorev uyusmazli@ cikarildigi anlagimaktadr. Usule iliskin herhangi bir noksanlk bulmmadigndan, gorev
uyusmazliginn esasmm incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

II-ESASIN INCELENMESI: Raportor-Hakim Engin SELIMOGLU'nun davanin ¢ézimiinde adli yargmmn
gorevli oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsavcilarca goreviendirilen Yargtay
Cumhuriyet Saveist Halil ibrahim CIFTC1'nin davada adli yargmm, Damsstay Savess: Yakup BAL'm ise idari yargmnm
gorevi oldugu yolundaki sozii agiklamalart da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava, davaci tarafindan Konya 1. fcra Miidiirfigiiniin 2018/587, 2018/1888, 2018/1966 talimat sayi
dosyalarmda yapilan ihale sonucu alnan araglara iliskin olarak, % 1 almmast gerektigi ileri siirilen KDV' nin %18
oranmda hesap edilerek fazla tahsil edildigi ve iadesine karar verilmesi istemiyle agilnustir.

2004 sayih icra ve Iflas Kanununun

“Sikdyet ve Sartlar” baslikl 16. maddesinde; ‘K anunun hallini mahkemeye biraktig1 hususlar miistesna olmak
iizere Icra ve Iflas dairelerinin yaptiyn muameleler hakknda kanuna muhalif olmasmdan veya hadiseye uygun
bulunmamasindan dolay1 icra mahkemesine sikayet olunabilir. Sikayet bu muamelelerin 6grenildigi tarihten yedi giin
icinde yapilr. Bir hakkmn yerine getirilmemesinden veya sebepsiz siiriincemede birakilmasindan dolayr her zaman sikayet
olunabilir”

“Sikdyet iizerine yapilacak muameleler"bashkll 17. maddesinde, “‘sikayet tetkik merciince, kabul edilirse
sikdyet olunan muanmele ya bozulur yahut dizeltlin. Memurun sebepsiz yapmadigr veya geciktirdigi islerin icrasi
enrolunur”’

“Tetkik mercii” bashkh 4. maddesinde de: “Icra ve iflas dairelerinin muamelelerine kars1 yapilan sikayetlerle
itirazlarm incelenmesi icra tetkik mercii hakimi yahut kamun geregince bu gorev kendisine verilmis olan hakim tarafindan
yapihr. Is durumumun gerekli kildigi yerlerde Hakimler ve Saveilar Yiksek Kurulmun olmiu goriisii fle Adalet
Bakanhgmea icra tetkik merciinin birden fazla dairesi kurulabili. Bu durumda icra tetkik mercii daireleri numaralandirilir.
fcra tetkik merciinin birden fazla dairesi bulman yerlerde is dagilinm ve buna iliskin esaslar, Hakimler ve Saveilar Yiiksek
Kurulunca belirlenir. Her icra tetkik mercii hakimi, kendisine Adli Yargi Adalet Komisyonu Bagkanh@inca doniistimlii



olarak baglanan icra ve iflas dairelerinin muanmelelerine yonelik sikayetleri ve ttirazlan inceler, bu dairelerin gozetim ve
denetimlerini yapar, idari islerine bakar. Icra yetkisini haiz sulh mahkemelerinin muamelelerine karst vuku bulacak sikayet
ve itirazlarm tetkik mercii o mahkemenin hakimidir.”

Hiikiimleri yer almaktadir.

2576 sayih Bolge idare Mahkemeleri, idare Mahkemeleri ve Vergi Mahkemelerinin Kurulusu ve Gorevleri
Hakkinda Kanunun "Vergi Mahkenelerinin Gorevleri" baglkh 6. maddesinde, Vergi Mahkemelerinin genel biitceye, il
ozel idareleri, belediye ve kéylere ait vergi, resim ve harglar ile benzeri mali yikkiimler ve bunlarm zam ve cezalan ile
tarifelere iliskin davalarla, bu konularla ilgili olarak 6183 sayih Amme Alacaklarmm Tahsil Usulii Hakkmda Kanumn
uygulanmasimna iligkin davalari ve diger kanunlarla verilen isleri ¢6ziimleyecegi hilkmiine yer verilmistir.

Hal boyle iken, Icra Miidiirliigiince yapilan ihale sonucunda alnan araglara liskin, icra miidiirfiigiince verilen % 18
orannda KDV odenmesine dair kararm, kamma aykmb® iddiasmm sikayet yolu ile fcra Mahkemesinde
¢oziimlenecegi,mahkemenin incelemeyi, s6z konusu icra dosyast iizerinde yaparak, anilan islemin kamma uygun olup
olmadi hususunda karar verecegi kuskusuzdur. Adli yarglamanm bir parcasm olusturan bu uyusmazhigm, Icra
Midiirliigiiniin tesis ettigi bir islemden kaynaklandig1 gozetildiginde, bu islemin yasaya uygun olup olmadiginn adli yargi
yerince ¢Oziimlenmesinin gerektigi sonucuna varistir.

Belirtilen nedenlerle, Yargitay Cumhuriyet Bassaveist’nin bagvurusunun kabulii ile Konya 1. Vergi Mahkemesince
verilen 28.05.2019 giin ve E2019/310 sayih goreviilk kararmmn kaldirimast gerekmistir.

S O N U C :Davann ¢ozimiinde ADLI YARGININ ggrevli olduguna, bu nedenle, Yargtay Cumhuriyet
Bagsaveisrnn BASVURUSUNUN KABULU ile Konya 1. Vergi Mahkemesince verilen 28.05.2019 giin ve
E2019/310 sayih GOREVLILIK KARARININ KALDIRILMASINA 30/09/2019 giniinde Uyeler Aydemir TUNC,
Nurdane TOPUZ ve Ahmet ARSLAN'm KARSI OYLARI ve OY COKLUGU iLE KESIN OLARAK karar verildi.

Bagkan Uye Uye Uye
Hicabi Stkrii Mehmet Birol
DURSUN BOZER AKSU SONER
Uye Uye Uye
Aydemir Nurdane Ahmet
TUNC TOPUZ ARSLAN
KARSI OY

2576 sayih Bolge Idare Mahkemeleri, Idare Mahkemeleri ve Vergi Mahkemelerinin Kurulusu ve Gérevieri
Hakkinda Kanunun “Vergi Mahkemelerinin Gérevleri” baglkh 6. Maddesinde, vergi mahkemelerinin genel biitceye, il
Ozel idareleri, belediye ve kéylere ait verg, resim ve harglar ile benzeri mali yikkiimler ve bunlarm zam ve cezalan ile
tarifelere iliskin davalarla, bu konularla ilgili olarak 6183 sayih Amme Alacaklarmn Tahsil Usuliit Hakkinda Kanun’un
uygulanmasmna iliskin davalari ve diger kanunlarla verilen isleri ¢oziimleyecegi kurah yer almaktadir.

Dava konusu uyusmazligin, vergi kanunlart uygulanarak ¢éziimlenebilecek olmasi karsisinda, davanin goriim ve
¢Oziimiiniin vergi mahkemesinin gorevine girdigi gortisiiyle cogunluk kararma katiimyoruz.30/09/2019

Uye Uye Uye
Aydemir Nurdane Ahmet
TUNC TOPUZ ARSLAN



