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6-Ilce Niifus Miidiirfiigii

O L A Y : Davacivekili dava dilekgesinde 6zetle; 01.01.1924 dogumlu muris H. A.'m, miivekkilinin esi oldugunu, esinin 01.01.1924
tarihinde dogdugunu ve 23.09.1997 tarihinde 6ldiigiinii, H.'in babasmm, 1. oldugunu, murisin babasi 1.'in, S. ve N. isimli ki esi oldugunu, S.'den
olma ¢ocugun ismini H. koyarak niifusa kayit yaptirdigmi, H.'in kisa siire sonra 6ldiiging, $.'den olma H.'in C’)ldijgii zaman, diger es olan N.'nin
¢ocugunun dogdugunu, niifusa kaydlnln yapnnlrmdlglm ve S.'den olup da 6len H."in kimliginin, N.'den olma H. i¢in kullanildigmi, bu tarihe kadar bu
sekilde geldigmi, miivekkilinin esi olan H.'in gergek annesi N. iken, S. olarak niifusta kayith oldugunu, miivekkilinin gergek annesi N.'nin,
28.05.2000 tarihinde Sldiiginii belirterek, miivekkilinin esi olan 6lit H.'in, 25244385430 TC Kimlik numaralt N.'nin ¢ocugu olarak kabulii ile soy
baginn bu sekilde diizeltiimesine, H. ile N. arasmda soybag kurulduktan sonra, niifus kaydmn da diizeltilerek, 6liit H.'in niifus kaydndaki "Anne"
hanesinde yazih olan S. isminin iptali ile, 6lii H."in niifus kaydmdaki anne hanesine N. isminin yazimasma karar verilmesini talep ve dava ederek, adli
yarg! yerinde dava acistir.

Bodrum 1. Asliye Hukuk Mahkemesi 26.2.2013 giin ve E2011/917, K:2013/199 say1 ile, dosyada toplanan bilgi ve belgelere, incelenen
niifis kayitlarma, getirilen dosya kapsammna ve dinlenen tanik anlatimlarma gore davacmmn murisi esi H.'in annesinin M. ve F. ki 25244385430
T.T. Nolu 28.05.2000 tarihinde 6len N. oldugunun ispatlandif, davallarm ve 6lii N.B.'m beyan ve savunmalarmmn miras hukukundan ve beseri
iliskilerden kaynaklandig1 yoninde mahkemelerinde kanaat olustugu gerekgesiyle davann kabuline, Mugla Il Bodrum Ilgesi, Tirrkkuyusu
Mahallesi, cilt no:5, hane no;31, BSN;13'te niifiisa kayith, 22427479030 T.C. Nolu I. ve S.'den olma, Bodrum 01/01/1924 dogumlu davacmm
murisi H. A.'m niifus kayitlarmdaki anne admmn N. olarak diizeltiimesine karar vermis, davalilar vekillerince karar temyiz edilmistir.

Yargitay 18. Hukuk Dairest 12.12.2013 giin ve E22013/14755, K:22013/17781 say1 ile, davacmn olii esi (nmurisi) H. A.'m babasi
Ibrahintin esi S.'den olan oglna H. adm vererek niifusa yazdirdigm, ancak H.'in kisa siire sonra Sldiigiinii, bu arada N.'den olan ogluna da H. ad
verilip niifusa kaydettirilmeyerek S.'den olup dlen H.'in kimligj ile yasamm stirdiirdiigii, bu nedenle annesi N.'nin niifus kayitlarmda goriinmedigini
bildirerek 6lit esi H. A.'m S. olan anne admm gercek annesi olan "N." olarak diizeltimesi ve aralarmda soybagi kurulmasm istemis olup, nuris H.
A.'m N.'den dogdugu, 01.01.1924 yiinda S.'den dogup daha sonra 6len baba bir kardesinin niifus kaydi ile yasadigmi, nuris H.’in niifusa
kaydediimedigi bildirildigine gore, dogum ve 6liim vukuatinm niifis kiitiigiine gecirilmesinin niifus idaresine verilmis idari bir gorev oldugu cihetle (ve
yazim srrasinda gergek annesi tizerine yazilacag dikkate alindignda) dava dilekgesinin gorev yoniinden reddine karar verilmesi gerekirken, davanin
kabulii yoniinde hiikiim kurulmasmmn dogru goriilmedigi gerekgesiyle, yukarida agiklanan esaslar gozoniinde tutulmaksizin yazih sekilde hitkiim tesisi
isabetsiz, temyiz itirazlart bu nedenlerle yerinde oldugundan kabutii ile simdilk diger yonleri incelenmeksizin hitkmin HUMK .aun .428.maddesi
geregince bozulmasma karar vermistir.

BODRUM 1. ASLIYE HUKUK MAHKEMHES$12.2014 giin ve E2014/325, K:2014/824 say1 ile, davaci vekili dava dilekgesinde,
davacmm 6lii esi (murisi) H. A.'m babasi Ibrahiniin esi S.'den olan oglmna H. adm vererek niifisa yazdirdigm, ancak H.'in kisa siire sonra
oldiigiinti, bu arada N.'den olan ogluna da H. adi verilip niifusa kaydettirilmeyerek S.'den olup 6len H."in kimligj ile yasamum stirdirdtigii, bu nedenle
annesi N.'nin niifis kayitlarmda goriinmedigni bildirerek 6lii esi H. A.'m S. olan anne adnin gergek annesi olan "N." olarak diizeltimesi ve
aralarmda soybag kurulmasmni istemis olup muris H. A.'m N.'den dogdugu, 01.01.1924 yiinda S.'den dogup daha sonra Glen baba bir kardesinin
niffis kaydi ile yasadigmi, muris H.'in niiffisa kaydediimedigi bildirildigine gore, dogum ve 6lim vukuatmn niifus kiitiigiine gegiriimesinin niifis
idaresine verilmis idari bir gérev olmasi nedeniyle, dava dilekgesinin gérev yoniinden reddine karar vermis, bu karar davact vekili tarafindan temyiz
edilmistir.

Yargitay 18. Hukuk Dairesi14.5.2015 giin ve E:2015/6502, K:2015/8258 say1 ile, dosyadaki yazilara, kararm bozmaya uygun olmasma




ve delillerin takdirinde bir isabetsizik bulunmamasma gore, yerinde goriimeyen biitiin temyiz itirazlarmm reddi ile usule ve yasaya uygun olan
hikkmiin onanmasma karar vermis, davaci vekili tarafindan kararm diizeltilmesi isteminde bulunulmustur.

Yargitay 18. Hukuk Dairest 27.10.2016 gin ve E2015/14867, K:2016/11751 sayi ile, dizeltiimesi istenilen Yargtay ilaminda
beninsenen ve bozmaya uyularak verilen mahkeme kararndaki gerekeelere gore dizeltme dileginde ileri siirilen sebepler HUMK 'mun 440.
Maddesindeki yazih hallerden hi¢ birisine uymadigindan vaki diizeltime isteginin reddine karar vermis, bu karar kesmlesmistir.

Davacilar vekili 9.3.2018 ginlii Bodrum 1. Asliye Hukuk Mahkemesi kayitlarma giren dilekgesi ile, aym istemlerle yargilamann
yenilenmesini istermistir.

Bodrum 1. Asliye Hukuk Mahkemesi 31.5.2018 giin ve E:22018/106, K:22018/196 say1 ile, davacmn eldeki yargilamada ileri stirdiigii
sebeplerin, HMK'nun 375. Maddede sayilan yarglamanmn iadesi nedenlerinden hicbirine girmedigi, bu nedenle davemm yargilamanmn iadesine dair
talebinin yerinde goriilmedigi anlastimakla, HMK'mun 375. Maddesinde diizenlenen sebeplere uymayan yargilamanmn iadesi talebinin reddine karar
vermis, bu karar davaci vekilince temyiz edilmistir.

Yargttay 8. Hukuk Dairesi13.5.2019 gin ve E2018/13661, K:2019/4913 say1 ile, dosya muhtevasma, dava evraki ile yarglamanm
tutanaklart miinderecatma, meveut deliller mahkemece takdir edilerek karar verildigine ve takdirde bir isabetsizlk bulunmadigma gore yerinde
olmayan temyiz itirazlarmmn reddi ile usul ve kanuna uygun olan hikkmiin onanmasmna karar vermis, bu karar kesinlesmistir.

Davaci vekili bu kez, niifus kayitlarmdaki murisin anne adinin diizeltimesi talebiyle Asliye Hukuk mahkemesinde agtig1 davanm (bu hususun
niifis idaresinin mahkeme karari olmaksizin yapmasi gereken bir gérev oldugu gerekgesiyle) reddi {izerine aym taleple idareye yaptigi bagvurunun
kesinlesmis mahkeme hikmii olmadikca niifis kiitiklerinin hicbir kaydmm dizeltlemeyecegi nedeniyle reddine iliskin Bodrum ilce Niifus
Midiirligiinin 5.12.2018 gin ve 104 sayih igleminin iptali istemiyle Bodrum Kaymakamhigma karst idari yargi yerinde dava agnustr.

MUGLA 2. iDARE MAHKEMESI: 28.6.2019 giin ve E2019/73 say1ile, 2577 sayih idari Yarglama Usulii Kanununun 14/1-a ve 15/1-
a maddeleri, 2247 sayih Uyusmaziik Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakkinda Kanunun 19. Maddesi ve 5490 sayih Niifus Hizmetleri K anunur
36. Maddesinin 1. Fikrasmm (a) bendi hitkkiimlerinden s6zederek, niifus kayitlarmdaki anne admm diizeltiimesi istemiyle agilacak davalarda gorevii
yarg kolunun adli yargi oldugunun agik oldugu dolaysiyla uyusmazhign gériim ve ¢oziimiiniin adli yargmin gorev alanma girdigi gerekeesiyle 2247
saylh Kanunun 19'uncu maddesi uyarmca bakilan davada gorevli yarg yerinin belirlenmesi igin Uyusmazlik Mahkemesine bagvurulmasmna karar
vermistir.

INCELEME VE GEREK CE: )
Uyusmazlik Mahkemesi Hukuk Bolimii’niin, Hicabi DURSUN’un Bagkanliginda, Uyeler: Stkrii BOZER, Mehmet AKSU, Birol SONER,

Aydemir TUNC, Nurdane TOPUZ ve Ahmet ARSLAN'm katimlartyla yapilan 21.10.2019 giinlii toplantismda: Raportor-Hakim Giilsen AK A
PEHLIVAN’m, 2247 sayih Yasa’da 6ngorillen kosullari tasmmayan bagvurumun reddi gerektigi yolindaki raporu ve dosyadaki belgeler
okunduktan; ilgili Bagsavcilarca goreviendirilen Yargtay Cumhuriyet Saveist Halil ibrahim CIFTCI ile Danistay Saveist Yakup BAL'm 2247 sayil
Yasa’da ¢ngorillen kosullar tagmayan bagvurunun reddi gerektigi yolundaki sozii agiklamalan da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUI
DUSUNULDU:

Dava, davacmmn 6lii esi H.'in niifus kaydndaki anne hanesinde yazl olan S. isminin iptali ile, 6lii H.'in niifis kaydindaki anne hanesine
(gergek annesi oldugu iddia edilen) N. isminin yaziimast istemiyle agilmustir.

Anayasa’nin 158. maddesinde, Uyusmazlik Mahkemesi’nin adli ve idari yargi mercileri arasmdaki gorev ve hikkiim uyusmazliklarm kesin
olarak ¢oziimlemeye yetkili oldugu belirtiimis; 2247 sayth Uyusmazik Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakkinda Kanun’un 1. maddesinde,
“Uyusmazik Mahkemesi; Tirkiye Cumhuriyeti Anayasast ile gorevlendirilmis, adli ve idari yargt mercileri arasmdaki gorev ve hikiim
uyusmazliklarm kesin olarak ¢6zmeye yetkili ve bu kanunla kurulup gorev yapan bagmmsiz bir yilksek mahkemedir...” hitkmii, Yargi Mercilerinin
Uyusmazlik Mahkemesine Bagvurmalar baghkh 19.maddesinde; ©° Adli ve idari yargt mercilerinden birisinin kesin veya kesilesmis gorevsizlik
karar iizerine kendisine gelen bir davay: incelemeye baslayan veya incelemekte olan bir yargi mercii davada gorevsizlik karar veren merciin gorevli
oldugu kamisma varwsa, gerekeeli bir karar ile gorevli merciin belirtiimesi igin Uyusmazik Mahkemesine bagvurur ve elindeki isin incelenmesini
Uyusmazlik Mahkemesinin karar vermesine degin erteler.

Yargt merciince, 6nceki gorevsizlik kararma iligkin dava dosyasi da temin edilerek, gerekgeli bagvuru karar ile birlikte dava dosyalari
Uyusmaziik Mahkemesine gonderilir. © denilmisti. Ay Yasanm 27. maddesinde ise, Uyusmaziik Mahkemesinin, uyusmazlik ¢ikarmaya veya
gorev uyusmazliklarma iliskin istemleri 6nce sekil ve siire agismdan inceleyecegi; yontemine uymayan veya siiresi iginde ileri stiriimems istemleri
reddedecegi kuralna yer verilmektedir.

6100 sayih Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun, ¢’ Asliye hukuk mahkemelerinin gérevi” baglikh 2.maddesinde, ““ (1) Dava konusunun deger
ve miktarma bakimakszin malvarh@ haklarma iligkin davalarla, sahis varhgma iliskin davalarda gorevii mahkeme, aksine bir dizenleme
bulunmadikea asliye hukuk mahkemesidir.

(2) Bu Kanunda ve diger kanunlarda aksine diizenleme bulinmadikga, aslye hukuk mahkemesi diger dava ve isler bakimndan da
gorevlidir.” hitkmiine yer verilmis;

4721 sayilh Tirk Medeni Kanununun "Genel olarak soybagmin kurulmasi” baghkh 282. maddesinde, " Cocuk ile ana arasinda soybag
dogumla kurulur. / Cocuk ile baba arasinda soybag, ana ile evlilik, tanima veya hakimhitkkmiiyle kurulur. / Soybagy ayrica eviat edinme yoluyla da
kurulur." hikmiine, “Davada yetki ve yargilama usulii” {ist baghg altinda,"Yetki" bashkh 283. maddesinde, " Soybagmna iliskin davalar, taraflardan
birinin dava veya dogum sirasmdaki yerlesim yeri mahkemesinde agihr.”” hikmiine; ““Yargilama usulii” baghkh 284. Maddesinde, “Soybagma iliskin
davalarda, asagidaki kurallar sakh kalmak kaydiyla Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu uygulanir: / 1. Hakim maddi olgulari re'sen arastir ve
kanttlar serbestege takdir eder. / 2. Taraflar ve tigiincii kisiler, soybagmm belirlenmesinde zorunhu olan ve sagliklart yoniinden tehlike yaratmayan
aragtrma ve incelenmelere riza gostermekle yikiimliidiirler. Davah, hakimin 6ngordiigii arastrma ve incelemeye riza gostermezse, hakim, durum ve
kosullara gore bundan beklenen sonucu, onun aleyhine dogmus sayabilir.” hitkkmiine yer verilmistir.

5490 sayih Niifus Hizmetleri Kanunu'nun Niifus Davalar baghkh 36. Maddesinde;

"(1) Mahkeme karart ile yapilan kaytt dizeltmelerinde asagidaki ustillere uyulur:

a) Niifus kayttlarma iliskin diizeltme davalar, dizeltmeyi isteyen sahislar ile ilgili resmi darenin gosterecegi lizum tizerine Cumhuriyet
savcilari tarafindan yerlesim yeri adresinin bulundugu yerdeki gorevli asliye hukuk mahkemesinde acilir. Kayit diizeltme davalari (..) niifus miidiirii
veya goreviendirecegi niifus memuru huzuru ile goriilir ve karara baglanr.

b) (Degisik: 19/10/2017-7039/9 md.) Hakh sebeplerin bulunmasi halinde aym konuya iliskin diizeltme yapiimasi hikimden istenebilir. Ad
degisikligi halinde, niifis miidiirliigii bu kisinin ¢ocuklarmn baba veya ana admna iliskin kaydi, soyadi degisikliginde ise esinve ergin olmayan
cocuklarm soyadm da diizeltir.

c) Tespit davalari, kaydm iptali veya diizeltiimesi i¢in agilacak davalara karine teskil eder.

(2) Kisilerin baskasma ait kaydi kullandiklarma iliskin bagvurular Bakanlik¢a incelenip sonuglandirilir. " denilmistir.




Bodrum 1. Asliye Hukuk Mahkemesi, Yargttay ilgili dairesinin bozma kararma uyarak E:2014/325 sayih karan ile, dogum ve 6lim
vukuatnm niifus kiitiigiine gegirimesinin niifus idaresine verilmis idari bir gorev oldugu cihetle (ve yazim srasinda gercek annesi tizerine yazlacag
dikkate alndignda) dava dilekgesinin gérev yoniinden reddine karar vermistir.

Dolayisiyla Bodrum 1. Asliye Hukuk Mahkemesi’nin karari, idari yarg yerinin gorevli oldugu gerekgesiyle verilmis bir gorevsizlik karart
niteliginde olmadigindan, bagvurulmasi gereken idari mercii gosteren bir karar oldugundan, adli ve idari yargt yerleri arasmda gorev uyusmazhigi
olustugundan s6z etmek miimkiin degildir.

Bu durumda, olayda, 2247 sayih Yasa’nn 19. maddesinde ngoriilen kosullar gergeklesmemigtir.

Aciklanan nedenlerle, 2247 sayih Yasa'nmn 19. maddesinde éngoriilen kosullar: tasmayan Mugla 2. Idare Mahkemesinin 28.6.2019 giin ve
E:2019/73 sayih bagvurusunun, aym Yasanm 27. maddesi uyarinca reddi gerektigi gerekmistir.

S O N U C :2247 sayih Yasa'nm 19. maddesinde dngdrillen kosullari tasmayan Mugla 2. Tdarp Mahkemesinin 28.6.2019 giin ve
E:2019/73 sayih bagvurusunun, ayniYasanm 27. maddesi uyarmca REDDINE, 21.10.2019 gininde OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK k:
verildi.
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