T.C. OZET : Davacisiket ile Isparta Askeri Gazino

UYUSMAZLIK MAHKEMES] Miidiirliigiiarasmda imzalanan ve 31/12/2018 tarihinde
sona erecek kiralama s6zlesmesinin
ESASNO  :2019/606 yenilenemeyeceginden ~ bahisle,  kiralanan  yerin
KARARNO :2019/811 13/01/2019  tarthi itbariyle bosaltlarak  iligigin
KARARTR :23.12.2019 kesilmesinin isteniimesine dair islemin iptali istemiyle
agilan davanm, ADLI YARGI YERINDE goriilmesi
gerektigi hk.
KARAR
Davaci :1. K.I. Gida Ingaat Taabhiit Mithendislik Reklam Sanayi ve
Ticaret Limited Sirketi
Vekili :AvM.A. K.
Davah : Milli Savunma Bakanhig
Vekili :Av. A. O.

OLAY : Davac1 vekili dilekgesinde; miivekkili sirketin davah idareye ait Isparta i1, Merkez figesi, 130
Ada 1 Parsel iizerindeki Kisla Vardiya Personel Yatakhanesi Kafeteryasy, Carsy, Oyun Salonu, Camasrhane ve
Terzihane, Lojmanlar Bolgesi ile birlikte Isparta Ili Merkez Iigesi 8141 Ada 206 Parsel sayil tasmmaz tizerindeki Yesil
(Ay Yildrz) Kafe bolimii Firm Manav, Sarkiiteri , Carst Oyun Salonu, Isparta {li Merkez ilcesi 8257 Ada 161 parsel
sayll tagmmaz iizerinde 52 Uniteli Vardiya personel yatakhanesi pastane boliimii, lojmanlar arag temizleme istasyonu
isletme hakkmn, ihale usulii ile davah idareden kiralamus oldugunu; kira s6zlesmesinin, kiralanan yerlerin yam sira ¢esitli
yapim islerini de icerdigini; teknik sartnamesinde belirtilen yapmm isleri de goz 6niine alindiginda s6zlesmenin bir yil
olmadig, ti¢ yll i¢in yapildignin gorilecegini; sozlesmenin 10. maddesinde, s6zlesmenin stiresinin 365 giin oldugunu,
31/12/2018 tarihinde taraflarm mutabakati ile sozlesmenin 2019 ve 2020 tarihlerinde yenilenecegmin belirtildigini;
miivekkilce ilgili thale karsii olarak davah idareye ciddi yatrm yapildigmg sozlesmenin siiresinin tic yil  olacagma
giivenilerek ve so6zlesmeye de bu husus belirtildigi icin - yatrmmlarn yapildigin; idarece, sdzlesmenin yenilenmemesi
hususunda miivekkillerine bildirim yapimadigng, miivekkilince sézlesmenin yenilenecei kanaati ile 31/12/2018 tarihinde
davah idareye ihtamame ¢ekildigini; S6zlesme 16. Maddesinde muallak ifadeler yer aldigindan, kira bedelinin idari
sartnamede belirtildigi iizere UFE iizerinden artirilacagmnn ihtar edildigini; 02/01/2019 tarihinde 13,300 TL.nin davah
idarenin hesabma gonderildigini; Davah idarece 02/01/2019 tarhinde miivekkil sirket temsilcilerinin ¢agmilarak,
sozlesmenin feshedildiginin bildirildigmi, kararm aym tarihte teblig edildigini; s6zlesmenin uzatiimamasi konulu 28/12/2018
tarihli 17217803-1660-689-18 sayili kararm 3. Maddesinde, tesislerin 13/01/2019 tarihine kadar bosaltlmasmmn talep
edildigini; 2886 Sayih Deviet Thale Kanunu uyarinca ihale edilen tasmmazlarm tahliyesinin de yine aym Kanunun 75.
maddesi kapsaminda oldugunu, maddede; tahliyenin miilki amirce gergeklestirilecegi belirtiimesine karsm, Askeri Gazino
Miidiirfiigiiniin yetkisini asarak tahliye istedigini, islemin yetki agidan sakat hale geldigini; Idari islemlerde amag Kanmu
Yarar1 olmasma karsm, yapilan yatrmlarm karsthgmm alnabilecegi gibi hususlar diistintildiiginde, miivekkilinin
tahliyesinin kanmu yararmdan ziyade kamu zararma yol agacagin; Idarece, miivekkilinin kullanminda buluman tasmmazlart
tahliye etmesi yoniinde islem tesis edildigmni, ilgili kararda hijyen aksaklklary, idari denetlemelerde ortaya ¢ikan
aksakliklar, ara¢ yikama istasyonundan kaynakh aksakliklar, kira bedellerinin gecikmeli yatmasi, teminat mektubunun
gec teslimi ile denetlemeler sirasnda tespit edilen 5 tirlinden 2 sinde fiyat farkhiiklarmn bulunmasi sebebi ile s6zlesmenin
uzatiimamasi karari alindigmg;, miivekkilince yapilan tiim denetlemelerdeki eksikliklerin giderildigini, devamnda herhangi
bir fesih ve ihtar gelmedigni; kira bedellerinin gecikmesi hususunda da miivekkilinin kusurumun bulunmadigmi, hafta
sonuna denk gelme ya da bankadan kaynaklanan sorunlar nedeniyle aksaklik yasandigmi; davah idarece kira bedellerine
iliskin simdiye kadar tek bir savunma istenmedigini, tek bir ihtarname gonderiimedigini, kiralama sozlesmesinin 13.3
maddesinde kira bedellerinin 30 giin gecikmesi halinde tek tarafh fesih dizenlendigni, tiim kira bedelleri diizenli
Odenmesine ragmen en ufak aksakliklarm bahane edilerek 3 yilik sdzlesmenin davah idarece feshi istendigini; denetleme
yapilan askeri malzeme satilan reyonda {iriin adetinin 783 oldugunu, 783 {iriin arasmda 12 ay boyunca sunulu
raporlarda yalnizca 2 adet {irinde tek bir seferde fiyat farki ¢ikmasinm igletmenin denetleme yii ligiiniin hassasiyetle
yerine getirildigini gbsterdigini; ihtar olmamasma ragmen, fark fiyat ticretinin alicilara iade edildigini; davah idarenin,
miivekkilin kiraladi yerleri 13/01/2019 tarihinde bos olarak kendilerine teslimini talep ettigni; bu kararm, kira
sozlesmesinin yenilenmesinden 2 giin once 28/12/2018 tarihinde alndigm ve miivekkile 02/01/2019 tarihinde teblig
edildigini; oysa 2886 Sayili Kanunun 75. maddesinde tahliye icin 15 giinlik siire diizenlendigini, bunun hukuka aykir
oldugunu ifade ederek; Kara Kuvvetleri Komutanligy Isparta Askeri Gazino Mudiirliiginiin 28/12/2018 tarth 17217803-
1660-689-18 sayyno'lu igleminin iptaline karar veriimesi istemiyle, 3.1.2019 tarihinde Kara Kuvvetleri Komutanh




Askeri Gazino Miidirliigine kars1 idari yarg: yerinde dava agmstrr.

Mahkeme, hasim diizeltme karar ile, Milli Savunma Bakanhgim hasim mevkiine almustir.

Davah idare vekili savunma dilekgesinde, davanmn ¢6ziimiinde adli yargmmn gorevli oldugunu ileri stirerek, gérev
itirazmda bulunmustur.

ISPARTA IDARE MAHKEMESI: 5.3.2019 gin ve E2019/8 sayi ile, “(...) 2577 sayh Yasanm 2.
maddesinde; "Idari dava tiirleri, idari islemler hakkinda yetki, sekil, sebep, konu ve maksat yonlerinden biri ile hukuka
aykm olduklarmdan dolay: agilan iptal davalary; idari islem ve eylemlerden dolay kisisel haklan dogrudan muhtel olanlar
tarafindan agilan tam yargi davalar; kamu hizmetlerinden birinin yiiriitiimesi i¢in yapilan her tiirlii idari s6zlesmelerden
dolay1 agilan davalar olarak sayilmus; idari yargmm idari eylem ve iglemlerin hukuka uygunlugunun denetimini yapmakla
gorevli oldugu kurala baglanmgtrr.

Idari islemler hakkinda yetki, sekil, sebep, konu ve maksat yonlerinden biri ile hukuka aykirt olduklarmdan
dolay1 iptalleri icin menfaatleri thlal edilenler tarafindan agilan iptal davalarmm; idari dava tiirlerinden biri oldugu idare
hukukunun bilinen ilkelerindendir.

Idare, idare hukuku alannda kanu giiciine dayah olarak re-sen ve tek yanh irade aciklamasi sonucu tesis etmis
oldugu islemlere, hukuk alannda yeni durumlar olusturmastyla idari islem kimligi kazandirmakta ve kural olarak bu
islemler 6zel yasal diizenlemeler disinda, idari yargi denetimine tabi bummaktadir.

Dosyann incelenmesinden, davaci ile Isparta Askeri Gazino Miidirrligii arasmda inmzalanan ve 31.12.2018
tarthinde sona erecek kiralama sozlesmesinin yenilenemeyeceginden bahisle kiralanan yerin 13.1.2019 tarihi itibariyle
bosaltilarak ilisigin kesilmesinin isteniimesine dair 28.12.2018 tarih ve 17217803-1660-689-18 sayih iglemin iptali
istemiyle bakilan davanmn agildig anlagihimis olup, dava konusu idari islemin kamu giictiniin verdigi yetkiye istinaden tesis
edildigi gozoniinde bulunduruldugunda uyusmazigin goriim ve ¢6ziimii idare mahkemelerinin gorevine girdigi sonucuna
varihmstr.

Aciklanan nedenlerle, uyusmazigin goriim ve ¢oziimii idari yarg yerlerinin gorev alanma girdiginden davah
idarenin gorev itirazinin reddine. . .” ve Mahkemelerinin gorevliligine karar vermustir.

Daval idare vekilinin olumiu gérev uyusmazhigy ¢ikariimast yolunda siiresi igerisinde verdigi dilekgesi iizerine
dava dosyasi Yargitay Cumhuriyet Bagsaveiigi’na gonderilmistir.

YARGITAY CUMHURIYET BASSAVCISIY...) 2886 sayih Devlet Thale Kanununun 1/1. maddesinde,
genel biitceye dahil dairelerle katma biitceli idarelerin, 6zel idare ve belediyelerin alm, satim, hizimet, yapim, kira,
trampa, miilkiyetin gayri ayni hak tesisi ve tasima iglerinin, bu Kanunda yazh hikkiimlere gore yiriitiilecegi belirtilmis; aym
Kanunun 4. maddesinde, Thale: bu Kanunda yazih ustl ve sartlarla, isin istekliler arasmdan segilecek birisi {izerinde
brrakildigim gosteren ve yetkili mercilerin onayi ile tamamlanan s6zlesmeden 6nceki islemler seklinde tanimlanmis ve
"Thalenin sozlesmeye baglanmas" bashgmi tasryan 53. maddeden once yer alan hikiimlerde, ihale asamast
dizenlenmistir.

2886 saylh Kanunun 1. maddesinde sayilan islerle ilgili olarak yapilacak ihalelerde, idarede kanunilik ilkesi
geregince, idarenin cesith usul kurallarma uymasit zorunlu olup, bu Kanun kapsamma giren bir isin veya ihtiyacm
belirlenmesi, ihale yonteminin tespiti, thale ilam ve thale karari almmasi siirecinden gegilmesi gerekmektedir. Bu
bakimdan, 2886 sayh Kanunun kamu hukukunu ilglendiren bir kanun olmasi nedeniyle, dgreti ile adli ve idari yargt
uygulamasmda sozlesime asamasma kadar kammna dayanilarak idarece alman karar ve yapilan islemlerin iptali isteniyle
acilan davalarn Idari yarg yerinde, sozlesme yapildiktan sonra sézlesme hikiimlerinin uygulanmast nedeniyle
ortaya ¢ikan uyusmazliklarm ise sozlesme ve 6zel hukuk hikkiimlerine gore adli yarg yerinde goriilmesi gerektigi hususu
genel kabul gormektedir.

Dosyanmn incelenmesinden; davaci ile Isparta Askeri Gazino Miidiirliigii arasmda yapilan kira s6zlesmesinin 10.
maddesinde kira siiresinin is baslama tarihinden itibaren 365 giin oldugy; 31. maddesinde sézlesme stiresinin bitiminde
kiracmn kiralanan yeri rizasiyla tahliye etmedigi takdirde, 2886 saylh Kanun hikkiimleri geregince yasal yollara
bagvurulmak {izere idarece miilkiyet durumuma gore il muhakemat miidiirliigiine bildirilecegi belirtimis, aym maddede
ihtilaflarm ¢&ziim yeri olarak Isparta icra Daireleri ve Mahkemeleri gosteriimis, ihaleye liskin idari sartnamede de benzer
diizenlenelere yer verildigi goriimiistiir.

Somut olayda Tiwk Silahh Kuvvetlerine tahsish bulunan tagmmazlarm igletimecisi olan davaci ile Isparta Askeri
Gazino Miidirliigii arasmda 2886 saylh Kanun hiikiimlerine gore yapilan ihale sonucunda dizenlenmis bulunan kira
sozlesmesi yoluyla Borglar Kanunu uyarnca kiracrkiralayan iliskisinin kurulmus, goriilmekte olan davanm “kiralananm
tahliyesine" iliskin oldugu anlagthnmigtir.

Bu duruma gore taraflar arasinda kira sozlesmesi ve idari sartname hitkiimlerinin uygulanmasmdan dogan
uyusmazhigin 6zel hukuk hikkiimlerine gore adli yargt yerinde goriilmesi gerektigi diistiniiimektedir.

Uyusmazlk Mahkemesinin 26/11/2018 tarihli ve E.-K.-2018/790-790 sayih kararinda da benzer hususlarin
vurgulandig goriimektedir.

KARAR : Yukarida agiklanan nedenlerle 2247 sayih Kanunun 10. ve 13. maddeleri geregince, olumlu gorev
uyusmazhigi ¢ikariimasma, dosyanin Uyusmazlik Mahkemesi Bagkanligna gonderilmesine. . .”” karar vermistir.

Bagkanlik¢a, 2247 sayih Yasanin 13. maddesine gore Danistay Bagsavcismin da yazih diisiincesi istenilmistir.

DANISTAY BASSAVCISI; “{(...)2577 sayih Idari Yargiama Usulii Kanunu'nun "[dari dava tirleri ve idari
yarg yetkisinin smnirt” baghkh 2/1. maddesinde; idari iglemler hakkinda yetki, sekil, sebep, konu ve maksat yonlerinden
biri ile hukuka aykiri olduklarmdan dolay: iptalleri igin menfaatleri ihlal edilenler tarafindan agilan iptal davalary; idari
eylem ve islemlerden dolay kisisel haklar dogrudan muhtel olanlar tarafindan agilan tam yargi davalari ile tahkim yolu
ongoriilen intiyaz sartlasma ve s6zlesmelerinden dogan uyusmazliklar hari¢, kamu hizmetlerinden birinin yiiriitiimesi igin
yapilan her tirrlii idari s6zlesmelerden dolayi taraflar arasmda ¢ikan uyusmazliklara iliskin davalar, idari dava tirleri olarak
sayimstir.



Dosyanin incelenmesinden, davaci ile Isparta Askeri Gazino Miidirliigii arasmda inmzalanan ve 31/12/2018
tarthinde sona erecek kiralama sdzlesmesinin yenilenemeyeceginden bahisle kiralanan yerin 13/01/2019 tarthi itibariyle
bosaltilarak iligigin kesimesinin isteniimesine dair 28/12/2018 tarih ve 17217803-1660-689-18 sayih iglemin iptali
istemiyle bakilan davanmn agildig anlagihugtrr.

Idare Hukuku kurallar iginde, kamu hizmetinin yiiriitiilmesi amacyla, kanu giicti kullanilarak tek yanh irade
beyanyla tesis edilen idari islemler, idari eylemler ve idari s6zlesmelerden dogan uyusmazliklar sebebiyle agilan davalarm
goriim ve ¢6ziimil idari yargmm gorev alannda bulunmaktadir.

Uyusmazlik, davah idarece davaci hakknda herhangi bir tahliye davasi agimaksizn tek yanh, kamu giiciine
dayal olarak tesis edilen tahliye isleminden kaynaklandigmdan uyusmazlign gorim ve ¢ozimii idari yarg yerine ait
bulunmaktadr.

SONUC : Agklanan nedenlerle, 2247 sayih Yasa'nn 13. maddesi uyarnca yapilan bagvurunun reddi
gerektigi. ..” yolunda diistince vermistir.

INCELEME VE GEREKCE:
Uyusmazhk Mahkemesi’nin, Hicabi DURSUN "un Baskanhginda, Uyeler: Siikrii BOZER, Mehmet AKSU,

Birol SONER, Aydemir TUNC, Nurdane TOPUZ ve Ahmet ARSLAN'm Katimlartyla yapilan 23.12.2019 giinlii
toplantismda:

I-ILK INCELEMMBasvuru yazst ve dava dosyasi {izerinde 2247 sayih Yasa’nn 27. maddesi geregince
yapilan incelemeye gore, daval idare vekilinin amlan Yasanin 10/2 maddesinde 6ngoriilen yonteme uygun olarak yaptigt
gorev itirazmin reddedilmesi ve 12/1. maddede belirtilen siire icinde basvuruda bulunmasi tizerine Yargitay Cumhuriyet
Bagsavcisinca, 10. maddede ongorillen bigcimde olumiu gorev uyusmazi@ ¢ikarildigr anlasimaktadr. Usule iliskin
herhangi bir noksanlk bulunmadigndan gorev uyusmazhigmin esasmin incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

II-ESASIN INCELENMESI: Raportor-Hakim Tagskm CELIK ’in, davanin ¢oziimiinde adli yargmn gorevii
oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsavcilarca goreviendirilen Yargitay Cumhuriyet
Saveist Halil ibrahim CIFTCI’nin davada adli yargnm, Danistay Saveist Yakup BAL'm ise davada idari yargnmn
gorevli oldugu yolundaki sozii agklamalari da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava, davaci sirket ile Isparta Askeri Gazino Mudiirliigii arasinda inmzalanan ve 31/12/2018 tarihinde sona
erecek kiralama s6zlesmesinin yenilenemeyeceginden bahisle, kiralanan yerin 13/01/2019 tarihi itibariyle bosaltilarak
ilisigin kesilmesinin istenimesine dair 28/12/2018 tarih ve 17217803-1660-689-18 sayil iglemn iptali istemiyle
acimistrr.

2886 sayh Deviet ihale Kanununun 1. maddesinin birinci fikrasnda, genel biitceye dahil dairelerle katma
biitceli idarelerin, 6zel idare ve belediyelerin aim, satim, hizmet, yapim, kira, trampa, miilkiyetin gayri ayni hak tesisi ve
tasima islerinin, bu Yasa'da yazh hitkiimlere gore yiiriitilecegi belirtilmis; aym Yasa'nmn 4. maddesinde, Thale: bu Yasa'da
yazh usiil ve sartlarla, igin istekliler arasmdan segilecek birisi tizerinde birakildigim gosteren ve yetkili mercilerin onayr ile
tamamlanan s6zlesmeden onceki islemler seklinde tanmlanms ve "Thalenin sézlesmeye baglanmast” baghgm tastyan 53.
maddeden 6nce yer alan hiikiimlerde, thale agsamasi diizenlenmistir.

Kanunun 1. maddesinde sayilan islerle ilgili olarak yapilacak ihalelerde, idarede kanunilk ikesi geregince,
idarenin ¢esithi usul kurallarma uymast zorunlu olup, bu Yasa kapsamma giren bir isin veya ihtiyac belirlenmesi, ihale
yonteminin tespiti, thale ilam ve thale karar almmasi stirecinden gegilmesi gerekmektedir. Bu baglamda, 2886 sayih
Deviet ihale Kanunu'mun kanmu hukukunu ilgllendiren bir kanun olmasi nedeniyle, ogreti ile adli ve idari yargt
uygulamasmda sozlesime asamasma kadar kamma dayanilarak idarece alman karar ve yapilan islemlerin iptali istenyle
acilan davalarm idari yargl yerinde, sozlesme yapildiktan sonra sézlesme hiikiimlerinin uygulanmasi nedeniyle ortaya
¢ikan uyusmazlklarm ise s6zZlesme ve 6zel hukuk hiikiimlerine gore adli yargr yerinde goriilmesi gerektigi hususu genel
kabul gormektedir.

Dava dosyasmin incelenmesinden; davaci sirket ile Isparta Askeri Gazino Miidirliigii arasmda 31.12.2018
tarthinde sona erecek “Kisla Vardiya Yatakhanesi Sosyal Tesisleri, Vardiya Yatakhanesi Biife(Market), Lojmanlar
Bolgesi Sosyal Tesisler(Yesil Kafe) ve Arag Yikama Otomatlan Kiralamasi S6zlesmesinin akdedildigy; Isparta Askeri
Gazino Miidirligii tarafindan, amilan sézlesmenin 31.12.2018 tarthinde sona erdiginden bahisle 13.01.2019 tarihine
kadar bosaltilarak ilisigin kesilmesinin isteniimesine ilisgkin 28.12.2018 tarth ve 17217803-1660-689-18 sayih islemin
tesis edilerek davaciya bildirildigi, davaci sirket tarafindan, s6zlesmenin uzatiimamasmin  hukuka aykiri oldugu, tahliye
isleminin miilki amirince gergeklestirilebilecegi, kiralanan yere bilyik miktarda yatmim yapildi, tahliye edilimesi
durumunda kamu zarari olusacagy, kira s6zlesmesine uygun hizmet verildigi, verilen siirede eksikliklerin giderildigj, tahliye
etmek i¢in tanman siirenin kanunlara aykir oldugu ileri stiriilerek, anilan islemin iptali istemiyle dava agildig anlagiustir.

Somut olayda Tiirk Silahh Kuvvetlerine tahsisli bulinan tagmmazlarm isletmecisi olan davact ile Isparta Askeri
Gazino Miidirliigii arasmda 2886 saylh Kanun hiikiimlerine gore yapilan ihale sonucunda diizenlenmis bulunan kira
sozlesmesi yoluyla, Borglar Kanunu uyarinca kiracr-kiralayan iliskisinin kuruldugu; davanm, kira siiresinin uzatiimamasi
nedeniyle kiralananm tahliyesine iligkin oldugu goriilmektedir.

Bu duruma gore, uyusmazlign taraflar arasmda imzalanan kira sozlesmesi ve idari sartname hiikiimlerinin
uygulanmasindan dogdugu; idare tarafindan, sézlesmeye aykri is ve islemler yapildigindan dolay: islemin tesis edildigi
iddiasinm yanmnda; davaci tarafin, sézlesme hitkiimlerinin siirenin uzatimasma da cevaz verdigi yolundaki iddialar1 da
gozetildiginde; davanmn 6zel hukuk hiikiimlerine gére adli yargr yerinde goriilmesi gerektigi sonucuna varimistir.

Aciklanan nedenlerle, Yargtay Cumhuriyet Bagsaveisrnn bagvarusunun kabulii ile davah vekilinin gérev
itiraznm reddine iliskin Isparta Idare Mahkemesinin 5.3.2019 giin ve E2019/8 sayih goreviilik kararmn kaldiriimasi

gerekmistir.
S ON UC :Davann ¢ozimiinde ADLI YARGININ gorevli olduguna, bu nedeniargtay Cumhuriyet



Bagsaves'nn BASVURUSUNUN KABULU ile davah vekilinin gorev itiraznmn reddine iliskin Isparta Idare
Mahkemesinin 5.3.2019 giin ve E2019/8 sayh GOREVLILIK KARARININ KALDIRILMASI®3AI2.2019
giininde Uye Ahmet ARSLAN"n KARSI OYU ve OY COKLUGU ILE KESIN OLARAK Kkarar verildi.

Baskan Uye Uye Uye
Hicabi Stikrii Mehmet Birol
DURSUN BOZER AKSU SONER
Uye Uye Uye
Aydemir Nurdane Ahmet
TUNC TOPUZ ARSLAN
KARSI OY

Dava, davaci ile Isparta Askeri Gazino Miidirrliigii arasmda mzalanan ve 31.12.2018 tarthinde sona erecek
kiralama s6zlesmesinin yenilenemeyeceginden bahisle kiralanan yerin 13.1.2019 tarihi itbariyle bosaltilarak ilisigin
kesilmesinin istenimesine dair 28.12.2018 tarih ve 17217803-1660-689-18 sayih islemin iptali istemiyle a¢thngtir.

2577 sayih Yasanmn 2. maddesinde; Idari dava tiirleri, idari islemler hakkmda yetki, sekil, sebep, konu ve
maksat yonlerinden biri ile hukuka aykir olduklarmdan dolayr agilan iptal davalarr, idari iglem ve eylemlerden dolayi
kigisel haklar1 dogrudan muhtemel olanlar tarafindan agilan tam yargi davalari, kanmu hizmetlerinden birinin yiiriitiiimesi
icin yapilan her tirlii idari s6zlesmelerden dolayr agilan davalar olarak sayilns, idari yargmm idari eylem ve iglemlerin
hukuka uygunlugunun denetimini yapmakla gorevli oldugu kurala baglanmustir.

Idari islemler hakkinda yetki, sekil, sebep, konu ve maksat yonlerinden biri ile hukuka ayk olduklarmdan
dolay1 iptalleri icin menfaatleri thlal edilenler tarafindan agilan iptal davalarmm, idari dava tiirlerinden biri oldugu idare
hukukunun bilinen ikelerindendir.

Idare, idare hukuku alaninda kanm giiciine dayah olarak resen ve tek yanh irade agiklamasi sonucu tesis etmis
oldugu islemlere, hukuk alannda yeni durumlar olusturmasiyla idari islem kimligi kazandirmakta ve kural olarak bu
islemler 6zel yasal dizenlemeler disinda, idari yargi denetimine tabi bulunmaktadir.

Dava konusu iglemin davac hakkinda tahliye davasi agiimaksizn kamu giiciiniin verdigi yetkiye istinaden tesis
edildigi gozoniinde bulunduruldugunda uyusmazhign gérim ve ¢oziiminiin idare mahkemelerinin gorevine girdigi
sonucuna ulasildigindan, uyusmazign ¢oziminde adli yargryt gorevli kabul eden ¢ogunlugun kararma
katilmiyorum.23.12.2019
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