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OLAY : Davaci dilekgesinde; niifus kayitlarmda vatandas olarak kaydmm mevcut oldugunu ancak

bu giine kadar her hangi bir kimlik ¢ikartmadigmi;, bunun tizerine niifus ciizdam verilmesi igin nitfuis miidiiriigiine miiracaat
ettigini ancak, mahkemenin tespit kararmm ibraz halinde gereginin yapilacag seklinde cevap verildigini; Vatandas ve
niffis kaydinn olmasma ragmen bir tirlii niifiis ciizdam alamadigng bu nedenle magduriyet yasadigm, higbir sosyal
giivenceden faydalanmadig1 gibi seyahat bile edemedigini belirterek; niifus kaydmn tespiti ile tarafina niifus ciizdam
verilmesine karar verilmesi istemiyle 10.4.2017 tarthinde adli yarg yerinde dava agmustir.

Bakirkoy 9.Aslye Hukuk Mahkemesi’7.7.2017 gin ve E2017/175, K:22017/278 say ile, {...)Dava niifus
kaydmn tespiti olarak agimissa da esasen celbedilen niifiis kaydma gore davacmnmn sakh niifus olarak Istanbul, Esenler
ilgesi, Tuna Mah. Cilt no: ..., Hane no:...'de anne adi H., baba adi M. olarak 19/01/2012 tarihi itibariyle niifusa
kaydedildigi anlasthmaktadir. Dinlenen davaci tamg davacmm babasmm Mehmet Giingor, annesinin ise Hanime Giingdr
oldugunu, her ikisinin de Tirk Vatandasi oldugunu beyan etmistir. Dava dilekgesi ekinde sunulan Istanbul i1 Niifus ve
Vatandaghk Miidiirliigince Esenler Tice Niifiis Miidiirliigiine hitaben yazlan cevabi yazda da sakh niifus davacmm
gosterdigi ailenin mensubu oldugunu kanttlayan yeterli belge braz edemedigi anlasidigindan tescil talebinin yerine
getiriimediginin bildirildigi goriilmektedir. Davacimn anne ve babasi oldugu ileri siirilen Mehmet ve H. G.'tin Mardin
Sawvur, Basagac koyii niifkayith olduklar, Muhterem, Fikri, Suphi, Leyla ve Fahri isimli ¢ocuklarmn bulundugu
anlasiimaktadr. Davacmin talebinin esasen baba ve anne hanesine kaydedilimesi olmasi kargisinda isbu davanin
soybagmna iliskin oldugu anlasilmustir.

4787 saylh Aile Mahkemelerinin Kurulus ve Gorevleri Hakkmda Kanumin 4. maddesi uyarmca, 4721 sayih
Tirk Medeni Kanununun “Vesayet” bashkh tictincii kisim haric olmak iizere “Aile Hukuku” bashkh Tkinci Kitabmdan
(m 118 ila 395 arasi) kaynaklanan davalara bakmak gorevi aile mahkemelerine aittir. Bu nedenle, TMK 'nin “Hisimlik”
baglikh 282 ila 363. maddeleri arasmda yer alan soybagma iliskin davalar, aile mahkemeleri tarafindan ¢cozimlenmelidir.

Diger taraftan, 5490 sayih Niifis Hizmetleri Kanununun 36/1-a maddesi geregince, niifus kayitlarmin
diizeltimesi istemlerine iliskin davalara bakmak gorevi ise asliye hukuk mahkemelerine ait bulunmaktadir.

Davanin kabulii halinde, her iki dava tiiriinde de niifus kayitlarmda degjsiklik yapiimasmin gerekmesi nedeniyle,
benzer sonuglara sahip bu davalar arasmda gorevli mahkemenin belirlenebilmesi i¢in davanmn vasfinn dogru olarak tayin
edilmesi 6nem kazanmaktadir.

4721 sayilh TMK'nin 282. maddesi uyarinca, anne ile ¢ocugu arasindaki soybagi dogum ile; baba ile ¢ocuk
arasindaki soybagy ise “Anne ile evlienme”, “Tanima” ve “Hakimin hikkmii” ile kurulmaktadrr. Diger taraftan, evlat edinme
de soybag olusturan hallerdendir.

TMK'nin 285. maddesinde yer alan “Babalkk karinesi” uyarinca, evlilik devam ederken veya evliligin sona
ermesinden baslayarak ti¢yiiz giin icinde dogan ¢ocugun babasi kocadrr.

Cocuk ile anne arasndaki soybag dogum ile kendiliginden kurulacagmndan, anne yoniinden soybag tesisi
amaciyla degil, sadece, cocugu doguran kadmmn kim oldugunun tespiti amaciyla dava acilabilir.

Niifusta kayith anne ve baba adinn gercegi yansitmadigl ve bu nedenle gergek anne ve baba adnin yazimasi
istemiyle agilacak ve niifusa kayith bulunan hanenin de degistiriimesi sonucunu doguracak davalarda, esasen iki iddia
bulmnmaktadrr. Bunlardan bir tanesi, ¢ocugun kayden anne olan kadmdan degil, baska bir anneden dogdugy; Tkincisi ise,
kayden baba olarak goziiken kisinin genetik baba olmadig iddiasidr. Bu davada, kayden anne goziiken kisinin gocugu
dogurmadigy, genetik annenin baska bir kadm oldugunun tespit edilimesi halinde, yukarida s6zi edilen babalik karinesi
aksi yonde isleyecek ve “Genetik annenin kocast olmayan” kayden babanm babalik sifati, aksine bir iddia bulunmadig
takdirde, ortadan kalkacaktr. Mahkemece belirlenen genetk annenin, ¢ocugun dogdugu tarihte evli bulundugunun



anlagiimasi halinde, TMK 'nin 285. maddesinde yazih babalik karinesi nedeniyle genetik annenin kocasi olan erkek, baba
sifatmt kazanacaktir. Bu durumda, soybag ihtilafi ortaya ¢ikmayacagmdan, agiklanan nmuhtevadaki davalar, “Gergege
aykm beyana dayal olusturulan niifs kayitlarmm diizeltiimesi” davasmdan ibaret kalacak ve gorevli mahkeme, 5490
saylh Kanunun 36/1-a maddesi uyarinca aslye hukuk mahkemesi olacaktr. Ancak, ¢ocugun dogdugu tarihte, genetik
annenin evli bulinmamasi halinde, anne yoniinden dava, “Gergege aykirt beyana dayah olusturulan niifus kayitlarmm
diizeltimesi” davasi olarak kalmakla birlikte; genetik anne ile evli olmayan genetik baba yoninden, ‘Babalik karinesi”
gerceklesmediginden, genetik babanmn niifus kaydma islenmesi talebi “Soybag davasi” niteligini kazanacaktr. Bu
takdirde ise uyusmazhgm, 4787 sayih Kanumn 4. maddesi uyarmea aile mahkemesi tarafindan incelenip ¢oziime
kavusturulmasi gerekecektir (Yargtay HGK 2013/354-1554, 18. HD 2015/1360-3281, 2015/1591 -4537).

Aymi davada, talebin bir bolimii hakkmda genel mahkemenin, diger bolimii hakkinda ise 6zel mahkemenin
gorevli olmasi halinde, taleplerden birisi, yoniinden verilecek karar digerini dogrudan ilgilendirecek nitelikte ise ve
sozkonusu 6zel mahkeme, ile genel mahkeme arasmda ““Yarglama usuliine” iliskin esash farkhiklar bulunmuryorsa, biitin
talepler hakkmnda 6zel yetkili mahkemenin yargilama yaparak uyusrmzhgl ¢ozmesi, hukukun 6ngorillebilir olmasmm, usul
ekonomisinin ve davalarm makul siire iginde bitiriimesi yi tin geregidir. Aile mahkemeleri, asliye mahkemeleri
ile aym dizeyde mahkemeler olup aralarmda yargilama usulii yoniinden esash farkliiklar bummamaktadr. O halde,
yukarida agiklanan sekilde dava, bir kisim talepler yoniinden niifus kayitlarmda diizeltme yapiimasi ve bir kisim talepler
yoniinden de soybagm ilgilendirir mahiyette ise nihai talebi bir biitiin olusturan ve biri hakkinda verilecek karar digerini
dogrudan ilgilendiren uyusmazhgm, biitiin olarak 6zel yetkili alle mahkemesinde ¢oziimlenmesi gerekir. Davacmin talebi
dikkate alndigmda mahkememiz isbu davaya bakmaya gorevli degildir. Dava sartlarmn meveut olup olmadigr davanin
her asamasmda mahkemece kendiliginden arastirilr. Mahkememizin isbu davaya bakmakla gorevli olmamasi nedeniyle
davanmn dava sarti noksanhg nedeniyle usulden reddine karar vermek gerekmis ve asagidaki sekilde hikiim kurulmasi
yoluna gidilmistir.

HUKUM: Yukarida gerekgesi aciklandig izere;

1-Mahkememizin GOREVSIZLIGINE, HMK 115/2 maddesi uyarmca dava sarti noksank® nedeni ile
DAVANIN USULDEN REDDINE,

(...)

3-Kararmn kesinlesmesi ve siiresinde talep halinde dosyanmn GOREVLI VE YETKILI BAKIRKOY AILE
HUKUK MAHKEMESINE gonderilmesine(...)” karar vermis, bu karar istinaf yoluna bagvurulmaksizmn kesinlesmis;
daha sonra davacmin yazh talebi tizerine dosya Aile Mahkemesine gonderilmistir.

Davacmm talebi iizerine Mahkemece, davacinm annesi oldugu ileri siiriilen H. ile miiteveffa babasi oldugu
belirtilen M.G.'{in ¢ocuklar1 ve miras¢ist oldugu anlasilan kisilerin dahili davah olarak davaya katilmalar saglanmustir.

BAKIRKOY 8.AILE MAHKEMESI24.10.2018 gin ve E2017/708, K:2018/790 sayt i,
“(...)Mahkememizce davacmn annesi oldugu ileri siirilen Hanime ile miiteveffa babasi oldugu belirtilen Mehmet
Giingdr'in cocuklart ve miras¢ist oldugu anlasilan kisilerin, dahili davah olarak davaya katimalar saglanmus, cevap
dilekgesi sunmayan dahili davalilardan Fahri disindakiler katildiklar durusmada, davayr kabul ettiklerini, davacinmn kizi ve
kardesleri oldugunu beyan ve inza etmislerdir.

Dava dilek¢esinin ekinde bulunan belgelere ve Esenler Niifus Mudirliiginden alman yazi cevabma gore
davacmin "sakh niifus" olmasi nedeniyle yaptig1 bagvurunun "gosterdigi ailenin mensubu oldugunu kanttlayan yeterli belge
ibraz edemedig" gerekgesi ile Igisleri Bakanhg Niifiis Ve Vatandashk Isleri Genel Miidiirligiince reddedildigi, 5901
sayil Tirk Vatandaghg Kanununun Uygulanmasma iliskin Yénetmeligin 63. maddesi uyarmnca tibbi rapora dayanilarak
yetkili Tirk Mahkemelerince tespit karari braz halinde vatandashk durumunun degerlendirileceginin belirtildigi, davacmnn
Vatandaghk Durunu Diizgiin Olmayan Kisiler Kiitiigine kaydedildigi anlagiinustir.

Dava, sakl niifus oldugunu ileri stiren davacmm niifus kayitlarma T.C. Vatandagi olarak tescilinin saglanmasma
ligkindir.

Tirk Vatandaghg Kanununun Uygulanmasma Tliskin Y 6netmeligin 63. maddesi: "(1) Bir kisinin Tiirk vatandas
olup olmadig1 konusunda tereddiide diisiidiigii takdirde bu husus Bakanlktan sorulur. Bakanlkea ilgili kiginin Tiirk
vatandasi olup olmadig ilgili mevzuat ve uluslararasi anlagmalar cercevesinde incelenerek sonug ilgili makama bildirilir.

(2) Ana veya babadan dolay: Tirk vatandagi oldugu iddiasmda bulunan kisi iddiasmm kanitlayacak her tiirlii bilgi
ve belge ibraz edebilir. Kisi tibbi raporlara dayanilarak mahkemece verilmis olan tespit karari da ibraz edebilir. Herhangi
bir belge braz, edilememesi veya ibraz edilen belgelerle iddia edilen ana ya da baba arasmda bag kurulamamasi
durumunda talep reddedilir." seklindedir.

Ancak Yargttay 8. HD'nin ¢esitli kararlarmda da (6r: 16/02/2017 tarih ve 2017/8955 E. 1971 K, 19/10/2017
tarih, 2017/2867 E, 13312 K vs.) belirtildigi iizere "5490 sayih Niifiis Hizmetleri Kanununun Uygulannasma Tliskin
Yonetmeligin 35/1. maddesinde sakh niifus oldugu ileri siiriilen kisilerin aile kiitiiklerine tescili icin miiracaat makamlarmm
illerde valilikler, ilgelerde ise kaymakamliklar oldugu belirtilmisti. Dogum ve 6liim olaylarmm niifus kiitiigiine geciriimesi
de Niifis Idaresine veriimis idari bir gorev oldugu gozetilerek davanmn ggrev yoniinden reddine karar verilmesi yerine
kabuline karar verimesi usul ve yasaya aykmidr" seklinde aciklandi@ tizere Tirk Vatandashgn Kanununun
Uygulanmasma Iliskin Yonetmeligin 63. maddesinde belirtilen "mahkeme" ibaresinin adli yargrya dahil mahkemeler olarak
degerlendiriimesi olanakh degildir.

Nitekim Danigtay 10. Dairesinin 25/04/2013 tarih ve 2009/8537 E ve 2013/3721 sayih kararnda da
"Gorildigii tizere, dogum olaylarmn niifus kiitiiklerine islenmesi Yasa ve Y 6netelikle niifus idaresine veriimis idari bir
gorevdir. Hatta ilgililerin herhangi bir basvurusu olmmasa bile stiresi icerisinde bildirimemis bir dogum olaymm varhgmdan
haberdar olmmast halinde gerekli is ve islemlerin idarece resen yiiriitiilmesi gerekmektedir. Oyle ise; ilgililerin sakh
niifustan sicile kaydedilmesi de niifus idaresine verilen idari gorevierin bir pargast olup idari islem veya islemlerle yerine
getirilimesi zorunludur. Dolayisiyla, bu yoldaki bagvurularm kaytt diizeltme istegi olarak nitelendiriimesine ve uyusmazhigm




¢ozimiinde adli yargi mercilerinin gorevli oldugunu kabule olanak bulnmamaktadir.

Nitekim; benzer nitelikli bir davada, Midyat Asliye Hukuk Mahkemesince, uyusmazligm esast hakkinda verilen
ve tenyiz incelemesinden gegmeden kesinlegen 4.6.2010 tarth ve E:2010/119, K;2010/362 sayih karar; Yargtay 18.
Hukuk Dairesince yapilan kamun yararma temyiz incelemesi sonucunda verilen 26.9.2011 tarih ve E2011/7042,
K:2011/9293 sayih kararla, sakh niifis yolu ile sicile kayit istemlerine iliskin uyusmazliklarm goriim ve ¢oziimiinde idari
yargmm gorevli oldugu gerekgesiyle, sonuca etkili obmamak kaydiyla kanun yararma bozulmug; anlan Daire karari
1.12.2011 tarth ve 28129 sayih Resmi Gazete'de yaymlanmgtrr.

Bu durumda, davanmn gérev yoniinden reddi yolunda verilen kararda hukuki isabet bulunmamaktadir.

Agklanan nedenle, temyiz isteminin kabulii fle Ankara 11. Idare Mahkemesinin 31/12/2008 tarih ve
E2008/796; K:2008/2610 sayih kararmm BOZULMASINA, dosyann yeniden bir karar veriimek lizere amlan
mahkemeye gonderiimesine, 25/04/2013 tarihinde oybirligiyle karar verildi " seklindeki karart da bu goriisii
dogrulamakta ve sakl niifusla ilgili davalarda gorevli mahkemelerinin idari mahkemeler oldugunu belirtmektedir.

HMK'nn 114/1-b. maddesi geregince acilan davada yargl yolunun caiz olmasi dava sartlarmdandr.
Davamizda gorevli yargl yerinin idari yargrya dahil mahkemeler olmasi nedeniyle adli yargi yolu caiz degildir. Dava
sartlarmdaki bu eksikligin giderilmesi de olanakh olmadigindan HMK ’nn 115/2. Maddesi geregince davann usulden
reddine karar verilmesi gerekmis ve asagidaki hitkiim kurulmustur.

HUKUMY Gerekgesi yukarida aciklandi {izere;

Davacnmn davasmn HMK'nn 114/1-b ve 115/2 maddeleri geregince USULDEN REDDINE(...)” karar
vermis, bu karar istinaf yoluna bagvurulmaksizin kesinlesmistir.

Davaci bu defa; Tirk vatandast oldugunun tespiti amactyla Mahkemeye basvuru yaptigmi, Halime ve M.G.’tin
kiz1 oldugunu, Fikri, Suphi, Muhterem, Fahri ve Leyla’nn kardesleri oldugunu ispat etmek ve vatandashk kaydm almak
istedigini ifade ederek; Tirk Vatandasi olarak niifus kiitiigiine kaydmmn yapimasi istemiyle idari yargl yerinde dava
acmstir.

Istanbul 2.idare Mahkemesi: 8.11.2018 giin ve E2018/1965, K:2018/1841 say ile, “(...)davaciya ait sakh
niifis kaytt tescil isleminin Icigleri Bakanh@ Niifis ve Vatandashk Isleri Genel Miidiirliiince yapilacak olmasi ve
davacmin istemini karara baglayacak yetkili merciin Bakanlk oldugu dikkate alndignda, uyusmazigin ¢6zimiiniin islemi
tesis eden idarenin bulundug ilinin yarg yetkisi yoniinden bagh oldugu Ankara idare Mahkemelerinin yetkisinde kaldig
sonucuna varinustir.

Aciklanan nedenlerle; 2577 sayih Kanunun 15. maddesinin 1/a bendi uyarinca davanin yetki yoniinden reddine,
anilan Yasanmn 15. maddesinin 4. fikras1 geregince davanmn yetki yoniinden reddine iliskin kararlara kars istinafitemyiz
yolu éngoritmediginden beklenilmeksizin dava dosyasmin yetkili Ankara Idare Mahkemesine gonderilmesine. ..” karar
vermistir.

ANKARA 5.IDARE MAHKEMESI: 18.12.2018 giin ve E:22018/2299 sayi ile, ‘{...)4721 sayh Tiirk
Medeni Kanunu'nun "Genel olarak soybagmm kurulmast" baghkh 282. maddesinde, "Cocuk ile ana arasmda soybag
dogumia kurulur. Cocuk ile baba arasmda soybagy, ana ile evlilk, tanma veya hakim hikmiiyle kurulur. Soybag ayrica
eviat edinme yoluyla da kurulur." hikmii, "Yetki" baghkh 283. maddesinde, "Soybagma iliskin davalarda, asagidaki
kurallar sakh kalmak kaydiyla Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu uygulanr. Hakim maddi olgulart re'sen arastrr ve
kanttlar1 serbestce takdir eder. Taraflar ve tigiincii kisiler, soybagnm belirlenmesinde zorunlu olan ve sagliklar1 yoniinden
tehlike yaratmayan arastrma ve incelemelere riza gostermekle yikiimliidirler. Davah, hakimin ongdrdiigii aragtima ve
incelemeye riza gostermezse, hakim, durum ve kosullara gére bundan beklenen sonucu, onun aleyhine dogmus sayabilir."
hitkmii yer almaktadr.

Uyusmaziikta, davaci tarafindan Mardin ii Savur ilcesi Basagac Mahallesi niffusuna kayith olan miiteveffa
Mehmet ve Hanime'nin ¢ocugu oldugu iddiasiyla Tiirk vatandasi oldugunun tespiti istemiyle Esenler Kaymakambig Tige
Niifuis Midirfigi'ne basvuru yapildig,, adi gegen idarece davaciya 5901 saylh Tirk Vatandashg Kanununun
Uygulanmasma iliskin Y6netmeligin 63. maddesi uyarmca tibbi rapora dayali Tirk mahkemelerinden tespit karari iraz
edilmesi halinde degerlendirileceginin bildirilimesi iizerine bakilan davanin agildig goriilmektedir.

Olayda, davacinn gerek davah idareye gerekse yukarida anilan adli mahkemelere yonelk talep, beyan ve
dilekgeleri ile Mahkememizde gorillen dava dosyasmdaki istem ve dilek¢elerinden bakilan davayr agmaktaki amacmmn
baba ve anne hanesine kaydedilmesine yonelik soybagmn tespitine iliskin oldugu dolayisiyla yukarida aktarilan 4721
sayih Tirk Medeni Kanunu'nun 283. maddesi uyarmca 6zel hukuk hiikiimlerine gore adli yarg kolhinda bulunan
Mahkenelerce ¢oziimlenmesi gerektigi sonucuna varimaktadir.

Aciklanan nedenlerle davanin adli yargmin gérev alanma girdigi sonucuna varildigmdan, 2247 sayih Uyusmazlik
Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakkinda Kanun'un 19. maddesi uyarmca gorevli yargt yerinin belirlenmesi igin
dosyann Uyusmazlik Mahkemesine gonderiimesine, dosya incelemesinin Uyusmaziik Mahkemesince karar verilinceye
kadar ertelenmesine. ..” karar vermigtir.

INCELEME VE GEREKCE:

Uyusmazlk Mahkemesi’nin, Hicabi DURSUN "un Baskanhginda, Uyeler: Siikrii BOZER, Mehmet AKSU,
Birol SONER, Siileyman Hilmi AYDIN, Aydemir TUNC ve Nurdane TOPUZun katihmlariyla yapilan 25.3.2019 giinlii
toplantisinda:

I-ILK INCELEME: Dosya iizerinde 2247 sayih Yasa’nn 27. maddesi uyarmca yapilan incelemeye gore; Idare
Mahkemesince, 2247 sayih Yasa'nn 19. maddesine gore bagvuruda bulunuimug oldugu, adli ve idari yargr yerleri
arasmda gorev uyusmazligmn dogdugy; idari yargl dosyasmin Mahkemece, adli yargi dosyasi ile birlkte Uyusmaziik
Mahkemesi'me gonderildigi ve usule iliskin herhangi bir noksanik bulinmadigr anlagildigndan, gérev uyusmazligmmn
esasmin incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

II-ESASIN INCELENMESI: Raportor-Hakim Taskm CELIK ’in, davann ¢6ziimiinde adli yargmn gorevii



oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsaveilarca goreviendirilen Yargtay Cumhuriyet
Saveisi Halil Tbrahim CIFTCI ile Danstay Savess: Yakup BAL'm davada adli yargmnm gorevli oldugu yolndaki sozii
acklamalari da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava, davacmm vatandas olarak bu giine kadar her hangi bir kimlik ¢ikartamadigi ve magduriyet yasadigmdan
bahisle; niifus kaydmm tespiti ile tarafina niifiss ciizdam verimesine karar verilimesi istenmiyle agilmustr.

5901 sayh Tirk Vatandagh®t Kanunumn “Amag” baghkh 1.maddesinde (1) Bu Kammun amacy; Tirk
vatandashgmm kazamimasi ve kaybma dair is ve iglemlerin yiiriitiimesine iliskin usul ve esaslar belirlemektir.” denilis;
5901 sayih Tirk Vatandaghgn Kanununun 46. maddesine dayanilarak hazrlanmug olan Tirk Vatandashg Kanunumm
Uygulanmasma Tliskin Yénetmeligin, “Tiirk vatandashgmmn ispati” bashkh 62.maddesinde; (1) Tiirk vatandashgmm ispat:
herhangi bir sekle tabi degildir. (2) Asagidaki resmi kayit ve belgeler, aksi sabit oluncaya kadar ilgilinin Tiirk vatandast
olduguna karine tegkil eder: a) Niifus kayitlar.. b) Niifus ve uluslararasi aile ciizdanlar. ¢) Pasaport veya pasaport yerine
gecen belgeler.”;hikmiine, “Vatandaglik ihtilaflar” baslkh 63 maddesinde, ““ (1) Bir kiginin Tiirk vatandasi olup olmadigi
konusunda tereddiide diisiildiigii takdirde bu husus Bakanliktan sorulur. Bakanlkga ilgili kisinin Tiirk vatandagsi olup
olmadig ilgili mevzuat ve uluslararasi anlagmalar gergevesinde incelenerek sonug ilgili makama bildirilir. (2) Ana veya
babadan dolayr Tirk vatandagi oldugu iddiasmda bulunan kisi iddiasm kanitlayacak her tiirlii bilgi ve belge ibraz edebilir.
Kisi tibbi raporlara dayamilarak mahkemece verilimis olan tespit karari da ibraz edebili. Herhangi bir belge ibraz
edilememesi veya ibraz edilen belgelerle iddia edilen ana ya da baba arasmda bag kurulamamasi durumunda talep
reddedili.” hikkmine; ““Vatandaslk islemlerinde miracaat makamu ve usul” baghkh 64. Maddesinde ‘(1) Tirk
vatandashgmnmn kazanimasi, kaybi, ispati ve ¢ok vatandashga iliskin bagvurular yurt iginde yerlesim yerinin bulundugu
valilige, yurt disinda ise dis tensilciliklere bizzat veya bu hakkm kullanmasma iliskin 6zel vekaletname ile yapilr. Posta
yoluyla yapilan miiracaatlar kabul edimez. (2) Ergin olmayan veya aymt etme giictinden yoksun bulunan kisilerin
vatandaslikla ilgili basvurular1 veli ya da vasileri tarafindan yapilr. (3) Yurt iginde ¢ok vatandashgm tesciline yonelik
bildirimler dogrudan yerlesim yerinin bulundugu niifus miidirligine de yapilabilir. (4) Birden fazla devlet vatandashgma
sahip olup, Tirk vatandashgm kazanma miiracaatinda bulunan kisinin islemlerinde Bakanlk¢a yapilacak arastwma
sonucunda daha siki iliski halinde bulundugu tespit edilen devilet vatandashgy esas aln. (5) Vatandaghga iliskin miiracaat
ve islemlerde Tiirk vatandasi olanlarda Tirkiye Cumhuriyeti kimlik numarasi, yabanci olanlarda ise yabanci kimlik
numarasi esas alnrr. (6) Vatandashk islemlerinde basvuru tarihi olarak kisinin form dilekgesinin miiracaat makaminca
evrak kaydma alindig; tarih esas ahn.” hilkmiine; ‘“Maddi hatalarm diizeltibmesi” baslkh 65. maddesinde “(1) Tirk
vatandashgmnm kazamimasma veya kaybma iliskin diizeltme ya da tamamlama karari, karari veren makam tarafindan
alnr. (2) Tirk vatandashgmin kazamimasma veya kaybma iliskin olarak verilen kararlarda yer alan kisi bilgilerinin
dayanagma uygun olarak yazimadignn ya da eksik oldugunun sonradan anlasiimasi halinde diizeltme karan almmak
suretiyle hatah bilgiler diizeltilir, eksik olan bilgiler ise tamamlanir. (3) Tirk vatandashgmnmn kazanimasma veya kaybma
iliskin olarak dayanagma uygun sekilde tesis edilen niifus kayitlari {izerinde mahkeme karar olmadan herhangi bir
diizeltme islemi yapilamaz.” hitkkmiine yer verilmistir.

Ote yandan; 5490 sayih Niifus Hizmetleri Kanununun, 1.maddesinde Kanunun amacmm; Kisinin dogumundan
Olimime kadar kisisel ve medeni durumuna, uyrukluguna ve bunlarda meydana gelebilecek degisikliklere ait dogal ve
hukuk? olaylarm belirlenip saptanmasi, bu amagla dizenlenmis kiitiklere yazimasy, elektronik ortamda ulusal adres veri
tabanmm olusturulmasy, niifiis kayitlan ile adres bilgilerinin iliskilendirilmesini saglamak olarak belirtilmis; Kanunun
3.maddesinde; Bu Kanunda gecen; “d) Aile: Aym soydan olup, bir aile sira numarasi altmda kayith olan kisiler ile onlarm
es ve ¢ocuklarmy,”, “e) Aile kiittigi: Niifus olaylarma iliskin kayitlarm kagit veya elektronik ortamda tutuldugu kiittigi,”,
“r) (Degisik: 14/1/2016-6661/8 md.) Kimlik kart: Kisinin Tiirk vatandagt oldugunu ve aile kiittigine kayith bulimdugunu
gosteren Tirkiye Cumhuriyeti kimlik kartm,”, s) Niifus hizmetleri: Niifus olaylarma ve kisinin niifusa ve yerlesim yeri
adresine iliskin bilgilerinin toplanmasima, niifus kiitiklerine geciriimesine, korunmasma ve gerektiginde tasnif edilerek
degerlendiriimesine dair is ve islemleri,”, “s) Niifus kaydr: Aile kiitiigiine islenmis kisisel bilgileri,”, “t) Niifus kayit 6rnegi:
Aile kiitiigiine islenmis kisisel bilgilerin 6zetlerini gosterir belgeyi,” ifade edecegi seklinde tanmmlanmis; Kanumun “Niifus
miidirliklerinin yetkisi” baghkh 17.maddesinde, * (1) Niifus miidiirlikleri; siiresi igerisinde bildirilmemis ¢ocuklarm veya
niifusa tescil editmemis erginlerin varlgm haber aldiklari takdirde; ergmlerin kendilerini, cocuklarm veli, vasi veya
kayymlarmi, bunlarm bulunmamasi halinde; biiyiik ana, biiyik baba veya kardeslerini ya da c¢ocuklart yanlarmda
bulunduranlar veya muhtarlart beyana davet etmeye yetkilidirler. Ilgiller de bu davet {izerine otuz giin icinde niifus
miidirliklerine bagvurmak ve beyanda bulunmakla gorevlidir./ (2) Verilen siire igerisinde bildirim yapiimamasi halinde
miilki idare amirinin gorecegi lizum tizerine kolluk kuvvetlerince bunlarm zorla getiriimesi i¢in gereken islem yapilarak
cocugun aile kiitiiklerine tescili saglanm.” hikmi; “Niifus Kaydmm Diizeltitmesine Iliskin Esaslar” {ist bashg altnda,
“Kaytt diizeltiimesi” baslkh 35.maddesinde, ‘(1) Kesinlesmis mahkeme hiikmii olmadikea niifus kiitiklerinin hicbir kaydi
diizeltilemez ve kayitlarm anlamim ve tasidig bilgileri degistirecek serhler konulamaz. Ancak olaylarm aile kiitiklerine
tescili esnasinda yapilan maddi hatalar niifus miidirligiince dayanak belgesine uygun olarak diizeltilir(...)” hitkmii;
“Niifus davalar” baglkh 36.maddesinde, ““ (1) Mahkeme karar ile yapilan kayit diizeltmelerinde asagidaki usillere
uyulury a) Niifus kayitlarma iligkin diizeltme davalar, diizeltmeyi isteyen sahslar ile ilgili resmi dairenin gosterecegi liizum
tizerine Cumhuriyet saveilan tarafindan yerlesim yeri adresinin bulundugu yerdeki gorevli asliye hukuk mahkemesinde
agilr. Kayit diizeltme davalar (..)(D niifus miidiirii veya goreviendirecegi niifus memuru huzuru fle goriilir ve karara
baglanr. /b) (Degisik: 19/10/2017-7039/9 md.) Hakh sebeplerin bulunmasi hilinde aym konuya iliskin diizeltme
yapimasi hakimden istenebilir. Ad degjsikligi hdlinde, niifus miidiirliigii bu kisinin ocuklarmm baba veya ana adma iliskin
kaydi, soyadi degisikliginde ise esin ve ergin olmayan ¢ocuklarn soyadm da diizeltir./ ¢) Tespit davalar, kaydm iptali
veya dizeltilmesi icin agilacak davalara karine teskil eder. / (2) Kisilerin baskasma ait kaydi kullandiklarma iligkin
bagvurular Bakanlik¢a incelenip sonuglandirilir.” hitkmii yer als;

4721 sayih Tirk Medeni Kanunu ve 5490 sayih Niifus Hizmetleri Kanunu hikkiimlerine dayamilarak hazrlanmis



olan “Niifiis Hizmetleri K anununun Uygulanmasma {liskin Y Snetmeligin 4.maddesinde bu Y 6netmeligin uygulanmasinda;

Vatandaghk durumu diizgiin olmayan kigiler kiitiiginin, Vatandashk durunu diizgiin olmayanlar ile sakh niifuslarm
kaydedildigi defteri ifade edecegi tanmmna yer verilmig; Yonetmeligin, “Vatandashk durumu diizgiin olmayan kisiler
kiitiigii” baghkh 36. maddesinde “ (1) Vatandaghk durumu diizgiin olmayan kisilere ait kiitikler asagidaki esaslar
gercevesinde tutulur: a) Her ilge icin bir vatandashk durumu diizgiin olmayan kisiler kiitiigii agilr. Bu kitik kagt
ortammnda veya elektronik ortamda tutulur. Kiitiigiin kod numarasi olarak o ilgenin kodu verilir. b) Vatandashk durumu
diizgiin olmayan kisilerin tahmini sayisma gore her kdy veya mahalle icin bir defter veya defterin bir bolimii kullanilabilir.
Kullanmaya baglamadan defterin sayfa aralar valilik veya kaymakamlik mithrii ile mithiirlenip sonuna kag sayfadan ibaret
oldugu yazilarak onaylanr. ¢) Bir kdyden olanlarm kayitlari o kdy icin birden baglayan ve zincirleme devam eden bir sira
numarasi altmda yapilr. ¢) Bir ilgede bir ciltten fazla vatandaghk durumu diizgiin olmayan kisiler kiitiigii tutulursa her cilde
01 den baslamak ve zincirleme devam etmek {izere numara verilir. (2) Vatandashk durumu diizgiin olmayan kisiler
kiitiigiindeki kayitlar hukuki agidan kisinin kimliginin ve medeni halinin tayininde esas alnr. Bu kiitiklerdeki kayitlar
kisinin Tiirk vatandaghgy icin karine olamayacag gibi, bu konuda kisiye herhangi bir hak bahsetmez. Bir hanede kayith
kisinin aile kiitikleri ile isim benzerligi dolayisiyla soybag kurulamaz. (3) Kisinin evienme iglemleri bu kayitlara gore
yiiriitiilii, varsa dogumla Tirk vatandaghgm kazanamamus ¢ocuklarn bu kittikte kendi hanesine kaydedilir. (4)
Vatandaghk durumu diizgiin olmayan kisiler kiitiigii aile kiitiklerinin tutulmasma iliskin esaslara gore tutulur. Bu kittikler
tizerinde silinti ve kaznt1 yapilamaz. Diizeltmeler ve yapilacak tesciller niifus mevzuatinm ilgili hitkiimlerine gore ytirtitiiliir.
(5) Bu kiitiklerden ¢ikartilacak kayit 6reklerinin bas kismna ""Vatandashk durunu diizgiin olmayan kisiler kiitiigii kayit
omegi" ibaresi ve "Bu 6mege dayanilarak Tiirk vatandashg iddia edilemez ve kisi veya kisiler hakkmnda Tiirk vatandast
olarak iglem yapilamaz." agiklamasi yazlr. (6) Tirk vatandasi oldugu iddiasi reddedilenlerin bu kiitiikteki kayitlart devam
ettirilir.” denilmistir.

Son olarak, 4721 saylh Tirk Medeni Kanunumun "Genel olarak soybagmn kurulmasi" baghkh 282.
maddesinde, " Cocuk ile ana arasmda soybag dogumla kurulur. / Cocuk ile baba arasinda soybagy, ana ile evlilik, tanmma
veya hakim hikmiiyle kurulur. / Soybag ayrica evlat edinme yoluyla da kuruhur. " hitkmiine, “Davada yetki ve yarglama
usulii” tist bashgy altnda, "Yetki" baglkh 283. maddesinde, " Soybagmna iliskin davalar, taraflardan birinin dava veya
dogum srasmdaki yerlesim yeri mahkemesinde agilr.” hikmine; “Yarglama usulii” bashkh 284. Maddesinde,
“Soybagma iliskin davalarda, asagidaki kurallar sakh kalmak kaydiyla Hukuk Usulii Muhakemeleri K anunu uygulanir: /
1. Hakim maddi olgulan re'sen arastirr ve kanitlari serbestge takdir eder. / 2. Taraflar ve tigtincti kisiler, soybagmnm
belirlenmesinde zorunlu olan ve saglklari yoniinden tehlike yaratmayan arastima ve incelemelere riza gostermekle
yikiimliidiirler. Daval, hakimin 6ngordiigii arastima ve incelemeye riza gostermezse, hakim, durum ve kosullara gore
bundan beklenen sonucu, onun aleyhine dogmus sayabilir.”” hitkkmiine yer verilmistir.

Dava dosyalarmin incelenmesinden; davacmmn, Esenler Niifus Miidirligiince 5.4.2017 tarihinde dizenlenen
“Yabancilar ve Vatandaghk Durumlari Diizgiin Olmayan Kisiler Kiitiigii Niifus Kaytt Ornegi’ne gore M. ve H.’nin kiz
olarak Savur/ ... dogum yeri ve tarthl, Medeni halinin Bekar olarak gozikttigii; kiittige tescil tarthinin 19.1.2012
oldugw; H. G.’tin niifus kaytt 6rmeginde, ¢ocuklarmm arasmda davaci Fehime’nin adma rastlanmadig;, S. Y.’ in niifus
kaydmnda, Burhan, Aynur, Fatma, Berivan ve Dilber’in annesi olarak davaci Fehime’nin admm yer aldig, S. Y.’in esi
olarak Sakine’nin goriildiigii; Davacmmn, niifisa kayit ve tescil edimesi istemiyle yaptig1 bagvuruya karsitk, Idarece
verilen 2012 ve 2018 tarihli cevap yazlarmda; adi gegenin, 5901 sayih Tirk Vatandagh@ Kanununun Uygulanmasmna
[liskin Yonetmeligin 63.maddesi uyarmca tibbi rapora dayanilarak yetkili Tiirk mahkemelerince tespit karar1 edilmesi
halinde vatandaglk durumunun degerlendirilecegmin bildirildigi; davacmm ilk olarak, adli yarg yerinde actig1 davada;
vatandas olarak bu giine kadar her hangi bir kimlik ¢ikartmadigmi, niifus clizdam verilmesi icin niifis miidiirliigiine
miiracaat ettigini ancak, mahkemenin tespit kararmin ibraz halinde gereginin yapilacag seklinde cevap verildigini;
magduriyet yasadigmi, hicbir sosyal giivenceden faydalanmadigi gibi seyahat bile edemedigini belirterek; niifus kaydmmn
tespiti ile tarafina niifus ciizdam verilmesine karar verilmesini talep ettigi; Asliye Hukuk Mahkemesinde goriilen davada
Mahkemenin, davacinm talebini de dikkate alarak; davann, bir kisim talepler yoniinden niifus kayitlarmda diizeltime
yapimasi, bir kisim talepler yoniinden ise soybagim ilgillendirir mahiyette oldugunu, sonucta bir biitin olan ve biri
hakkinda verilecek kararm digerini dogrudan ilgilendiren uyusmazigin  biitiin olarak 6zel yetkili aille mahkemesinde
coziimlenmesi gerektigi goriisiiyle gorevsizlik karan verdigi, Aile Mahkemesinin de, davacmin annesi ve kardesleri
oldugunu iddia ettigi kisilerin ifadesine de basvurdugu ancak sonugta; Yargtay ve Danistay’m verdigi baz kararlar
dogrultusunda, sakh niifusla ilgili davalarda gorevli mahkemelerin idare mahkemeleri oldugu gerekgesiyle gorevsizlik
karar1 verdigi; davacmm, adli yarg siirecinden sonra tekrar Idareye basvurdugu ancak talebinin onceki goriis
dogrultusunda karsilanmadigy, bunun tizerine idari yargl yerinde agtigi davada, 6nceki taleplerinin bir uzantisi olarak; Tiirk
vatandast oldugunun tespiti amacityla Mahkemeye basvuru yaptigni, Halime ve Mehmet Giingdr’iin kizi oldugunu, Fikri,
Suphi, Muhterem, Fahri ve Leyla’nn kardesleri oldugunu ispat etmek ve vatandashk kaydmi almak istedigini ifade
ederek; Tirk Vatandasi olarak niifus kiitiigiine kaydnm yapilmasin talep ettigi anlasimustir.

Konuya iliskin mevzuat hiikiimleri ve somut olay birlikte irdelendiginde; esas olarak dogum ve 6liim olaylarmn
nitfis kiitiigiine geiritmesinin Yasa ve Yénetmelikle Niifiis 1daresine verilmis idari bir gorev oldugunda, bu baglamda;
ilgililerin sakh niifustan sicile kaydediimesinin de miifus idaresine verilen idari gorevlerin bir pargast oldugunda; aym
sekilde, ilgili yonetmelik hitkmiine gére, vatandashk durumu diizgiin olmayan kisiler kiitiigiindeki kayitlarm tutulmasmm
ve diizenlenmesi gorevinin de Idareye veriimis oldugunda tartisma bulinmadigy; buna karsik “Diizgin Olmayan Kisiler
Kiitiigiine kayith davacmm meveut durumu ve ileri stirdiigii taleplerine gore; davanmn kismen niifus kayitlarmda diizeltme
yapthmasm gerektirdigi, biiyik oranda da soybagm ilgilendiren bir nitelik tagidigr gozetildiginde; uyusmazhgn Medeni
Kanun hitkiimleri uyarmca adli yargl yerinde ¢oziimlenmesi gerektigi sonucuna varinustir.

Agiklanan nedenlerle, Ankara 5.1dare Mahkemesinin basvurusunun kabutii fle Bakirkoy 8.Aile Mahkemesinin
24.10.2018 gin ve E2017/708, K:2018/790 sayih gorevsizlik kararmm kaldwiimas: gerekmistir.



S ON UC :Davann ¢oziiminde ADLI YARGININ gorevli olduguna, bu nedenle Ankara 5.idare
Mahkemesinn BASVURUNUN KABULU ile Bakirkoy 8.Aile Mahkemesinin 24.10.2018 giin ve E2017/708,
K:2018/790 saylh GOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA, 25.3.2019 gininde OY BIRLIGI iL
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