T.C OZET: 2918 sayil Yasa’nn 67. maddesinin birinci

UYUSMAZLIK MAHKEMESI fikrasmm (d) bendi uyarmca verilen idari para
cezasma karst yapilan itrazm ADLI YARGI
ESAS NO :2019/824 YERINDE ¢6ziimlenmesi gerektigi hk.

KARARNO :2019/804
KARARTR  :23.12.2019

KARAR
Davaci :M.C.
Davah : Denizli Valiligi
OLAY : Denizli Valiligi Trafk Denetleme Sube Miidiirliigiince yapilan denetim srasinda, aday stirticti

belgesi sahibi davact adna, araci kamunun rahat ve huzurunu bozacak veya kisilere zarar verecek sekilde saygisizca

stirdiigii, icindekiler icin tehlikeli olabilecek siis aksesuar esya ve ¢ikmtilari olan araci kullandigy, trafik giivenligi ve diizeni

ile ilgili olan ve yonetmelikte gosterilen diger kural, yasak, zorunhiluk veya yikimililiklere uymadigindan bahisle,

15.01.2019 giin ve MA-36203282 seri-sira sayih Traflk Idari Para Cezasi Karar Tutanag diizenlenerek, davactya
2918 sayih Karayollar Trafik Kanunu’nun sirastyla 73. maddesinin birinci fikrasmin (a) bendi, 30. maddesinin birinci
fikrasmmn (b) bendi, 47. maddesinin birinci fikrasinn (d) bendi uyarmca toplam olarak 451,00 TL, ayrica herhangi bir
zorunluluk olmaksizin, karayollarmda doniis kurallart dismda bilerek ve isteyerek aracm el freninin ¢ekilmesi suretiyle

veya baska yontemlerle aracn ani olarak yoninin degistirildigi veya kendi etrafinda doéndiiriildiiginden bahisle,

15.01.2019 giin ve MA-36203253 seri-sira sayth Trafik Idari Para Cezasi Karar Tutanad diizenlenerek, davaciya
2918 sayih Kanun'un 67. maddesinin birinci fikrasmn (d) bendi uyarmca 5010,00 TL idari para cezasi verilmis,

diizenlenen Arag Trafikten Men Tutanady ile arag trafikten men edilerek muhafaza altma alnms, 100 ceza puanm
doldurmast nedeniyle siiriicii belgesinin 16.05.2019 tarihine kadar geri alnmasma, aday siiriicii olmasi ve 75 ceza

puanm doldurmus olmas1 nedeniyle stirticii belgesinin daimi olarak iptal edilmesine iliskin tutanak diizenlenmistir.

Davacy, idari para cezalarmm ve diger tutanaklarm iptali istemiyle adli yargl yerine bagvuruda bulunmustur.

DENIZLI 1. SULH CEZA HAKIMLIGI: 05.08.2019 giin ve D.i$2019/353 say1 ile; 5326 sayili Yasa’nn
27/8. maddesine gore idari yaptrm kararmm verildigi islem kapsammda aym kisi ile ilgili olarak idari yargmm gorev
alanma giren arag trafikten men kararmm da verilmig oldugu agiklanarak, davanmn ¢oziiminiin idari yargs yerine ait oldugu
gerekgesiyle bagvurunun gorev nedeniyle reddine karar vermis, verilen karar itiraz edilmeden kesinlesmuistir.

Bu kez, davaci 15.01.2019 giin ve MA-36203253 seri-sira sayih Trafik Idari Para Cezasi Karar Tutanag ile,
2918 sayih Kanun'un 67. maddesinin birinci fikrasmm (d) bendi uyarmca verilen 5010,00 TL idari para cezasmm iptali
istemiyle idari yargy yerinde dava agmustir.

DENIZLI IDARE MAHKEMESI: 10.10.2019 giin ve E2019/1068y1 ile; davacmnm, 15.01.2019 tarihinde
saat 22.18 sralarmda 20 EL 537 plakah araci ile seyir halinde iken, havanm karh olmasmdan da yararlanip bilerek ve
isteyerek el frenmi ¢ekmek suretiyle veya bagka yontemlerle aracm yoniinii ani olarak degistirdigi (drift yaptigr)
gerekeesiyle o esnada belirtilen yerden gecmekte olan trafik ekibi tarafindan durduruldugu ve Karayollan Trafik
Kanunu'nun 67. maddesinin birinci fikrasmn (d) bendi uyarmca 5.010,00 TL idari para cezasi verimesine iligkin
15.01.2019 tarih ve MA-36203253 sayih islem ile aym Kanunun 73, 30 ve 47. maddeleri uyarmca toplam 451,00 TL
idari para cezast verilmesine iliskin 15.01.2019 tarih ve MA-36203282 sayih iglemin ve 20 EL 537 plakah aracm
trafikten men edilmesine iliskin 15.01.2019 tarih ve 11312 sayih islem ile davacmm aday siirlicti belgesinin iptal
edilmesine iligkin 15.01.2019 tarihli iglemin tesis edildigi, bu islemlere karst 17.01.2019 tarihinde Denizli 1. Sulh Ceza
Hakimliginin 2019/353 D.Is sayilh dosyasi ile dava acildig, ayrica yine her dort islemin iptali istemiyle 06.02.2019
tarthinde Mahkemenin 2019/140 esas sayih dosyasi ile de dava agildigl, bunun iizerine Mahkemenin 08.02.2019 tarih ve
E2019/140, K:2019/108 sayih karari ile, “davaci tarafindan, hakkinda tesis edilen idari para cezalan ile aday siiriicii
belgesinin iptal edilmesine iliskin islemler i¢in ayri, 20 EL 537 plakah aracin sahibi tarafindan, anilan aracin trafikten men
edilmesine iliskin islem igin ayr1 olmak {izere toplam iki farkh dava agimasi ve davaci tarafindan, hakkinda tesis edilen
idari para cezalarma karst Sulh Ceza Hakimligi nezdinde itiraz edilmis ise Mahkememizde yeniden dava konusu
edilmemesi ve yalnizca aday siirticii belgesinin iptal edilimesine iliskin islemin davaya konu edilmesi gerektigi” gerekgesi
ile Idari Yarglama Usulii Kanunuw’'nun 5. maddesi geregince dava dilekgesinin reddine karar verildigi belirtilerek, ne
davaci tarafindan Mahkemenin dilekge ret kararma uygun olarak davann yenilendigi, ne de arag sahibi tarafindan ayri bir
dava acildigl, sonrasmda Denizti 1. Sulh Ceza Hakimliginin 05.08.2019 tarih ve 2019/353 D.Is sayih karar ile dava
konusu iglemlerin idari yargmn gorev alanma girdiginden bahisle bagvurunun gorev yoniinden reddine karar verilmesi, bu
kararm 10.09.2019 tarihinde kesinlesmesi iizerine siiresi igerisinde davaci tarafindan Mahkemede isbu davarm agildig
ve yalnizca 2918 sayih Kamun’un 67. maddesinin birinci fikrasmmn (d) bendi uyarmca 5.010,00-TL idari para cezast ile



cezalandiriimasma iliskin 15.01.2019 tarih ve MA-36203253 sayih iglemin iptalinin istenildigi agiklanarak, bu durumda

davanin yalizca idari para cezasmn iptali istemiyle agildigy, idari para cezasmm 5326 sayih Kanun’un 16. maddesinde

belirtilen idari yaptrmm tiirlerinden biri oldugu, 12.07.2013 giin ve 6495 sayih Kanun'un 20. maddesiyle 2918 sayih
Kammn’un 112. maddesinde idari para cezasma karsi kanun yoluna iliskin 6zel bir dizenlemeye de yer veriimedigj,

Kabahatler Kanunu’nun 3. maddesinde idari yaptirmm kararlarma karsi kanun yoluna iliskin hitkiimlerin, diger kanunlarda
aksine hikkiim bulunmamasi halinde uygulanacag hikmii geregince, gorevli mahkemenin belirlenmesinde 5326 sayih
Kamun hiiktimleri dikkate almacagmdan idari para cezasma karsi agilan davanin gbriim ve ¢dziimiiniin anlan Kanun’un
27. maddesinin (1) numaral bendi uyarmca adli yarg yerine ait oldugu gerekgesiyle 2247 sayih Uyusmazlik
Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakkmda Kanun'un 19. maddesi uyarmca gorevli yargi yerinin belirtilmesi icin
Uyusmazlik Mahkemesine bagvurulmasma ve davann incelenmesinin Uyusmaziik Mahkemesince karar verilinceye kadar
ertelenmesine karar vermistir.

INCELEME VE GEREKCE:

Uyusmazik Mahkemesinin Hicabi DURSUN "un baskanhginda, Uyeler Siikrii BOZER, Mehmet AKSU, Birol
SONER, Aydemr TUNC, Nurdane TOPUZ ve Ahmet ARSLAN’m katiimlartyla yapilan 23.12.2019 tarihli
toplantismda:

I-ILK INCELEME: Dosya iizerinde 2247 sayih Yasa’nin 27. maddesi uyarmnca yapilan incelemeye gore;

Idare Mahkemesince, 2247 saylh Yasa’nn 19. maddesine gore bagvuruda bulunuimus oldugu, idari yarg:
dosyasmn Mahkemece, ekinde adli yargr dosyasi da temin edilmek suretiyle birlikte Uyusmazik Mahkemesine
gonderildigi ve usule iliskin iglemlerde herhangi bir noksanlk bulunmadig anlasidigndan, “15.01.2019 giin ve MA-
36203253 seri-sira sayih Trafk idari Para Cezasit Karar Tutanad) ile davaciya 2918 sayih Kanun’un 67. maddesinin
birinci fikrasmn (d) bendi uyarinca verilen 5.010,00 TL idari para cezasmmn iptali istemiyle agilan dava yoniinden
olusan” gorev uyusmazhgnin esasmmn incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

II-ESASIN INCELENMESI: Raportsr-Hakim Giilten Fatma BUYUKEREN’in, davann ¢ozimiinde adli
yargmin gorevli oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bassavcilarca goreviendirilen Yargitay
Cumhuriyet Savesst Halil ibrahim CIFTCI ile Danistay Saveis1 Yakup BAL'm adli yargnm gorevli oldugu yolndaki
sozlii agiklamalart da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava, 2918 sayih Yasa’nin 67. maddesinin birinci fikrasmin (d) bendi uyarmca verilen idari para cezasmin
kaldirihmast istemiyle agilmustir.

13.10.1983 tarih ve 2918 sayih Karayollar1 Traflk Kanunu’nun “Ara¢ manevralarm dizen-leyen kurallar”
baghgy altnda diizenlenen 67. maddesinde, “Manevralarda asagidaki kurallar uygulanir.

a) Stirlictilerin, park yapnus tasttlar arasmdan ¢ikarken, duraklarken veya park yaparken tastt yolunun sagma
veya soluna yanasiken, saga veya sola donerken, karayolunu kullananlar i¢in tehlike dogurabilecek ve bunlarm
hareketlerini zorlastiracak sekilde davranmalar yasaktr.

b) Yonetnelikte belirtilen sartlar dismda geriye donmek veya geriye gitmek yasaktr. izin verilen hallerde bu
manevralar yapacak stirticiiler, karayolunu kullananlar i¢in tehlike veya engel yaratmamak zorundadir.

¢) Doniislerde veya serit degistirmelerde sirticiilerin niyetlerini donis isaret 1siklart veya kol isareti ile agikga ve
yeterli sekilde belirtmesi, isaretlerin manevra siiresince devam etmesi ve biter bitmez sona erdirilimesi zorunludur.

d) (Ek:18/10/2018-7148/22 md.) Herhangi bir zorunluluk olmakszm, karayollarmda doniis kurallar1 dismda
bilerek ve isteyerek aracm el freninin ¢ekilmesi suretiyle veya baska yontemlerle aracm ani olarak yoniiniin degistiriimesi
veya kendi etrafinda dondiiriimesi yasaktir.

(Degisik:18/10/2018-7148/22 md.) Bu maddenm birinci fikrasmm (a), (b) ve (c) bentleri hiikiimlerine uymayan
stirtictilere 235 Tiirk lirast idari para cezast verilir. Aym fikranm (d) bendi hitkiimlerine uymayan stirticitilere 5.010 Tirk
liras1 idari para cezasi verilir ve siirlicli belgeleri altmis giin siireyle geri alinr. Ayrica, arag altmis giin siire ile trafikten
menedilir. Bu sekilde siriicii belgesi geri almanlar psiko-teknik degerlendirmeden ve psikiyatri uzmaninin muayenesinden
gecirilerek stirlicti belgesi almasma méani hili olmadig anlagilanlara bu Kanun kapsammnda verilen trafik idari para
cezalarmmn tahsil edilmis olmasi sartiyla geri alma stiresi sonunda belgeleri iade edilir.

(Ek:18/10/2018-7148/22 md.) Son ihlalin gerceklestigi tarihten geriye dogru bes yil icinde bu madde
kapsaminda stiriicii belgesi ikinci defa geri alnanlarm siiriicti belgeleri iptal edili. Belgesi iptal edilenlerin tekrar siiriicii
belgesi alabilmeleri i¢in; siirlicii kurslarma devam etmeleri ve yapilan smavlarda basarih olarak motorlu tastt siirticiisii
sertifikas1 almalan gerekir. Bu kisilerm siirticti kurslarmda egitime baglayabilmeleri icin tabi tutulacaklar psiko-teknik
degerlendirme ve psikiyatri uzmanm muayenesi sonucunda siirliciiliige engel hili bulunmadigim gosterir belgenin siirticii
kursuna ibrazi zorunludur.” hitkmii yer almustir.

Uyusmazik Mahkemesi, 2918 sayih Yasa’nn 116. maddesi kapsammnda arag tescil plakasma gore
diizenlenenler dignda trafik zabitasinca uygulanan idari para cezalarma karsi agilan davalar; bu uygulamann idari ceza
kapsaminda bulunmasi; Yasada idari cezalarla ilgili davalarda gorevli yargl yerini agikga belli eden bir hikme yer
verilmemesi; bu Yasada gosterilen adli cezalara hitkmetmekle gorevli mahkemeye isaret eden 112. maddeye de herhangi
bir atifta bulunulmamis olmasi karsisinda ve goreve iliskin genel ilkelere gore idari yargmn gérev alannda gormiistiir.

30.3.2005 giin ve 25772 sayih Resmi Gazete’de yaymlanarak 1.6.2005 tarihinde yiiriirlige giren 30.3.2005
gin ve 5326 sayilll Kabahatler Kanunu'nun 6.12.2006 giin ve 5560 sayih Yasa’nn 31. maddesiyle degisik 3.
maddesinde ise, “(1) Bu Kanunun;

a) Idari yaptirm kararlarma kars kanun yolma iliskin hiikiimleri, diger kanunlarda aksine hitkiim bulunmamasi
halinde,

b) Diger genel hikiimleri, idari para cezasi veya miilkiyetin kamuya gegirilimesi yaptirmnm gerektiren biitin fiiller
hakkmnda,

uygulanir.”; Kanumun “Bagvuru yolu” baghkh 27. maddesinin 1. fikrasnda ise “idari para cezasi ve miilkiyetin



kamuya gecirilmesine iligkin idari yaptirim kararma karsy, kararm tebligi veya tethimi tarthinden itibaren en ge¢ on bes giin
icinde, sulh ceza mahkemesine bagvurulabilir. Bu siire iginde bagvurunun yapilmanmus olmasi halinde idari yaptirim karari
kesinlesir.” diizenlemeleri yer almgtir.

Bu dizenlenelere gore; Kabahatler Kanunu'mun, idari yaptrm kararlarma karst kanun yoluna iliskin
hikiimlerinin, diger kanunlarda aksine hitkiim bulunmamasi halinde uygulanacagy;, diger Kanunlarda gorevli mahkemenin
gosteriimesi durumunda ise uygulanmayacag anlagiimaktadir.

Gorev kurallart kamu diizenine iliskin oldugundan, gorev konusunda taraflar icin bir mitktesep hak dogmayacagy;
bu nedenle, yeni bir yasayla kabul edilen gorev kurallarmm, gegmise de etkili olacag, bilinen bir genel hukuk ilkesidir.

Davanm agildig1 andaki kurallara gore gorevli olan mahkeme, yeni bir yasa ile gbrevsiz hale gelmis ise, (davann
acildign anda gorevli olan ve fakat yeni yasaya gore gorevsiz hale gelen) mahkemenin gorevsizlik karar vermesi
gerekecegi; ancak, yeni yasadaki gorev kuralnm, degisikligin yirirlife grmesinden sonra agilacak davalarda
uygulanacagma dair intikal hitkiimlerinin varligr halinde, mahkemece gorevsizlik karar verilemeyecegi agiktir.

Diger taraftan, dava gorevsiz mahkemede agilmis, bu srada yapilan bir kanun degisikligi ile gérevsiz mahkeme o
dava i¢in gorevli hale gelmis ise, mahkeme, artik gorevsizlik karari veremeyip (yeni kanuna gore gorevli hale geldigi igin)
davaya bakmaya devam etmesi gerekir.

Incelenen uyusmazlikta, Sngorillen trafik para cezasmmn 5326 sayh Kanun’un 16. maddesinde belirtilen idari
yaptirim tiirlerinden biri oldugu, 2918 sayih Karayollar1 Trafik Kanunu'nda da bu para cezasma itiraz konusunda gorevl
mahkemenin gosteriimedigi anlagimistr. Bu durumda, Kabahatler Kanunuw'nun 5560 saylh Kanun’la degisik 3.
maddesinde belirtildigi tizere, idari yaptirim kararlarma kars1 kanun yoluna iliskin hitkiimlerinin, diger kanunlarda aksine
hitkiim bulunmamasi halinde uygulanacag nedeniyle, gérevli mahkemenin belirlenmesinde 5326 sayih Kanun hikiimleri
dikkate alinacagindan, idari para cezasina karsi agilan davanin goriim ve ¢oziimiinde, amlan Kanunun 27. maddesinin (1)
numarah bendi uyarmea adli yargl yerinin gérevli oldugu sonucuna varihstir.

Aciklanan nedenlerle, Denizli idare Mahkemesince yapilan bagvurunun kabulii le, Denizi 1. Sulh Ceza

Hakimligince verilen 05.08.2019 giin ve D.i522019/353 sayih grevsizlik kararmn kaldiriimasi gerekmistir.

S O N U C:Davann ¢oziminde ADLI YARGININ gorevli olduguna, bu nedenle, Denizi idare
Mahkemesince yapilan BASVURUNUN KABULU ile, Denizti 1. Sulh Ceza Hakimligince verilen 05.08.2019 giin ve
D.152019/353 sayh GOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA, 23.12.2019 giininde OY BIRLIGI iL
KESIN OLARAK Karar verildi.
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