T.C OZET : 2863 sayh Kiitir ve Tabiat

UYUSMAZLIK MAHKEMES] Varlklarm  Koruma Kanunu  ve gl
Yonetmeligiuyarmca ST alannda  kalan

ESAS NO:2020/164 tagmmazmn krymet takdir komisyonu tarafindan
KARARNO :2020/392 takdir edilen bedelinin yeniden degerlendirilerek
KARAR TR: 22.06.2020 artriimast  istemiyle agilan  davanm, ADLI

YARGI YERINDE ¢6ziimlenmesi gerektigi hk.

Davacilar : 1- C.O.

2-SY.

Vekili  :Av. O.E.

Davah _: Maliye Bakanhg Milli Emlak Genel Miidirligi

Vekili  :Av. TK.

O L A Y : Davacilarvekili dava dilekgesinde ozetle; miivekkillerine ait Istanbul 1li, Uskiidar Tigesi, Vaniksy
Mabhallesinde bulunan 2550n? alanh, 928 ada, 35 parsel sayih tasmmazn, birinci derecede dogal sit alannda kalmasi
nedeniyle 2863 Sayih Kamm kapsammnda aym degerde bir Hazine mal ile takas talebinde bulunduklarm ancak takas
degermin diisiik tespit edildigni ileri stirerek, gergek takas degerinin tespit edilerek Milli Emlak Genel Mudiirligimin
tespit ettigi takas degerinin yikseltiimesi ve aradaki fark kadar hazine mallar ile takasmm saglanmasma karar veriimesi
istemiyle adli yargr yerinde dava agmustir.

Istanbul Anadoln 3. Asliye Hukuk Mahkemesi 11.4.2017 gin ve E:2015/293, K:22017/124 say i,
Mahkemnelerince davanin kismen kabuilii ile; takas bedelinin 15.300,000,00-TL'ye ¢ikartiimasmna, davacmmn takas degeri
fark: kadar hazine mallar1 ile takasi talebinin idari islem olup, davah idareyi zorlayici karar verilemeyeceginden bu talebin
reddine karar vermis, bu karara kars1 davacilar vekili tarafindan istinaf isteminde bulunulmustur.

ISTANBUL BOLGE ADLIYE MAHKEMESI 5. HUKUK DAIRE®$I2018 gin ve E2017/1539
K:2018/1009 say1 ile, dava konusu tasmmazn bogazigi 6ngdrim bolgesinde kaldigmdan, Kiiltiir ve Tabiat Varlklarm
Koruma Kurulunca 1. derece dogal sit alam olarak ilan edildigi, tasmmaza Milli Emlak Genel Midiirliigiince takasa esas
olmak iizere kiymet takdir formu diizenlendigi, agilan dava kamulastrma bedeline iliskin olmayip, takdir edilen takas
degerinin yikseltimesine iliskin olup, idarenin eylem ve islemlerinden kaynaklandigi anlagildigndan, davann idari yargida
goriilmesi gerektigi gerekeesiyle; davann yargi yolu nedeniyle dava sarti yoklugundan reddine karar veriimesi
gerekirken, igin esasma girilerek davanin kabuline karar verilimesi dogru degil ise de; bu yanilgmm giderilmesi yeniden
yarglama yapimasm gerektirmediginden, kararm kaldwrilarak dava sarti yoklugundan davanm usulden reddine, 6100
saylh HMK.nun 353/1 -a/4. maddesi uyarmca kesin olarak karar vermis, bu karar davacilar vekili tarafindan temyiz
edilmistir.

Yargttay 5. Hukuk Dairesi: 7.11.2019 giin ve E2018/11777, K:2019/17860 say1 ile, davacilar vekilinin temyiz
itirazlar1 yerinde olmadigndan usul ve yasaya uygun olan hitkkmiin HMK 'mun 370. maddesi geregince onanmasma karar
vermis, bu karar kesinlesmistir.

Davacilar vekili aym istemle idari yarg yerinde dava agmstir.

ISTANBUL 11. iDARE MAHKEMESI5.1.2020 giin ve E2020/32 say ile, 2942 sayih Kamulastrma
Kanunu uyarmca takas bedeline iliskin oldugu, dolayisiyla burada kamulastrmann bedeliyle dogrudan ilgili bir
uyusmazhigin soz konusu oldugu, davacilarm kamulastrma islemine karst dava agmayip bedele iliskin dava agmakla
kamulagtrmadan dogan dava hakkm idari asamaya degil adli asamaya yonelttigi anlasildigmdan uyusmazlign ¢ozmekte
adli yargi mahkemelerinin gorevl oldugu sonucuna ulasildigindan, 2247 sayth Kanun'un 19.maddesi uyarinca adli yargi
dava dosyasmm isteniimesine, gorevli yargl yerinin belirlenmesi igin dosyanin Uyusmaziik Mahkemesine gonderilmesine
ve dosya incelemesinin gorev konusunda Uyusmazlk Mahkemesince karar verilinceye kadar ertelenmesine karar
vermistir.

INCELEME VE GEREKCE:

Uyusmazik Mahkemesi Hukuk Bolimii'nin, Hicabi DURSUN"un Baskanhginda, Uyeler: Sikrii BOZER,
Mehmet AKSU, Birol SONER, Aydemr TUNC, Nurdane TOPUZ ve Ahmet ARSLAN'm katihmlariyla
yapilan22.06.2020 giinlii toplantisinda:

LK INCELEME: Dosya tizerinde 2247 sayil Yasanin 27. maddesi uyarinca yapilan incelemeye gore; Idare
Mahkemesince, idari yargt dosyast ile birlikte adli yargi dosyast da temin ediimek sureti ile 2247 sayih Yasa’nn 19.
maddesinde 6ngoriilen sekilde bagvuruldugu ve usule iliskin herhangi bir noksanlik bulunmadig anlasildigndan, adli ve




idari yarg yerleri arasmda dogan gorev uyusmazliginin esasimm incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

II-ESASIN INCELENMESI: Raportor-Hakim Giisen AKAR PEHLIVAN’m, davann ¢oziiminde adli
yargmm gorevli oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsavcilarca greviendirilen Yargitay
Cumhuriyet Savesst Halil Ibrahim CIFTCI fle Dangtay Savesst Yakup BALm davada adli yargmn gorevli oldugu
yolundaki sézlii agiklamalari da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava, 2863 sayill Kiiltir ve Tabiat Varlklarm Koruma Kanunu ve ilgili Yonetmeligi uyarmea SIT alannda
kalan tagmmazmn kiymet takdir komisyonu tarafindan takdir edilen bedelinin yeniden degerlendirilerek artiriimasi istemiyle
agilmustrr.

Anayasanin '"Kamulastirma' bashkh 46. maddesinde,

(Degisik: 3/10/2001-4709/18 md.)

"Deviet ve kamu tizelkisileri; kamu yararmm gerektirdigi hallerde, gergek karsitiklarmi pesin 6demek sartyla,
Ozel miilkiyette bulunan tasmmaz mallarm tamamm veya bir kismini, kanunla gosterilen esas ve usullere gore,
kamulagtrmaya ve bunlar iizerinde idari irtifaklar kurmaya yetkilidir.

Kamulagtima bedeli ile kesin hikkme baglanan artrmm bedeli nakden ve pesin olarak 6denir. Ancak, tarmm
reformunun uygulanmasi, biiyikk enerji ve sulama projeleri ile iskdn projelerinin gergeklestiriimesi, yeni ormanlarm
yetistirilmesi, kiylarm korunmasi ve turizm amactyla kamulastirilan topraklarm bedellerinn 6denme sekli kanunla
gosterili. Kanunun taksitle 6demeyi 6ngorebilecegi bu hallerde, taksitlendirme siiresi beg yili asamaz; bu takdirde
taksitler esit olarak 6denir.

Kamulastrilan topraktan, o toprag dogrudan dogruya isleten kiiciik cificiye ait olanlarmm bedeli, her halde
pesin 6denir.

Ikinci fikrada ongorillen taksitlendirmelerde ve herhangi bir sebeple ¢denmemis kamulagtirma bedellerinde
kamu alacaklari igin 6ngoriilen en yiksek faiz uygulanir." hikmiine yer verilimis,

2863 sayih Kiiltir ve Tabiat Varliklanm Koruma Kanununun “Kamulagtirma” bashkh 15.
maddesinin(f) bendinde,

“(Ek: 17/6/1987 - 3386/5 md.; Degisik: 25/6/2009-5917/24 md.) Sit alan ilan edilen ve 1/1000 6lgekli onank
koruma amach imar plannda kesin insaat yasag getirilen korunmasi gerekli tasmmaz kiiltir ve tabiat varliklarmmn
bulundugu parseller, (...)(1) baska Hazine arsa veya arazleri ile miistakil veya hisseli olarak degistirilebilir. Sit alaru ilan
edildigi tapu kiitiigiine serh edilen tagmmazlar,, miras ve Sliime bagh tasarruflar dismda, sonradan edinenlerin talepleri
degerlendiriimez. Ancak, Bakanlk izniyle gerceklestirilen kazlarm yapildigr alanlarda bulunan parsellerde, maliklerin
bagvurusu ve kabuliine iliskin kosul parsele yonelik uygulanir ve 1/1000 6lgekli onanh koruma amagh imar pla sarti
aranmaz. Bu parsellerin {izerinde bina veya tesis varsa malikinin bagvurusu tizerine rayi¢ bedeli, 2942 sayih Kanunun 11
inci maddesi hikiimlerine gore belirlenerek Gdenir. Bu bentle ilgili usul ve esaslar Maliye Bakanhgmm uygun goriisii
alnarak Bakanlik¢a ¢ikarilan yonetmelikle belirlenir." denilmis, bu madde dayanak alnarak hazrlanan Sit Alanlannda
Kalan Tasinmazlanmn Hazine Tasinmazan ile Degistirilmesi Hakkindaki Yonetmeligin;

"Deger takdiri'" bashkh 7. Maddesinde;

"(1) Trampaya konu tagmmazlarm bedelleri 8/9/1983 tarihli ve 2886 sayih Devlet Thale Kanunu ile 19/6/2007
tarihli ve 26557 sayh Resmi Gazete’de yaymlanan Hazine Tasmmazlarmn {daresi Hakkinda Yénetmelik hitkiimlerine
gore belirlenir.

(2) Sit alannda kalan gergek ve 6zel hukuk tiizel kisilerine ait tasmmazlarm bedellerinin tespitinde, sit alar ilan
edilmeden dnceki fiili ve hukuki durumlan dikkate almnr.

(3) Sit alanmda kalan gercek ve 6zel hukuk tiizel kisilerine ait tasmmazlarm tizerinde bina ve tesis bulunmasi
halinde, malikinin bagvurusu tizerine rayic bedeli, 4/11/1983 tarihli ve 2942 sayih Kamulagtrma Kanununun 11 inci
maddesi hiikiimlerine gore belirlenerek Bakanlik tarafindan 6denir.

(4) Tasmmazn tizerinde sokiiliip gotirtilebilecek sabit olmayan tesis ve yapilara, agaglardaki meyvelere,
tarladaki tirtine deger takdir ediimez Trampa yapilsa dahi, Maliye Bakanhgmea verilen stire icinde malik tarafindan sabit
olmayan tesis ve yapilarm kaldmimasma, mevsiminde meyvelerin toplanmasma, {iriniin hasadma bir defaya mahsus
olmak {izere izin verilir.";

"ilan ve basvuru'" bashkh 9. Maddesinde;

"(1) Maliye Bakanhgmnca trampa kapsaminda onerimesi uygun gorilen Hazine tasmmazlar, bedeli de
belirtimek suretiyle yeri ve nitelikleri alt1 ay siireyle defterdarliklarm web sitelerinde ve ilan panolarmda duyurulur.

(2) Maliye Bakanhgmnca; sit alaninda kalan tagmmazlarm tespit edilen degeri istekli/isteklilerine yazyla teblig
edilir ve bu yazida ayrica; bu bedellerin kabul edildigine iliskin noter tasdikli taahhiitnamenin Maliye Bakanhgma
verilerek, tasmmazlarmn degeri karsiiginda defterdarlklarm web sitelerinde ve ilan panolarmda Gnerilen Hazine
tasmmazlarmdan uygun olanlarmm  secilerek ilglli  defterdarliga bagwurabilecekleri ancak, trampa taleplerinin
degerlendirilebilmesi i¢in, aym ada igerisindeki biitiin parsel maliklerinin bagvurusu ve karsiligmda Gnerilen parsellerin
tamammnin kabuliniin gerektigi ya da tespit edilen bedele 10 uncu madde uyarmca tasmmazn bulundugu yer
defterdarligma itiraz edebilecekleri bildirilir.

(3) Bakanlk iiyle gerceklestirilen kazlarm yapildig alanlarda bulunan tasmmazlarda isteklinin bagvurusu ve
kabuliine yonelik kosul tasmmaza yonelik uygulanir.,

(4) Bagvurunun degerlendirilebilmesi i¢in trampaya konu tagmmazlarm tahmin edilen bedelleri arasinda yiizde
yirmiden fazla fark olamaz.

(5) Defterdarliklarm web sitelerinden ve ilan panolarmdan onerilen tasmmazlara belirtilen siire icerisinde talep
olmamast halinde, bu tasmmazlar yerine baska tasmmazlar nerilebilir."

"Trampa" bashkh 11. maddesinde;

"(1) Bu Yonetmelk kapsamndaki tasmmaziarm trampasi Maliye Bakanhgnca 2886 sayilh Devlet Thale
Kanununun 51 inci maddesinin (g) bendi ile Hazine Tagmmazlarmmn Idaresi Hakkinda Yonetmelk hikiimlerine gore
pazartik usulii ile yapilr. Hazine tagmmazmmn degerinin daha yiiksek olmasi halinde aradaki fark isteklvisteklileri
tarafindan pesin ve nakden 6denir.



(2) Maliye Bakanhigmca ihale usulii ile trampa talimati verilen tasmmazlara iliskin olarak, trampadan
istekliisteklilerm  vazgegmesi  halinde, bu isteklilerce bagka trampa talebinde bulunulamaz Aym Hazne
tagmmazy/tasmmazlari igin birden fazla istekli oldugunda, aym yeri isteyenler yazih olarak ¢agrililar. Cagriya uymayanlarm
trampa isteme hakki diiser. Trampa yapmaya yetkili mahalli komisyon huzurunda ¢agn lizerine gelenlerin arasinda
yapilacak acik artrmada an fazla fark bedeli vermeyi 6nerenin 6nerisi kabul edilir." hitkiimleri yer almstir.

4706 sayih Kanunun Gegici 11. Maddesinde; (Ek: 18/2/2009-5838/24 md.)

"21/7/1983 tarihli ve 2863 sayih Kiiltiir ve Tabiat Varlklarm: Koruma Kanunu uyarmca sit alan ilan edilmesi
nedeniyle kesin inaat yasag getirilen alanlarda kalan tasmmazlar i¢in bu maddenin yaymnu tarthinden 6nce diizenlenmis
olup 31/12/2011 tarihine kadar kullamimayan veya kismen kullamlan belgeler iptal edilir ve yenisi diizenlenmez."
denilmis,

2942 sayith Kamulagtirma Kanununun ""Satin alma usulii'"' bashkh 8. maddesinde;

(Degisik: 24/4/2001 - 4650/3 md.)

" {darelerin, bu Kanuna gore, tapuda kayith olan tasmmaz mallar hakkinda yapacag kamulastrmalarda satm
alma usuliinii 6ncelikle uygulamalari esastr.

Kamulagtirma kararmm almmasmdan sonra kamulagtrmay: yapacak idare, bu Kanunun 11 inci maddesindeki
esaslara gore ve konuyla ilgili uzman kisi, kurum veya kuruluglardan da rapor alarak, gerektiginde Sanayi ve Ticaret
Odalarmdan ve mahalli emlak alim satim biirolarmdan alacag bilgilerden de faydalanarak tagmmaz malin tahmini bedelini
tepit etmek tizere kendi biinyesi i¢inden en az ti¢ kisiden tesekkiil eden bir veya birden fazla kiymet takdir komisyonunu
goreviendirir.

Ayrica idare, tahmin edilen bedel {izerinden pazarlkla satn alma ve trampa islemlerini yirtitmek ve
sonuglandirmak {izere kendi biinyesi i¢inden en az ti¢ kisiden tesekkiil eden bir veya birden fazla uzlasma komisyonunu
goreviendirr.

Idare, kiymet takdir komisyonunca tespit edilen tahmini bedeli belirtmeksizin, kamulagtiriimast kararlagtirian
tasmmaz mal, kaynak veya bunlarmn {izerindeki irtifak haklarmm bedelinin pesin veya bu Kanunun 3 tincii maddesinin
ikinci fikrasma gore yapiliyor ise, bu fikradaki usullere gore taksitle 6denmesi suretiyle ve pazarlkla satn almak veya
idareye ait bir baska tasmmaz malla trampa yoluyla devralmak istedigini resmi taahhiitlii bir yaziyla malike bildirir.

(Degisik besinci fikra: 20/8/2016-6745/31 md.) Malik veya yetkili tensilcisi tarafindan, bu yaznn tebhig
tarthinden itbaren on bes giin icinde, kamulastrmaya konu tasmmaz mah pazarlkla ve anlagarak satmak veya trampa
istegi ile birlikte idareye bagvurulmasi hilinde; komisyonca tayin edilen tarihte pazarlik goriismeleri yapilr, tespit edilen
tahmini degeri gecmemek tizere bedelde veya trampada anlasmaya variimasi hilinde, yapilan bu anlagmaya iligkin bir
tutanak diizenlenir ve anlasma konusu tasmmaz maln tiim hukuki ve fiili vasiflari ile kamulagtrma bedelini, malikin kimlik
bilgilerini ve tagmmazlarm tapuda tesciline veya terkinine dair kabul beyanlarm da ihtiva eden tutanak, malk veya yetkili
tenrsilcisi ve komisyon tiyeleri tarafindan inmzalanr. Bu tutanak malikin ferag beyam ve tapuda idare admna yapilacak
tescilin hukuki sebebi sayilr.

(Degisik altmer fikra: 20/8/2016-6745/31 md.) Idarece, anlagma tutanagmm tanzim tarihinden itibaren en geg
kirk bes giin i¢inde, tutanakta belirtilen bedel hazir edilerek, idarenin anlasma tutanag ve kamulagtrma Sncesi tasmmaz
tizerindeki tiim takyidat ve haklardan armdmildigm bildiren yaziya istinaden idare adma tapuya resen tescil veya terkin
edilir. Tapuya resen tescil veya terkinden sonra kamulagtrma bedeli kendilerine 6denir.

Bu madde uyarmca satm alman veya trampa edilen tasmmaz mal, kaynak veya irtifak hakki, sahibinden
kamulagtrma yolu ile almng sayilr ve bu sekilde yapilan kamulagtrmaya veya bedeline karsi itiraz davalari agilamaz.

Anlagma olmamasi veya ferag veriimemesi halinde bu Kanunun 10 uncu maddesine gore islem yapilr." denilmis,

Aym Kanunun 26. Maddesinde;

"Mal sahibinin kabul etmesi halinde kamulastirma bedeli yerine, idarenin kamu hizimetine tahsis edilmemis olan
tagmmaz mallarmdan, bu bedeli kismen veya tamamen karsilayacak miktari verilebilir.

Kamulastirma bedeli yerine verilecek tasmmaz malin degeri, idarenin ihale komisyonunca yoksa bu amacla
kuracag bir komisyonca tespit edili. Tagmmaz mal bedelleri arasmdaki fark taraflarca nakit olarak kargilanr. Ancak
idarenin verecegi tasmmaz mahn degeri, kamulastirma bedelinin yiizde yiizyirmisini asamaz." denilimis ve

Gegici 6. maddesinde;

"Kamulastiriimaksizn kamu hizmetine ayrilan tasmmazlarn bedel tespiti (Ek: 18/6/2010-5999/1 md.; Degisik:
24/5/2013-6487/ 21 md.)

Kamulagtirma islemleri tamamlanmans veya kamulastrmasi hi¢ yapiimanus olmasma ragmen 9/10/1956 tarihi
ile 4/11/1983 tarthi arasinda fillen kamu hizmetine ayrilan veya kamu yararma iliskin bir thtiyaca tahsis edilerek tizerinde
tesis yapilan tagmmazlara veya kaynaklara kismen veya tamamen veyahut irtifak hakki tesis etmek suretiyle malikin rizasi
olmaksizm fiili olarak el konulmasi sebebiyle, miilkiyet hakkmdan dogan talepler, bedel talep edilimesi halinde bedel
tespiti ve diger islemler bu madde hiikiimlerine gére yapilir. Bu maddeye gore yapilacak islemlerde oncelikle uzasma
usuliiniin uygulanmasi dava sartidur.

Idarenin daveti veya malikin miiracaati {izerine, fillen el konulan tasmmazin veya iizerinde tesis edilen irtifak
hakkmm idarenin daveti veya malikin miracaat ettigi tariteki tahmini degeri; bu Kanunun 8 inci maddesinin ikinci
fikrasma gore teskil edilen kiymet takdir komisyonu marifetiyle, tasmmazin el koyma tarihindeki nitelikleri esas almmak
ve bu Kanunun 11 inci ve 12 nci maddelerine gore hesaplanmak suretiyle tespit edilir. Tespitten sonra, bu Kanunun 8
inci maddesinin tigtincli fikrasma gore teskil olnan uzlasma komisyonunca, idarenin daveti veya malikin miiracaat
tarthinden itibaren en geg alti ay icinde 7201 sayih Kanun hiikiimlerine gore teblig edilen bir yaz ile, tahmini deger
bildirimeksizin, talep sahibi uzlasma goriismelerine davet edilir.

Uzasma; idareye ait tasmmazin trampasi, idareye ait tasmmaz {izerinde smrh ayni hak tanmmasi veya imar
mevzuatt ¢ercevesinde baska bir yerde imar hakki kullandmimasi suretiyle veya bunlarm miimkin olmamasi halinde
nakdi bedel tizerinden yapilabilir.

Uzlasma goriismeleri, hukuki veya fiili engel bulinmadig) takdirde davete icabet tarihinden itibaren en geg alt1 ay
icinde sonuglandirilir ve uzlagmaya varilp varimadigl, malik veya tensilcisi ile komisyon tiyeleri tarafindan imzalanan bir



tutanaga baglan. Bu tutanak ile uzlagma goriismelerine iliskin bilgi ve belgeler, agilacak davalarda taraflar aleyhine delil
teskil etmez.

Uzlagsmaya varilmasi hilinde, {izerinde uzlagilan hakkm tiriingi, tanmma sart ve usullerini, nakdi 6demede
bulunulacak ise miktarmi ve 6deme sartlar ile tasmmazlarin tesciline veya terkinine dair muvafakati de ihtiva eden bir
sozlesme akdedilerek bu s6zlesime gergevesinde islem yapilr ve uzlasma konusu tasmmazlar resen tapuya tescil veya
terkin edilir.

U¢zlagilan bedel, biitge imkanlaridahilinde sonraki yillara séri olacak sekilde taksitli olarak da denebilir. Taksitli
odeme siiresince, 4/12/1984 tarihli ve 3095 sayh Kanuni Faiz ve Temerriit Faizine iliskin Kanuna gore ayrica kanuni
faiz 6denir.

Idare ve malik arasmda uzlasma saglanamadigy takdirde, uzlasmazik tutanagmnmn tanzim edildigi tarihten itibaren
tic ay icinde malik veya idare tarafindan bedel tespiti davasi agilabilir.

Dava acihmasi halinde, fillen el konulan tasmmazin veya tizerinde tesis edilen irtifak hakkmm dava tarihindeki
degeri, kinci fikranm birinci climlesindeki esaslara gore mahkemece bu Kanunun 15 inci maddesine gore bilirkisi
incelemesi yapilmak suretiyle tespit ve tasmmazin veya hakkm idare admna tesciline veya terkinine hitkmedilir. Tespit
edilen bedel, bu maddenin sekizinci fikrasma gore idarece 6denir. Tescile veya terkine iliskin hiikiim kesin olup taraflarm
hitkimedilen bedele iliskin temyiz hakki sakhdur.

Bu madde kapsaminda agilan davalarda mahkeme ve icra harglari ile her tiirlii vekalet ticretleri bedel tespiti
davalarnda 6ngoriilen sekilde maktu olarak belirlenir.

Kesinlesen mahkeme kararlarma istinaden bu madde uyarmca 6demelerde kullanhmak tizere, ihtiyag olmasi
halinde, merkezi yonetim biitgesine dahil idarelerin yih biitcelerinde sermaye giderleri i¢in 6ngoriilen 6deneklerinin (Milli
Savunma Bakanligl, Jandarma Genel Komutanhg ve Sahil Giivenlk Komutanh biitcelerinin giivenlk ve savunmaya
yonelik mal ve hizimet alimlart ile yapim giderleri i¢in ayrilan 6deneklerin) yiizde ikisi, belediye ve il 6zel idareleri ile bagh
idareleri i¢in en son kesinlesmis biitce gelirleri toplamnm, diger idareler i¢in en son kesinlesmis biitce giderleri toplammin
en az yiizde ikisi oraninda yili biit¢elerinde pay ayrilr. Kesinlesen alacaklarm toplam tutarmmn ayrilan 6denegin toplam
tutarmi asmast hilinde, Gdemeler, sonraki yillara sari olacak sekilde, garameten ve taksitlerle gerceklestirilir.
Taksitlendirmede, biitce imkanlarile alacaklarm tutarlari dikkate alnr. Taksith 6deme siiresince, 3095 sayih Kanuna
gore ayrica kanuni faiz 6denir. Idare tarafindan, mahkeme karari geregince nakdi 6deme yerine, {iciincii fikrada belirtilen
diger uzlasma yollar da teklif edilebilir ve bu maddenin uzlagmaya iliskin hitkiimlerine gore islem yapilabilir.

Bu maddenin bedele iliskin hiikiimleri, vuku buldugu tarih itban ile bu maddenin kapsaminda olan
kamulagtrmasiz el koymadan dolayr agtiklari tazminat davasi siire bakmmindan dava hakkmm distiigii gerekgesiyle
reddedilmis olanlar hakkinda da uygulan. Evvelce agtiklan davalar sonunda tazminat almaya hak kazanms veya siire
digmdaki sebeplerden dolayr davalari reddedilmig olanlar hakkinda bu madde hikkiimleri uygulanmaz. Ancak, gerek i¢
hukuka ve gerekse milletlerarasi hukuka gore evvelce agtiklart davalar sonunda hak kazanmus olduklari tazminat heniiz
Odenmemis olanlara, idare tarafindan nakdi 6deme yerine, Tiglincii fikrada belirtilen diger uzlasma yollar teklif edilebilir
ve bu maddenin uzlagmaya iligkin hiikiimlerine gore iglem yapilabilir.

Vuku buldugu tarih itibari ile bu maddenin kapsanmnda olan kamulastrmasiz el koymadan dolayr bu maddenin
yirirlige gimesinden Once tazmin talebiyle dava agmis olanlar; bu madde hikiimlerne gore uzlasma yoluna gitmeyi
isteyip istemediklerini bu maddenin yiirtirliige girmesinden itibaren {i¢ ay i¢inde idareye ve mahkemeye verecekleri
dilekgeler ile bildirebilirler. Uzlasma talebi tizerine, uzlagma goriismelerinin neticesine kadar dava bekletilir;
wlaslamamasi hilinde, uzlagmaziik tutanagmmn mahkemeye sunuimasmdan sonra davaya devam edilir. (Miilga tiglincii
ciimle: 20/8/2016-6745/34 md.) Bu madde hiikiimleri karara baglanmamis veya karari kesinlesmemis tiim davalara
uygulanir. Karar kesinlesen davalara ise, bu maddenin yalnizca sekizinci fikra hikiimleri uygulanr.

Bu madde uyarmca odenecek olan bedelin tahsili sebebiyle idarelerin mal, hak ve alacaklar haczedilemez."
denilmistir.

Dosyanm incelenmesinden;Istanbul ili, Uskiidar Ilgesi, Vaniky Mahallesinde 179 pafta, 928 ada, 35 parsel
noly, 1. Derece Dogal Sit Alaninda kalan davacilar adma kayith tasmmaz mahn, Istanbul Ili smurlarmda bulman Hazine
miilkiyetine esdeger bir tasmmaz mal ile takasmm talep edildigi, Ekonomik, Sosyal ve Kiiltirrel Isler Baskanhgrnin
29/01/2013 tarihli 232 sayih yazst ile sit alannda kalan tasmmaz malin Hazine tasmmazlar ile trampasmmn 2012/15 sayil
genelge kapsamnda uygun goriildiigii; takas iglemne esas olmak tizere, takasa konu 928 ada, 35 parsel nolu tagmmaz
maln tamam i¢in 6.878.113,50-TL satis bedeli takdir edildigi; s6z konusu satis bedelinin diisik oldugu gerekgesi ile
davacilar tarafindan ttiraz edilimesi {izerine itirazin yerinde olup olmadig hususunda rapor diizenlenerek gonderilmesi Milli
Emlak Denetim Birosu Baskanhgmndan istenildigi; bu defa Milli Emlak Denetim Biirosu Bagkanhig Defterdarlk Uzmamn
tarafindan diizenlenen 17/12/2013 tarih ve 2013/57 sayil rapor ile tasmmaz mahn konumu, yiizoletimii, imar plannda
koru alannda kalmasi, arsa satis ilanlarn, emlak komisyoncuswhbilirkisi beyanlari, 1. Derece Dogal Sit Alam ilan
ediimeden 6nceki hukuki ve filli durumu goz 6niinde bulinduruldugundan trampaya esas olmak tizere daval idare
komisyonunca takdir edilen bedelin uygun oldugunun bildirildigj, bunun tizerine davacilar vekilince gayrimenkuliin takasi
esnasinda, takas degerinin diisik tespit edilmesi sebebi ile, kiymet takdir komisyonunca takdir edilen bedele itiraz
edilerek takas degerinin yikseltilmesi istemiyle dava agildig1 anlasitmustir.

Yukarida hiikiimlerine yer verilen 2942 saylh Kamulagtrma Kanunu'nda, 10. maddeye gore teskil olunan
kiymet takdiri komisyonlarinca, 11. maddesinde belirtilen objektif esaslar dikkate alnarak kamulastirma bedelinin takdir
edilecegi belirtilmis ve 14. madde ile de, kamulastirma islemine karsi idari yargida; takdir olunan bedel ile maddi hatalara
karst ise adli yargida dava agilacagna isaret edilmek suretiyle, gérev konusu agik bir sekilde diizenlenmistir.

Bedel takdiri esasen kamulastrma islemi gibi, kanmu giicline dayali , re'sen ve tek yanh olmasi nedeniyle
idari islem niteligini tagmakta ise de; yasakoyucu, karma bir diizenlemeyi benimsemis olup, bedele iliskin davalarda adli
yargiyl gorevli kilnustr.

Su halde, kamulagtrma iglemi sonucunda davacilar adma takas edilen gayrimenkulle ilgili olarak bedele itiraz
edildigine gore, 2942 saylh Yasa'nm 14. maddesinin gorevli yargi yerine isaret eden agik diizenlemesi kargisimda,
kamulagtrma  bedelinin Yasa'mn 11. maddesindeki esaslara uygunlugumun yargisal denetiminin adli yargi yerince



yapilacaginda kuskuya yer bulunmamaktadir.

Belirtilen durum karsisimda, olayda kamulastrma isleminin iptaline yonelik bir dava agiimayip, yapilan
kamulagtrmada takdir edilen bedele itiraz edilerek agilan kamulagtirma degerinin arttirimasi davasmin goriim ve ¢ozimi,
2942 sayih Yasa'nin 14. maddesine gore adli yarg yerinin gorevine girmektedir.

Agiklanan nedenlerle, davanm goriim ve ¢oziimiinde adli yargmm gorevli oldugu dolayssiyla Istanbul 11. Tdare
Mahkemesinin bagvurusunun kabutii ile, Istanbul Bélge Adliye Mahkemesi 5. Hukuk Dairesince verilen 7.6.2018 giin ve
E2017/1539 K:2018/1009 sayih gorevsizlik kararmmn kaldimasi gerekmigtir.

S O N U C : Davann ¢éziiminde ADLI YARGININ ggrevli olduguna, bu nedenlelstanbulistanbul 11. Idare
Mahkemesinin bagvurusunun kabutii le, Istanbul Bslge Adliye Mahkemesi 5. Hukuk Dairesince verilen 7.6.2018 giin ve
E2017/1539 K:2018/1009 sayih GOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA, 22.06.2020 gininde OY
BIRLIGI ILE KESIN OLARAK Kkarar verildi.
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