T.C. OZET : Baz parsel numarahtasmmazlarm tesis

UYUSMAZLIK MAHKEMESI kadastrosu ¢aismalart swrasmda 3402 sayih Kadastro
Kamunun 22. maddesi geregince mikerrer tespitinin

ESASNO  :2020/268 yapildigndan bahisle kayitlardan re'sen terkin edilecegine
KARARNO :2020/318 iliskin tebligat lizerine, miikerrer tapu kaydmin tapudan
KARARTR :28.5.2020 terkininin diizeltilerek 6nlenmesi istemiyle agilan davanmn;

3402 sayih Kadastro Kanunu'mun 22. ve 25. Maddeleri
kapsammda ~ ADLI YARGIYERINDE goriilmesi

gerektigi hk.
KARAR
Davaci ‘Aydmn Valiligi(Yatwrm Izleme Ve Koordinasyon Bagkanligma izf)) (Oncesinde, 11 Ozel idaresi
Genel Sekreterligi/
Vekilleri :Av. AC., Av. AS. L., Av. E. V.T.
Daval : Tapu Kadastro Genel Miidiirliigii'nii izafeten Cine Tapu Sicil Miidiirliigii
Vekili :AvN.S. B.

OLAY _ :Davaciil Ozel idaresi Genel Sekreterligi vekili dilekgesinde; Aydm ili Cine Yolboyu 105 parsel
numarah tagmmaz ile Yolboyu Koyii 944, 945, 946, 947, 948 parsel numarah tasmmazlarin tesis kadastrosu ¢alismalar
esnasmda, mikerrer tespitinn yapildig: belirtilmek suretiyle, idareleri adma kayith Yolboyu Koyt 944, 945, 946, 947,
948 parsel numarah tagmmazn beyanlar hanesine Kadastro Kanunu'nun 22.maddesi geregi miikerrer tespit yapildigma
darr Cine Tapu Sicil Muidirligii tarafindan 01/02/2013 tarih 542 yevmiye ile serh konulmak suretiyle; Yolboyu K6yt
944, 945, 946, 947, 948 parsel numarah tasmmazlarm sonradan tesis kadastrosu ile tespit edildiginden kayitlardan resen
terkin edilecegine dair taraflarma teblig yapildigng yapilan islemin usul ve mevzuata aykmrt oldugunu, tapuda terkin
isleminin Diizeltilerek Onlenmesi ve isleminin iptali amaciyla, 4721 sayih Kanunun 1025,1026. madde hiikiimleri uyarmnca
dava agmak zorunda kaldiklarm; 3402 Sayih Kadastro Kanunu'nun 22 maddesinde; “Evvelce tespit, tescil veya
smirlandirma suretiyle kadastro veya tapulamasi yapiimis olan yerlerin yeniden kadastrosu yapilamaz. Bu gibi yerler kinci
defa kadastroya tabi tutulnmussa, ikinci kadastro biittin sonuglartyla hikiimsiz sayihr ve Tirk Medeni Kanununun 1026
nc1 maddesine gore islem yapilr. Siresinde dava agimadigi takdirde, ikinci defa yapilan kadastro, tapu sicil
miidirligince re'sen iptal edili/ Ancak; / a) Tapulama, kadastro veya degisiklik islemlerine iliskin, smirlandrma, 6lgi,
¢izim ve hesaplamalardan kaynaklanan hatalar gidermek tizere uygulama niteligini kaybeden, teknik nedenlerle yetersiz
kalan, eksikligi gorilen veya zemindeki smirlart gercege uygun gostermedigi tespit edilen kadastro haritalarmmn tekrar
diizenlenmesi ve tapu sicilinde gerekli diizeltmelerin saglanmasi amaciyla tapulama ve kadastro goérmiis yerlerde,/ b)
Daha once sadece tapu tahriri yapilan veya 2859 sayih Tapulama ve Kadastro Paftalarmmn Yenilenmesi Hakkinda
Kanuna gore yenileme yapilacak yerler ile 2981 sayih Imar ve Gecekondu Mevzuatma Aykm Yapilara Uygulanacak
Baz Islemler ve 6785 Sayil imar Kanununun Bir Maddesinin Degistirilmesi Hakkmnda Kanun hiikiimlerine tabi yerlerde,/
Birinci fikra hitkmii uygulanmaz” denildigini; a) Kanun maddesinde yer aldig tizere, 3402 sayih Kadastro Kanununun 22.
maddesindeki “kadastrosu yapilan yerlerin ikinci defa kadastroya tabi tutulamayacagr” seklindeki kuralinm istisnalarmn
bulndugunu;

s0z konusu yerin 2981 saylh Kanun’a gore islem
yapilmis yerlerden oldugunu; bu nedenle yapilan iglemin iptalinin gerektigni; ayrica Yolboyu K&yii 944, 945, 946,
947, 948 parsellere iliskin olarak, Tapu Kayitlarmda da goriilecegi tizere, anilan parsellere iliskin olarak Cine Asliye
Hukuk Mahkemesinde idarelerine kars1 agilan Tapu Iptal ve Tescil davalarma liskin serh bulindugunu ifade ederek;
mikerrer Tapu Sicil Kaydmnmn tapudan Terkininin Diizeltilerek Onlenmesi ve Teblig Isleminin Iptaline karar verilmesi
istemiyle adli yargi yerinde dava agmstur.

CINE ASLIYE HUKUK MAHKEMESI: 23.9.2014 giin ve E2013/110, K:2014/394 say ile, (...)Dava
cifte tapu olusturulduguna dair tapu iptali ve tescil davasidir.

Yerlesik Yargtay igtihatlarmda belirtildigi {izere, 2981 sayih yasann 10/c maddesi geregince yapilan uygulama
idari bir iglemdir. Gerek imar kanunlar ile yapilan parselasyon iglemlermin gerekse imar affi yasalarmda 6ngoriilen imar



sslah calismalarnm bir idari karara dayandigi muhakkaktr. Idari karara yonelik davalarm inceleme yeri de idari yargidr.
Bu tiir uygulamalar ile olusan kayitlarm iptali istemi ile agilan davalar kayitlarm olugununa esas alnan yani tapu kaydmm
ileti ve sebebi sayilan idari kararm degjstiriimesi veya ortadan kaldiriimast sonucu doguracagindan idari karar idari yarg:
yerinde ortadan kaldriimadikga genel yargida tapu sicilindeki diizeltimin yapilabilmesi miimkiin degildir. Yeni olusan
parsellerin dayanagm teskil eden idari kararm iptalinden sonra 6nceki miikiyet durumu geri donecektir. Bu nedenle
davanin reddine karar verilmis asagidaki sekilde hikiim kurulmustur.

HUKUM:

1-Davann REDDINE...” karar vermis; temyiz edilmesi iizerine Yargitay 14.Hukuk Dairesince, 23.11.2015
gin ve E2015/11580, K:2015/11959 say1 ile onanan; kararm diizeltilmesi istemi de aym Dairece, 15.12.2016 giin ve
E2016/6144, K:22016/10376 say1 ile reddedilmis ve karar kesmlesmistir.

Bu kez Davaci olarak Yatirmm Izleme ve K oordinasyon Bagkanhg’’m izafeten Aydm Valiligi vekilince; miilkiyeti
millga 11 Ozel idaresine ait, Aydn 11, Cine Ticesi, Yolboyu kéyii, 105 nolu tasmmazmn, 944, 945, 946, 947, 948 nolu
tagmmazlarm sonradan tesis kadastrosuyla tespiti nedeniyle kayitlarm resen terkini yolunda aldiklari tebligat ile idarelerine
bildirilen Cine Tapu Sicil Mudiirligii tarafindan yapilan 01/02/2013 giin, 532 yevmiye nolu serhin ve dayanag kararm
iptali ile 4721 sayih kanunun 1025., 1026. maddelerine gore mikerrer tapu sicil kaydmm tapudan terkininin diizeltilerek
Onlenmesi istemiyle  idari yargi yerinde dava agilmistir.

Aydmn 2.1dare Mahkemesi: 19.3.2015 giin ve E2015/162, K:2015/167 say ile, (...)Bakilan davada, Aydmn
Il Cine Ilcesi, Yolboyu Koyii, 105, 944, 945, 946, 947 ve 948 parsel numarah tasmmazlarm tesis kadastrosu
cahsmalar esnasmda 3402 sayh Kadastro Kanunun 22. maddesi geregince mikerrer tespitinin yapildigmdan bahisle
kayitlardan re'sen terkin edilecegine iligkin tebligat tizerine agildig anlagiimakta olup; 3402 sayih Kadastro Kanunu'nun
22. maddesi uyarmca mikerrer tespitten kaynaklanan davanm, 3402 sayih Kadastro Kanunu'nun 22. ve 25. maddeleri
geregince goriim ve ¢dziim yerinin adli yargy yeri oldugu sonucuna varimustir.

Aciklanan nedenlerle davann 2577 sayil idari Yarglama Usulii Yasasmn 15/1-a. maddesi hikkmii uyarmca
gorev yoniinden reddine...” karar vermis, temyiz edilmesi iizerine Damgtay 10.Dairesince, 25.6.2018 gin ve
E2015/2257, K2018/2173 say1 ile karar onanms; kararm diizeltiimesinin isteniimesi {izerine ise Danistay Onuncu
Dairesince, 13.11.2019 gin ve E2018/4643, K:22019/7790 say1 ile, ‘{...)davaci tarafindan Cine Aslye Hukuk
Mahkemesince verilen gorevsizlik karari tizerine idari yargida agilan davada, Aydmn 2. idare Mahkemesinin 19/03/2015
tarth ve E2015/162, K2015/167 sayih karar ile, uyusmazigin adli yargmin gorevine girdigi gerekgesiyle davanin gorev
yoniinden reddine iliskin verilen karar, Dairemizn 25/06/2018 tarth ve E:2015/2257, K:22018/2173 sayih karan ile
onanms olup, ki yargi mercii arasimda olumsuz gérev uyusmazligi ortaya ¢ikmis bulunmaktadir.

Bu itibarla, Cine Asliye Hukuk Mahkemesinin idari yargmin gérevli oldugu gerekgesiyle vermis oldugu ve
15/12/2016 tarihinde kesinlesen 23/09/2014 tarih ve E:22013/110, K:2014/394 sayih gorevsizlik karar tizerine Aydm 2.
Idare Mahkemesinde agilan bu davada, Mahkemece, goriiimekte olan dava dosyasmdaki yarglamanm yukarida anilan
2247 sayih Kanun'un 19. maddesi geregince ertelenerek dosyanin yargr yolu uyusmazhigmin ¢oziimlenmesi agismdan
uyusmazlik Mahkemesine gonderilmesi, verilecek kararm beklenerek sonucuna gore hikiim kurulmasi gerekirken, bu yol
Zlenmeden davanm gorev yoniinden reddine karar verimesinde hukuka uygunluk goriitmemnistir.

KARAR SONUCU

Agiklanan nedenlerle;

1.Davacmm temyiz isteminin kabuliine,

2.Davanin gorev yoniinden reddine iliskin, Aydm 2. Idare Mahkemesinin 19/03/2015 tarih ve E2015/162,
K2015/167 sayih kararmm BOZULMASINA,

3.Yeniden bir karar verilmek tizere dosyanm anilan Mahkemeye gonderilmesine. ..” karar verilmistir.

AYDIN 2.IDARE MAHKEMESI: 12.3.2020 giin ve E:2020/105 say ile, (...)4721 sayih Tirk Medeni
Kanunu'mun 'Yolsuz Tescilde' bashkh 1025. maddesinde;" Bir ayni hak yolsuz olarak tescil edilmis veya bir tescil yolsuz
olarak terkin olunmus ya da degistiriimis ise, bu yiizden ayni hakki zedelenen kinse tapu sicilinin dizeltihmesini dava
edebilir. Tyiniyetli tigiincii kisilerin bu tescile dayanarak kazandiklar1 ayni haklar ve her tiirlii tazminat istemi sakhdr.",
1026. maddesinde;" Bir ayni hakkmn sona ermesiyle tescil her tirrlii hukuki degerini kaybettigi takdirde, yiklii tasmmaz
maliki, terkini isteyebili. Tapu memuru bu istemi yerine getirirse, her ilgili, bu islemin kendisine tebligi tarihinden
baglayarak otuz giin i¢cinde terkine karsi dava agabilir. Tapu memuru, re'sen hikime bagvurarak ayni hakkm sona
erdiginin belirlenmesine iliskin karar veriimesini istemeye ve hikimin verecegi karara dayanarak terkin islemini yapmaya
yetkilid." seklinde belirtildigi, 1027 maddesinde ise; ilgililerin yazih rizasi olmadik¢a tapu memurunun tapu sicillindeki
yanhshg ancak mahkeme karartyla diizeltebilecegi, kural yer almaktadir.

3402 sayih Kadastro Kanunu'nun 22. maddesinde;" Evvelce tespit, tescil veya smirlandirma suretiyle kadastro
veya tapulamasi yapimis olan yerlerin yeniden kadastrosu yapilamaz. Bu gibi yerler kinci defa kadastroya tabi
tutulmugsa, ikinci kadastro biitiin sonuglariyla hikiinmsiiz sayilr ve Tirk Medeni Kanununun 1026 nc1 maddesine gore
islem yapilr. Siresinde dava a¢ilmadigi takdirde, ikinci defa yapilan kadastro, tapu sicil miidiirliigiince re’sen iptal edilir."
hitkkmiine yer verilmistir.

3402 sayih Kadastro Kanunu'nun 25.maddesinde ise; "Kadastro Mahkemesi; tasmmaz mal miilkiyetine ve
smirh ayni haklara, tapuya tescil veya serh edilecek veyahut beyanlar hanesinde gosterilecek sair haklara, smir ve 6lgit
uyusmazliklarma, kadastroya ve tapu sicilini ilgilendiren benzeri davalara ve 6zel kanunlarca kendisine verilen islere
bakar; Kadastroya veya kadastro ile ilgili verasete ait uyusmazliklan ¢oziimleyebilecegi gibi, istek izerine veraset belgesi
de verebilir" hilkmii yer almustur.

Bakilan davada, Aydmn ili, Cine Tigesi, Yolboyu K&yii, 105, 944, 945, 946, 947 ve 948 parsel numarah
tagmmazlarm tesis kadastrosu ¢alismalari esnasmda 3402 sayih Kadastro Kanumun 22. maddesi geregince mikerrer
tespitinin yapildigmdan bahisle kayitlardan re'sen terkin edilecegine iliskin tebligat {izerine a¢ildigi anlagiimakta olup; 3402



sayilh Kadastro Kanunu'nun 22. maddesi uyarmca miikerrer tespitten kaynaklanan is bu davanm, yukarida yer verilen
idari davalar kapsaminda yer almadig, 3402 sayih Kadastro Kanunu'mn 22. ve 25. maddeleri geregince goriim ve
¢oziim yerinin adli yargi yeri oldugu sonucuna varistir.

(-..)

Uyusmazlikta; 14/03/2013 tarihinde Cine Asliye Hukuk Mahkemesinde aym istemle dava agildigi, andan
Mahkemenin 23/09/2014 tarih ve E2013/110, K:22014/394 sayih karari ile, uyusmazlign idari yargida ¢6ziimlenmesi
gerektigi gerekgesiyle davanm usulden reddine dair verilen kararmn Yargtay 14. Hukuk Dairesinin 23/12/2015 tarih ve
E2015/11580, K2015/1 1959 sayih karari ile onandi@, davacmmn karar dizeltme talebinin ise aym Dairenin
15/12/2016 tarih ve E2016/6144, K2016/10376 sayih karar ile reddedilerek adli yargida veriimis olan gbrev
yoniinden ret kararmm kesinlestigi goriimiistiir.

Bu durumda; yukarida yer verilen mevzuat hitkiimleri ve agiklamalar dogrultusunda isbu davanm adli yargt
kolunda goriimesi gerekmekte olup; yukarida yer verilen 2247 sayih Kanun'un 19. maddesi uyarmca gorevli yargi kolu
ve merciin belirlenmesi icin Uyusmaziik Mahkemesine bagvurulmast gerektigi sonucuna ulagihmistir.

Aciklanan nedenlerle; 2247 sayih Kanun'un 19. maddesi uyarmca gorevli yargi merciinin belirlenmesi igin
Uyusmazlk Mahkemesine bagvurulmasmna, is bu dava dosyasi ile Cine Asliye Hukuk Mahkemesinin E:2013/110,
K:2014/394 sayih dava dosyasmmn Uyusmazlk Mahkemesine gonderiimesine, Uyusmazlk Mahkemesi tarafindan
verilecek karara kadar is bu dava dosyasmn incelemesinin bekletilmesine. ..” karar vermistir.

INCELEME VE GEREK CE:
Uyusmazik Mahkemesi Hukuk Bolimii'niin, Hicabi DURSUNun Bagkanhgnda, Uyeler: Siikrii BOZER,

Mehmet AKSU, Birol SONER, Aydemir TUNC, Nurdane TOPUZ ve Ahmet ARSLAN'm katimlaryla yapilan
28.5.2020 giinlii toplantismda:

I-ILK INCELEME: Dosya iizerinde 2247 sayih Yasa’nin 27. maddesi uyarmca yapilan incelemeye gore; Idare
Mahkemesince, 2247 sayih Yasa’nn 19. maddesine gore bagvuruda bulunulmus oldugy, Yasanin 14. maddesine gore
olumsuz gorev uyusmazhig bulundugunun ileri stirtilebilmesi icin davann “taraflari, konusu ve sebebinin ayn” olmasi
kosulunun 6ng6rillmiis bulunmas karsismda, adli ve idari yarg yerleri arasmda her iki yargl yerinde ortak talep olan
“Aydm I, Cine Tlgesi, Yolboyu Koyii, 944, 945, 946, 947 ve 948 parsel numaral tasmmazlarm tesis kadastrosu
cahsmalan esnasnda miikerrer tespitinin yapildigndan bahisle kayitlardan re'sen terkin edilecegine iliskin islemvkararm”
istemi yoniinden gorev uyusmazhiginin dogdugu;

Adli yargt yerinde, Cine Tapu Sicil Muidiirliigii tarafindan konulan 01/02/2013 tarih ve 542 sayih serh, idari
yarg yerinde ise 01/02/2013 tarih ve 532 sayih serh ile dayanag kararlarm iptali istenilmis ise de; 01/02/2013 tarih ve
532 sayih serhin dava konusu ile uyumiu olmadig), baska bir parsele iliskin diizenlemeye ait oldugu goriildiigiinden; dava
dilek¢esindeki taleple bagh kalnarak uyusmazigin irdelenmesi yoluna gidildigj;

Sonugta, idari yargt dosyasmm Mahkemece, ekinde adli yargt dosyasi ile birlikte Uyusmazik Mahkemesi'ne
gonderildigi ve usule iliskin bagka bir noksanlik bulinmadigi anlagildigindan gorev uyusmazhdmin esasmin incelenmesine
oy birligi ile karar verildi.

II-ESASIN INCELENMESI: Raportsr-Hakim Taskm CELIK *in, davanmn ¢6ziimiinde adli yargmmn gorevii
oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgii Bagsavcilarca goreviendirilen Yargtay Cumhuriyet
Saveist Halil ibrahim CIFTCI ile Damstay Saveis1 Yakup BAL'm davada adli yargmm gorevli oldugu yolndaki sozii
agiklamalart da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava, Aydm ili, Cine Tlgesi, Yolboyu K&yii, 944, 945, 946, 947 ve 948 parsel sayil tasmmazlarm tesis
kadastrosu ¢ahsmalar esnasmda mikerrer tespitinin yapildigindan bahisle kayitlardan re'sen terkin edilecegine iligkin
alman tebligat ile Cine Tapu Sicil Miidirliigii tarafindan yapilan serh ile dayanag kararm iptali ile 4721 sayih Yasanmn
1025 ve 1026. maddelerine istinaden miikerrer tapu kaydmmn tapudan terkininin diizeltilerek 6nlenmesi istemiyle
agilmustrr.

4721 sayih Tirk Medeni Kanunu'mun "Yolsuz Tescilde' bashkl 1025. maddesinde; " Bir ayni hak yolsuz olarak
tescil edilmis veya bir tescil yolsuz olarak terkin olunmus ya da degistirilmis ise, bu yiizden ayni hakki zedelenen kimse
tapu sicilinin diizeltimesini dava edebilir./ Tyiniyetli tigiincii kisilerin bu tescile dayanarak kazandiklari ayni haklar ve her
tirlii tazminat istemi sakhdr. " hitkmiine; “Ayni haklarm sona ermesi” baghklh 1026. maddesinde;" Bir ayni hakkm sona
ermesiyle tescil her tiirlii hukuki degerini kaybettigi takdirde, yiklii tasmmaz maliki, terkini isteyebilir./ Tapu memuru bu
istemi yerine getirirse, her ilgili, bu iglemin kendisine tebligi tarthinden baglayarak otuz giin icinde terkine karsi dava
acabilir. / Tapu memuruy, re'sen hakime basvurarak ayni hakkmn sona erdiginin belirlenmesine iliskin karar verimesini
istemeye ve hakimin verecegi karara dayanarak terkin islemini yapmaya yetkilidir.” hilkmiine yer verilmistir.

3402 sayih Kadastro Kanun'un 1. maddesinde; Kanunun amacmn, tilke koordinat sistemine gére memleketin
kadastral veya topografik kadastral haritasma dayal olarak tasmmaz mallarm smirlarmi araz ve harita {izerinde belirterek
hukuki durumlarm tespit etmek suretiyle 4721 sayil Tirk Medeni Kanununun 6nggrdiigii tapu sicilini kurmak, mekansal
bilgi sisteminin alt yapism olusturmak olarak belirtildigi goriilmiis; Kanunun Ikinci Bolimiinde “Kadastro Cahbsnalari”,
Ugiincii Bélimiinde “Smirlandirma Ve Tespit Isler”, Dérdiincii Bolimiinde “Miilkiyet Hakkmm Tespitine Iliskin Esaslar”
ile ilgili hususlara yer veriimis; bu béliim iginde yer alan,

“Kamu mallar?” baglkh 16.maddesinde, “ Kamunun ortak kullanimasma veya bir kamu hizmetinin goriilmesine
ayrilan yerlerle Devietin hikkiim ve tasarrufu altinda bulunan sahipsiz yerlerden:

A) Kamu hizmetinde kullanilan, biit¢elerinden ayrilan 6denek veya yardimlarla yapilan resmi bina ve tesisler,
(Hukiimet, belediye, karakol, okul binalari, kdy odasi, hastane veya diger saglik tesisleri, kiitiiphane, kitaplk, namazgah,
cami genel mezarlik, cesme, kuyular, yunak ile kapannus olan yollar, meydanlar, pazar yerleri, parklar ve bahgeler ve
bosluklar ve benzeri hizmet mallari) kayit, belge veya 6zel kanunlarma veya Cumhurbaskanh@ karamamelerine gore
Hazine, karmu kurum ve kuruluslary, i, belediye koy veya mahalli idare birlikleri tiizelkisiligi, adlarma tespit olunur. (D



B) Mera, yaylak, kislak, otlak, harman ve panayr yerleri gibi parah veya parasiz kamunun yararlanmasmna
tahsis edildigi veya kamunun kadimden beri yararlandigy belgelerle veya bilirkisi veya tanik beyam ile ispat edilen orta
mah tagmmaz mallar smirlandrilir, parsel numarasi verilerek yiizolgtimii hesaplanir ve bu gibi tasmmaz mallar 6zel siciline

yazlr.

Bu smirlandirma tescil mahiyetinde olmadig gibi bu suretle belirlenen tagmmaz mallar, 6zel kanunlarmda yazih
hikiimler sakh kalmak kaydiyla 6zel miilkiyete konu teskil etmezler.

Yol, meydan, koprii gibi orta mallari ise haritasmda gosteriimekle yetinilir.

C) Devletin hitkiim ve tasarrufu altmda bulunan kayalar, tepeler, daglar (bunlardan ¢ikan kaynaklar) gibi, tarmma
elverisli olmayan sahipsiz yerler ile deniz, gol, nehir gibi genel sular tescil ve smirlandirmaya tabi degildir, istisnalar
sakhdur.

D) Devletin hikkiim ve tasarrufu altmda bulunan ormanlar, bu Kanunda hikiim bulunmayan hallerde, 6zel
kanunlar1 hitkkiimlerine tabidir.” hilkkmiine;

“Evvelce kadastrosu yapilan yerler” baglikh 22.maddesinde; “ (Degisik:22/2/2005 — 5304/6 md.)

Evvelce tespit, tescil veya smrlandrma suretiyle kadastro veya tapulamasi yapiimis olan yerlerin yeniden
kadastrosu yapilamaz. Bu gibi yerler kinci defa kadastroya tabi tutulmussa, ikinci kadastro biitiin sonuglartyla hikiinsiiz
sayilr ve Tirk Medeni Kanununun 1026 nc1 maddesine gore islem yapilr. Siresinde dava agiimadigi takdirde, kinci
defa yapilan kadastro, tapu sicil miidirligiince re’sen iptal edilir.

Ancak;

a) Tapulama, kadastro veya degisiklik islemlerine iliskin; smrlandwrma, Olgli, ¢izim ve hesaplamalardan
kaynaklanan hatalar1 gidermek iizere uygulama niteligini kaybeden, teknik nedenlerle yetersiz kalan, eksikligi gorilen
veya zemindeki smirlart gercege uygun gostermedigi tespit edilen kadastro haritalarmmn tekrar dizenlenmesi ve tapu
sicilinde gerekli diizeltmelerin saglanmas1 amaciyla tapulama ve kadastro gormiis yerlerde,

b) Daha 6nce sadece tapu tahriri yapilan veya 2859 sayih Tapulama ve Kadastro Paftalarmmn Yenilenmesi
Hakkinda Kanuna gore yenileme yapilacak yerler ile 2981 sayil imar ve Gecekondu Mevzuatina Aykiri Yapilara
Uygulanacak Baz Islemler ve 6785 Sayih Imar Kanununun Bir Maddesinin Degistirilmesi Hakkinda K anun hiikiimlerine

tabi yerlerde,

Birinci fikra hitkkmii uygulanmaz.

Tkinci fikranin (a) bendinin uygulanacag] alanlar Tapu ve Kadastro Genel Midiiriinin onay: ile belirlenir Ve
calgmalara baglanmadan en az onbes giin 6nce ¢aligma alannda, bolge merkezinde ve bolgenin bagh oldugu
merkezinde ahsllmls vasttalarla duyurulur, ayrica varsa yerel gazete ile ilAn edilir Yagllacak calismalarda 2, 4, 14, 17 19
ve 21 inci maddeler ile 13 {incii maddenn (B) ve 20 nci maddenin (B), (C) ve (D) bentleri hukumlerluiy

Tapulama ve kadastro ¢alismalarmda tesgndlgl birakilan kanu kurum ve kuruluglarma ait yerlerin tescili yapilr.

Tapuya tescil edilmis ormanlardan, haritalar1 teknik mevzuata uygun o]anlar aynen, digerleri ise teknik mevzuata
uygun hale getirildikten sonra tapu kiittigtine aktarilr.” hitkkmiine;

“Diger kanun hitkiimlerinin uygulanacag haller” bashkh 23. maddesinde; ““ Bu boliimde aksine hikiim
buhmmayan hallerde, Tiirk Medeni Kanunu ile diger kanunlarm iktisap ve tescile iliskin hitkiimleri uygulantr.” hitkmiine;
mazhklarm Kadastro Mahkemesinde Coziimlenmesi” bashkh Besinci Bolimil i¢inde yer alan, “Adii
kurulus” bashkh 24. maddesinde ““ Genel mahkenelere ait olup da bu Kanunun uygulanmas ile ilgili dava ve islere
belirlenen usul ve esaslara gore bakmak iizere her kadastro bolgesinde tek hakimli ve Asliye Mahkemesi sifatin haiz
y%t%.saylda kadastro mahkemesi kurulur. Bu mahkeme hakimleri 2802 sayih Hakimler ve Saveilar Kanunu hikkiimlerine
tabidir.”” hilkmiine;

“Genel olarak gorev” baglkh 25.maddesinde, “Kadastro mahkemesi; tasmmaz mal miilkiyetine ve smirh ayni
haklara, tapuya tescil veya serh edilecek ve beyanlar hanesinde gosterilecek sair smr ve ('512;?’11
uyusmazliklarma, kadastroya ve tapu sicilini ilgilendiren benzeri davalara ve 6zel kanunlarca kendisine verilen islere
l()iakar; Iéﬂairdastroya veya kadastro ile ilgili verasete ait uyusmazliklan ¢oziimleyebilecegi gibi, istek iizerine veraset belgesi

e verebilir.

Kadastro mahkemesi, yalniz kadastro islerine mimhasir olmak tizere;

A) Velisi veya vasisi bulunmayan kiiciiklere ve kistthlara kayym tayn eder. Bunlarm menfaatlerini korumak
amaciyla Tirk Medeni Kanununun hakimin iznini sart kildig hallerde bu izni verir.

B) Hukuk Usuliit Muhakeneleri Kanunun 465 ve bunu takip eden maddeleri geregince adli yardim taleplerini
inceleyerek kabul edebilir.

C) Tutanag diizenlenen tasmmaz mallara ait ihtiyati tedbir karart verebili. Bu karar1 hemen o yerin kadastro ve
tapu sicil miidiirliklerine bildirir. Tedbir karart alan taraf karar giiniinden itbaren usuliin 6rgordiigii siire iginde kadastro
mahkemesinde dava agmadigi takdirde tedbir kendiliginden hiikiimsiiz kalr.

Bu Kanunun 26 ve 40 mc1 madde hitkiimleri sakh kalmak {izere, kadastro tutanagnmn diizenlenmesi giininden
ve tutanak sonradan tamamlanmis ve diizeltimis ise, o giinden sonra dogan haklara dair istekler, taksim suyuun
giderilmesi veya muhdesata bagh olarak tasmmaz mal iktisap, muhdesatm yikilip kaldriimasi ve benzeri nitelikte olan ve
mahkemeden yenilik dogurucu hikiim almayr gerektiren dava ile ilgili isteklerin incelenmesi, kadastro mahkemesinin
gorevi dismdadir.”” hikkmiine;

“Cesitli Hiktimler” bagh@ altmdaki Yedinci Bolimdeki ‘“Hatalarm diizeltitmesi” baghkh 41.maddesinde “
(Degisik birinci fikra:22/2/2005 — 5304/9 md.) Kadastro srasmnda veya sonrasinda yapilan islemlerle geometrik
durumlart kesinlesmis olan tasmmazlarda 6lgti, smirlandrma, tersimat ve hesaplamalardan dogan hatalar, ilgilinin
miiracaati veya kadastro miidiirliigiince re’sen diizeltili. Diizeltme, tasmmaz malikleri ile diger hak sahiplerine teblig
olumur. Teblig tarthinden baslayan otuz giin i¢inde diizeltmenin kaldriimast yolunda sulh hukuk mahkemesinde dava
aciimadigr takdirde, yapilan diizeltme kesinlesir.

(Degisik 22/2/2005 — 5304/9 md.) Kadastro srasmda veya sonrasmda yapilan iglemlerle kesmlesmis olan
tagmmazlarda, degisiklik islemleri srasmda ortaya ¢ikan yiizolgtimii farkhlklarmdan, kadastronun dayandigi teknik
kurallarda belirtilen hata smirlart i¢inde kalanlarm re’sen diizeltimesine kadastro miidiirikleri yetkilidir.

Bu maddenin uygulanmasinda, 12 nci maddede belirtilen hak diistiriicii siire aranmaz.” hikmiine yer verilmistir.



Dava dosyalarmm incelenmesinden; Aydm 1li, Cine Tlgesi, Yolboyu K&yii, 105, 944, 945, 946, 947 ve 948
parsel numarah tagmmazlarm tesis kadastrosu cahsmalart esnasmda 3402 sayih Kadastro Kanunun 22. maddesi
geregince mikerrer tespitinin yapildigndan bahisle kayitlardan re'sen terkin edilecegne iliskin alman tebligat {izerine
davaci Kurum tarafindan miikerrer tapu sicil kaydmnm tapudan terkinin diizeltilerek onlenmesi ve teblig igleminin iptali
istemiyle adli ve idari yarg yerlerinde davalar agildig;, konunun anlagilabilmesi agismdan Aydin Valiligi biinyesinde
Kadastro Miihendisi ve Kadastro Teknisyenleri tarafindan diizenlenen 30.1.2013 raporda; “Aydmn Kadastro Miiduirligii
gozetiminde Aydm 11, Cine Tigesi baghs1 21 adet koyde 3-3 ihale paket numarah ve AYD-CNE sozlesme referans
numarah Kadastro Harita ve Bilgllerinin Giincellenmesi isi kapsaminda 3402 sayilh Kadastro Kanunu 22/a maddesi
dayanaginda ¢alismalar devam etmektedir.

Devam eden galigmalar esnasmnda, 21 adet birim igerisinde yer alan YOLBO YU Koyl i¢in yiklenici tarafindan
bilirkisi yer gosterimine dayanak olarak hazrlanan ve biiro ¢alismalar yapiimasi amaci ile birlik teknisyenligine teslim
edilen zemin Slgiileri {izerinde yapilan biiro ¢aligmalari srasinda pafta irtibatlandirmalar yapildigmda, YOLBOYU Kéyii
105 parsel numarah tasmmaz e YOLBOYU koyii 944,945,946,947,948 parsel numarall tasmmazlar arasmda
milkerrer tescil yapildigi goriilmiis ve akabinde detayh inceleme yapiimasi amaci olusturulan komisyon tarafindan bu
rapor tanzim edilimistir.

Tagmmazlarda yapilan tersimat kontrollerinde herhangi bir tersimat hatasi ile karsilagiimamus olup miikerrerligin
ayn alann ikinci defa tapulanmasmdan kaynaklandig1 diistincesi ile; Kadastro miidirligiince olusturulan ekibimiz
tarafindan teknik belgeler ( Oncelikle her iki tasmmaz takeometri tersimati paftalari {izerine aktaridiginda YOLBOYU
Koyt 105 numarall parselde herhangi bir tersimat hatasmmn olmadig, YOLBOYU Koyl 944,945,946,947,948
numarah parselde de herhangi bir tersimat hatasmn olmadig goriilmiis ve c¢ahsmalarda pafta degerlerinden
faydalanimistir.) incelenmistir.

YOLBOYU Koyt 105 numarah parsel icin 5602 sayih kanun uyarinca diizenlenen tapulama tutanagmn tespit
tarthi 23.01.1952 olup mera vasfi dle Yolboyu Koyl Tiizel Kisiligi adma tescil edidigi, YOLBOYU Koyil
944,945,946,947,948 numarah parseller icin 2981 sayih yasanin 10/c dayanagnda Aydn K adastro Miidirliigiiniin Cine
Kaymakamligma 16.09.1987 tarih ve 2465 sayil yazsi ile olusturulan rapor eki tutanaklarda belirtilen malikler adna ve
tescili yapilan tasmmazlar oldugu tespit edildi.

Yolboyu Koyii 944,945,946,947,948 numarah parseller goriildiigii {izere 2981 uygulama parselleri olup,
uygulama dayanag evraklar incelendiginde nmuhtelif sayida mera parselinin i1 Ozel idaresine tahsisinin saglandig,
akabinde vasif degisikligi ve parselasyonun yapildig goriilmekte, ancak 105 numarah mera parseli de aym alan igerisinde
olmasma ragmen ( 944,945,946,947,948 parselleri tamamna yakmn bir durumda 6rtiismekle ) uygulamaya katiimadigy ve
halen 6zel sicilinde varligm korudugu goriilmiistiir.

Imar affi cabismast ile yapilan tescilden kaynaklandig) anlagilan mitkerrerligin iptali icin, YOLBOYU Koyii 105
numarah parselin tespit (tutanak diizenlenme) tarihi esas almmasi gerekliligi ile yapilan teknik ¢cahsmalarimiz sonucunda,
tespiti yapilan mikerrerlkten otirti, YOLBOYU Koyl 944,945,946,947,948 numarah parsellerin kiitiikten terkin
edilerek kiitiik sayfasmm kapatiimasi gerektigi (.. .) yolunda kanaate ulagildig1 anlagiimustir.

3402 sayith Kadastro Kamumunda, kadastro Mahkemelerinin gorevieri, islemlere karsi itiraz usulleri
diizenlenmis, miilkiyet hakkmm tespitine iliskin hususlarda, ilgili boliimde hikiim bulunmayan hallerde, Tirk Medeni
Kanunu ile diger kanunlarin iktisap ve tescile iliskin hikkiimlerinin uygulanacag belirtiimis; yine kadastro srasmnda veya
sonrasinda yapilan islemlerle geometrik durumlan kesinlesmis olan tasmmazlarda 6lcti, smirlandrma, tersimat ve
hesaplamalardan dogan hatalara iliskin itirazlarn adli yarg teskilati icinde ¢6ziime kavusturulmast amaglanmustir.

Konuya iliskin mevzuat hiikiimleri fle sonut olay birlikte irdelendiginde; davalarm, Aydm ili, Cine Ilgesi,
Yolboyu Ko6yti, 944, 945, 946, 947 ve 948 parsel numarah tasmmazlarm tesis kadastrosu ¢alismalar esnasmda 3402
saylh Kadastro Kanunun 22. maddesi geregince miikerrer tespitinn yapildigmndan bahisle kayitlardan re'sen terkin
edilecegine iligkin tebligat iizerine, mikerrer tapu kaydinmn tapudan terkininin diizeltilerek nlenmesi istemiyle acildigy; bu
baglamda uyusmaziigin; 3402 sayili Kadastro Kanunu'nun 22. ve 25. maddeleri geregince goriim ve ¢oziim yerinin adh
yargl yeri oldugu sonucuna variimistir

Agiklanan bu nedenlerle Aydn 2. Idare Mahkemesince yapilan bagvurunun kabulii fle Cine Asliye Hukuk
Mahkemesinin 23.9.2014 giin ve E2013/110, K:2014/394 sayih gorevsizlik kararmm kaldmitmasi gerekmigtir.

S O N U C:Davann ¢ozimiinde ADLI YARGININ gorevii olduguna, bu nedenle Aydm 2. idare
Mahkemesince yapilan BASVURUNUN KABULU ile Cine Asliye Hukuk Mahkemesinin 23.9.2014 giin ve
E2013/110, K:2014/394 sayih GOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA, 28.5.2020 gininde OY
BIRLIGI ILE KESIN OLARAK Kkarar verildi.
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