T.C. OZET : Davaci tarafindan Yalova Icra

UYUSMAZLIK MAHKEMESI Miidirligi dosyasinda ihale yoluyla satn
aldig ara¢ i¢in yiiklenilen ve Yalova Icra

ESAS NO :2020/295 Miidirliigiinin beyam ile tahakkuk ettirilen,
KARAR NO :2020/451 davaci girket tarafindan Gdenen %18
KARAR TR: 13.07.2020 oranindaki KDV'nin %] orannmn izerinde

tahakkuk ettirilen kismmnmn iptali ve fazla
Odenen Katma Deger Vergisinin iadesi
istemiyle acilan davanm, ADLI YARGI
YERINDE ¢éziimlenmesi gerektigi hk.

Davact HA.
Vekili: Av. E.P.B.
Davall__: Hazine ve Maliye Bakanhg Gelir idaresi Bagkanhg:

O L A Y: Davaci dava dilekgesinde 6zetle; Yalova Icra Miidiirtiigiiniin 2018/1006 sayih dosyasmda ihale
yoluyla satm aldig 16 ..... 61 plakah arac icin yikklenilen ve Yalova Icra Miidiirliigiiniin beyam ile tahakkuk ettirilen,
davaci sirket tarafindan 6denen %18 oranindaki katma deger vergisinin %1 oranmmn tizerinde tahakkuk ettirilen kismunm
iptali ve fazla 6denen katma deger vergisinin iadesi istemiyle idari yarg yerinde dava agmustir.

Daval vekili, siiresi iginde verdigi cevap dilek¢esinde,davanm adli yargl yerinde ¢6ziilmesi gerektiginden bahisle
gorev itirazinda bulunmustur.

BURSA 1. VERGI MAHKEMEST: 31.1.2020 giin ve E2019/1017 say1 ile, dava konusu uyusimazlik, Yalova
Icra Midiirliigii tarafindan ihale yoluyla satilan arag igin uygulanacak katma deger vergisi oranma iliskin olup, 2576 sayil
Kanmununun 6. Maddesinin (a) fikrasi kapsammda bulindugundan, davanm goriim ve ¢6ziimiinde gorevli mahkemenin
vergi mahkemesi oldugu sonucuna varildigr gerekgesiyle, davanm goriim ve ¢ozimiinde idari yargmm gorevli olmasi
nedeniyle davah idarenin gorev itirazinn reddine karar vermistir.

Daval vekili tarafindan, siiresi i¢cinde verilen dilekge ile olumlu gorev uyusmazigr c¢ikarimasi istemiyle
basvuruda bulunulmast iizerine dilekge, dava dosyast ile birlikte Yargitay Cumhuriyet Bagsaveligna gonderilmistir.

YARGITAY CUMHURIYET BASSAVCISI004 sayih Icra ve iflas Kanunu ile 2576 sayh Bolge idare
Mahkeneleri, idare Mahkemeleri ve Vergi Mahkemelerinin Kurulusu ve Gérevieri Hakkinda Kanununun ilgili
hikkiimlerinden sozederek; ".. Bu itibarla, Icra Miidiirliigii tarafindan yiiriitiilen takibe iliskin olarak yapilan ihale
sonucunda alnan araca iligkin, icra miidirligtince verilen % 18 oranmda KDV &denmesine dair kararm kanuna aykirilig:
iddias sikayet yolu ile Icra Mahkemesinde ¢oziimlenecektir. Mahkeme incelemeyi s6z konusu icra dosyast tizerinde
yaparak, iglemin kamuna uygun olup olmadi@ hususunda karar verecektir. Adli yargilamann bir pargasm olusturan bu
uyusmazhgn, icra Miidiirliginiin tesis ettigi bir islemden kaynaklandigi gozetildiginde, bu islemin yasaya uygun olup
olmadignin adli yargs yerince ¢oziimlenmesinin gerektigi kanaatine variugtir.

Uyusmazik Mahkemesinin 23/10/2017 tarihli ve E.-K.-2017/223-600 sayili kararmda da aym hususlarin
vurgulandign goritmektedir.

Agiklanan nedenlerle, acilan davanin adli yarg yerinde goriim ve ¢6ziimii gerekmektedir.

KARAR : Yukarida agiklanan nedenlerle 2247 sayih Kanunun 10. ve 13. maddeleri geregince, olumlu gorev
uyusmazhig ¢ikariimasmna, dosyanin Uyusmaziik Mahkemesi Bagkanhgma gonderilmesine..." seklinde karar vermistir.

Bagskanlikca, 2247 sayih Yasanmn 13. maddesine gore Danstay Bagsaveistnin da yazih disiincesi istenilmistir.

DANISTAY BASSAVCISI 2576 sayih Bolge Idare Mahkemeleri, Idare Mahkemeleri ve Vergi
Mahkemelerinin Kurulusu Ve Gorevleri Hakknda Kamun ile 2577 sayih Idari Yarglama Usulii Kanunununilgili
maddelerinden sozederek; "... Yukarida yer alan Yasa maddelerinin birlikte degerlendiriimesinden; idari islemin, idari
makamlarm kamu giicti ku]]amrak ve idari usuller uygulamak suretiyle idare islevine iligkin olarak yaptiklari, cesitli hak ve
yikiimlitlikler doguran, dogrudan uygulanabilen, kesin ve yiiriitiiimesi zorunlu, tek yanh rade a¢iklamasi oldugu, katma
deger vergisinin ise; kamu hizmetlerinden yararlananlarm, hizmetin maliyetine bir 6lgtide katimak {izere kamuna dayah
olarak katimak zorunda olduklar kamusal bir mikkellefiyet oldugu ve vergi dairelerince tahsil edilecegi anlagimaktadir.

3065 sayth Kanunun 1, 8 ve 17. maddeleri geregince, davacmn katma deger vergisi mikkellefi olup olmadigy,
miikellef ise yapilan satig islemi itibari ile kanunda diizenlenen istisnalardan yararlanip yararlanamayacag ya da vergiden
muafkabul edilip edilmeyecegi konularmda, inceleme yapma gorevi, 213 sayih Vergi Usul Kanunu ve 2576 sayih Bolge
Idare Mahkeneleri, idare Mahkeneleri ve Vergi Mahkemelerinin Kurulusu ve Gorevieri Hakknda Kanun maddeleri
uyarmca Vergi Mahkemesine verildiginden, davacinn katma deger vergisine iliskin talebi yoniinden gorevli yargs yerinin
idari yargt oldugu sonucuna varistir.

Devletin icra hukukundaki faaliyetlerine karsiik alnmus olan ihtilaf konusu vergj; icra miidiirligii tarafindan



sorumlu sﬂiltly]a tahsil edi]mis olup stiresi dahilinde hézineye mtikal ettirilmistir Séﬂmnusu tahsi]at islemi, mali idarenin

deglstnmez Bu isleme karsi, 2004 sayih Icra Iflas Kamunu'nun 16. maddesinde ngriilmiis bulunan sikayet yohmun
isletimesi s6z konusu olamaz. Zira; anilan Yasa maddesinde yer verilen sikayet yolu; bu Kanunun hallini mahkemeye
biraktig hususlar miistesna olmak iizere, icra ve iflas dairelerinin yaptigi muameleler hakkmda kanuna muhalif olmasmdan
veya hadiseye uygun bulinmamasindan dolayt tanm olup, 2004 sayih Icra Iflas Kanunu hiikiimlerinin uygu]amms1y]a
smrh tutulmustur. Baska bir ifadeyle; Yasa geregi sorumiu sifatiyla yerine getirilen vergi tahsili gorevinin Icra Iflas
Kanununun uygulanmasiyla bir ilgisi bulunmamaktadr. Kaldi ki, 213 sayih Vergi Usul Kanunu'mun, "Kanumun Stmulii"
baglkl 1. maddesinde de, bu Kanun hikkiimlerinin, kinci maddede yazh olanlar dismda genel biitgeye giren verg, resim
ve harclar ile il 6zel idarelerine ve belediyelere ait vergi, resim ve harclar hakkmnda uygulanacag) acik¢a belirtilms, vergi
hatalarmda diizeltme ve reddiyatm hangi hallerde ve hangi usullerle yapilacagr 116 nc1 ve devanu maddelerinde
aciklanmustrr.

Bu durumda, idarenin tek yanh olarak ve kanu giicii kullanarak kamu hizmetinden yararlanma karsiiginda,
davacidan tahsil ettigi katma deger vergisi mahiyeti geregi bir idari islem olup, 3065 sayih Kanunun ilgili maddelerinde
belirtilen hiikiimler uyarmca, hazine adma ilgli vergi daireleri, muhasebe miidirlikleri, mal miidirlikleri hesabma
yatriimak {izere sorumlu sifatyla icra miidiirliigiince tahsil edildiginden, 6denen katma deger vergisinin iadesi istemiyle
acilan davanmn, goriim ve ¢oziimiinde 2577 sayih Yasann 2. ve 2576 sayih Yasann 6. maddesi uyarmca idari yargt
icerisinde yer alan vergi mahkemesinin gérevli oldugu sonucuna varihstir.

SONUC : Agiklanan nedenlerle, 2247 sayih Yasa'nmn 13. maddesi uyarinca, yapilan bagvarunun reddi gerektigi
diistiniilmektedir." yolunda diisiince vermistir.

INCELEME VE GEREKCE:

Uyusmazlk Mahkemesi Hukuk Bolimii'niin, Hicabi DURSUN’un Bagkanhgnda, Uyeler: Sikkrii BOZER,
Mehmet AKSU, Birol SONER, Aydemr TUNC, Nurdane TOPUZ ve Ahmet ARSLAN'm katihmlarryla
yapilan13.07.2020 giinlii toplantismda:

LK INCELEME: Basvuru yazst ve dava dosyast 6rmegi {izerinde 2247 sayil Yasa'nn 27. maddesi geregince
yapilan incelemeye gore, davah idare vekilinin, anilan Yasa'nin 10/2 maddesinde 6ngoriillen yonteme uygun olarak yaptigt
gorev itirazmin reddedilmesi ve 12/1. maddede belirtilen siire i¢cinde basvuruda bulunmasi tizerine Yargitay Cumhuriyet
Bagsavesinca, 10. maddede 6ngorillen bicimde, olumiu gorev uyusmazhigi ¢ikarildigi anlagimaktadr. Usule iliskin
herhangi bir noksanlk bulunmadigndan gorev uyusmazhignin esasmin incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

II-ESASIN INCELENMESI: Raportor-Hakim Giislen AKAR PEHLIVAN’m, davann ¢oziimiinde adli
yargmin gorevli oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsavcilarca goreviendirilen Yargitay
Cumhuriyet Savest Halil Tbrahim CIFTCI'nin davada adli yargmm, Danistay Savess: Yakup BAL'm ise davada idari
yarginin gorevi oldugu yolundaki soztii agiklamalar da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava, davaci tarafindan Yalova Icra Miidiirligiiniin 2018/1006 sayih dosyasmnda ihale yoluyla satm aldig1 16
..... 61 plakal arag icin yiiklenilen ve Yalova Icra Miidiirliigiiniin beyam ile tahakkuk ettirilen, davaci sirket tarafindan
6denen %18 oranmdaki KDV'nin %1 oranmmn {izerinde tahakkuk ettirilen kismmnm iptali ve fazla 6denen Katma Deger
Vergisinin iadesiistemiyle agimustir.

2004 sayih Icra ve Iflas Kanununun “Sikayet ve Sartlar” bashkh 16. maddesinde; “(Degisik: 3/7/1940 - 3890/1
md.) Kanunun hallini mahkemeye biraktig1 hususlar miistesna olmak {izere Icra ve Iflas dairelerinin yaptigi muameleler
hakkmda kanuna muhalif olmasmdan veya hadiseye uygun bulunmamasmdan dolay: icra mahkemesine sikayet olunabilir.
Sikayet bu muamelelerin 6grenildigi tarihten yedi giin icinde yaplr.

Bir hakkmn yerine getirilmemesinden veya sebepsiz siirincemede brrakimasmdan dolayr her zaman sikayet
olunabilir.” hitkkmiine;

“Sikayet tizerine yapilacak muameleler” baglkh 17. maddesinde; “Sikayet icra mahkemesince, kabul edilirse
sikayet olunan muamele ya bozulur, yahut diizeltilir.

Memurun sebepsiz yapmadigl veya geciktirdigi iglerin icrast enrolunur.” hitkmiine; “Tetkik mercii” baghkh 4.
maddesinde ise; “Degisik: 3/7/1940 - 3890/1 md.)

(Degisik birinci fikra: 17/7/2003-4949/1 md.) Icra ve iflds dairelerinin muamelelerine karst yapilan sikayetlerle
itirazlarm incelenmesi icra mahkemesi hakimi yahut kanun geregince bu gorev kendisine verilmis olan hakim tarafindan
yapilr. s durumunun gerekli kildig yerlerde Hakimler ve Saveilar Yiksek Kurulunun olumlu goriisii fle Adalet
Bakanhgmca icra mahkemesinin birden fazla dairesi kurulabili. Bu durumda icra mahkemesi daireleri numaralandrihr.
Icra mahkemesinin birden fazla dairesi bulunan yerlerde is dagilim ve buna iliskin esaslar, Hakimler ve Saveilar Yiiksek
Kurulunca belirlenir. Her icra mahkemesi hakimi, kendisine Adli Yargt Adalet Komisyonu Baskanliginca dontistimlii
olarak baglanan icra ve iflas dairelerinin muamelelerine yonelik sikayetleri ve ttirazlan inceler, bu dairelerin gozetim ve
denetimlerini yapar, idari islerine bakar.

Icra yetkisini haiz sulh mahkemelerinin muamelelerine kars1 vuku bulacak sikayet ve itirazlarn icra mahkemesi o
mahkemenin hakimidir.”” hitkmiine yer verilmistir.

2576 sayih Bolge Idare Mahkemeleri, idare Mahkemeleri ve Vergi Mahkemelerinin Kurulusu ve Gorevieri
Hakkinda Kanunun "Vergi Mahkenmelerinin Gorevieri" baghkh 6. maddesinde, Vergi Mahkemelerinin genel biitgeye, il
ozel idareleri, belediye ve koylere ait vergi, resim ve harglar ile benzeri mali yikiimler ve bunlarin zam ve cezalar ile
tarifelere iligkin davalarla, bu konularla ilgili olarak 6183 sayilh Amme Alacaklarmmn Tahsil Usulii Hakkinda Kanunun
uygulanmasna iliskin davalari ve diger kanunlarla verilen isleri ¢6ziimleyecegi hitkkmiine yer verilmistir.

Mevzuat hitkiimleri fle somut olay birlikte irdelendiginde, fcra Miidiirliigii tarafindan yiiriitiilen takip kapsamnda
yapilan ihale sonucunda alman araca iliskin, icra miidirligiince verilen % 18 oranmda KDV 6denmesine dair kararm,
kanuna aykirihig) iddiasmm sikayet yolu ile Icra Mahkemesinde ¢oziimlenecegi,mahkemenin incelemeyi,s6z konusu icra
dosyast tizerinde yaparak, anilan islemin kanuna uygun olup olmadig hususunda karar verecegi kuskusuzdur. Adlh
yarglamann bir parcasm olusturan bu uyusmazhigm, Icra Midirliginin tesis ettigi bir islemden kaynaklandig
gozetildiginde, bu islemin yasaya uygun olup olmadigmn adli yarg yerince ¢oziimlenmesinin gerektii sonucuna



varimistir,

Belirtilen nedenlerle, Yargitay Cumhuriyet Bassaveisi’nin bagvurusunun kabulii ile daval vekilinin yaptigr gorev
itirazmm reddine iliskin Bursa 1. Vergi Mahkemesinin 31.1.2020 gin ve E2019/1017 sayih goreviik kararmm
kaldmrimasigerekmistir.

S O N U C : Davann ¢oziiminde ADLI YARGININ gorevli olduguna, bu nedenle, Yargtay Cumhuriyet
Bagsaveis'nn BASVURUSUNUN KABULU ile davah vekilinin yaptig1 gorev itiraznn reddine iliskin Bursa 1. Vergi
Mahkemesinin  31.1.2020 gin ve E:2019/1017 saylh GOREVLILIK KARARININ KALDIRILMASINA,
13.07.2020 gininde, Uyeler Aydemir TUNC, Nurdane TOPUZ ve Ahmet ARSLAN'm KARSI OYLARI ve OY
COKLUGU ILE KESIN OLARAK Kkarar verildi

Baskan Uye Uye Uye
Hicabi Stikrii Mehmet Birol
DURSUN BOZER AKSU SONER
Uye Uye Uye
Aydemir Nurdane Ahmet
TUNC TOPUZ ARSLAN
KARSI OY

2576 sayih Bolge Idare Mahkemeleri, idare Mahkemeleri ve Vergi Mahkemelerinin Kurulusu ve Goreveri
Hakkinda Kanun’un; "Vergi mahkemelerinin gorevleri" bashkh 6. maddesinde, vergi mahkemelerinin; genel biitceye, il
ozel idareleri, belediye ve kéylere ait vergi, resim ve harglar ile benzeri mali yikkiimler ve bunlarm zam ve cezalar ile
tarifelere iliskin davalarla, bu konularla ilgili olarak 6183 sayih Amme Alacaklarmm Tahsil Usulii Hakkmda Kanun un
uygulanmasima iligkin davalari ve diger kanunlarla verilen igleri ¢oziimleyecegi hilkme baglanmustir.

Davacy; icra midirliginden satm aldig1 arag icin % 18 nispetindeki Katma Deger Vergisini,( sorumlu sifatiyla) icra
miidiriigli araciigryla 6demis ardmdan, vergi oranmmn % 1 olmasi gerektigi, bu oram asan kismmnmn tarafina iadesi
istemiyle, vergi dairesine karsi dava agmstr. Bu asamada, icra miidiiriigiiniin sorumlu sifatt sona ermisti. Bu davada;
3065 sayih Kanun’un, geregince, davacmm katma deger vergisi mikkellefi olup olmadigy, mikkellef ise yapilan satis iglemi
itbari ile kanunda dizenlenen istisnalardan yararlanp yararlanamayacadl ya da vergiden muaf kabul edilip
edilmeyecegi... gibi hususlar incelenecektir. Vergi davalarm ¢6ziimleme gorevi ise 2576 sayih Kanun uyarmca idari yargt
icerisinde yer alan, vergi mahkemelerine ait buluinmaktadir.

2004 sayih Icra Iflas Kanunuw'nun 16. maddesinde éngdriilmiis bulunan sikayet yolu, amilan Kanun®un hallini
mahkemeye biraktig hususlar hari¢ olmak {izere ve 2004 sayih Icra iflas Kanun’u hitkiimlerinin uygulanmastyla smurhdir.

Bu durumda, davacidan tahsil edilen katma deger vergisinin kismen iadesi istemiyle agilan davanm, goriim ve
¢oziimiinde idari yarg icerisinde yer alan vergi mahkemesinin gorevli oldugu sonucuna varildigndan, davanin ¢6ziimiinde
adli yarg1 yerinin gbrevli oldugu yolunda verilen karara katilamiyoruz.

Uye Uye Uye
Aydemir Nurdane Ahmet
TUNC TOPUZ ARSLAN




