T.C OZET : Davacinm alms oldugu hapis cezasi

UYUSMAZLIK MAHK EMES] nedeniyle 10 ay hapiste kaldig, ehliyetinin

degistiriimesi  igcin = 20.4.2016  tarhinde
ESAS NO:2020/311 Gelibolu  Trafik Tescil Biro Amiligine
KARARNO :2020/400 miiracaatmda ehliyetine el konuldugu, tahliye
KARAR TR:22.06.2020 olduktan somra 3 il siiriicii belgesi almak

igin beklediginden bahisle ehliyetin - geri
verilmesiistemiyle agilan davann IDARI
YARGI YERINDEGzimlenmesi gerektigi
hk.

KARAR

Davacrt: T.K.
Davali: Hasmsiz

O L AY: Davacinm, dilek¢esinde 6zetle; almis oldugu hapis cezasi nedeniyle 10 ay hapiste kaldigin,
ehliyetinin degjstiriimesi igin 20.4.2016 tarihinde Gelibolu Trafik Tescil Biiro Amirligine miiracaatinda ehliyetine el
konuldugunu, tahliye olduktan sonra 3 yil stirlicti belgesi almak icin bekledigni ve ehliyetinin kendisine geri verilmesi icin
gerekli kararm verilmesi talebini belirterek adli yargi yerine bagvurdugu anlagimstir.

GELIBOLU 1. ASLIYE CEZA MAHKEMES#.11.2019 giin ve D. Is: 2019/124 sayih karartyla,

".. Mahkememizce Tamer Kusuzun ehliyetinin geri alnmasi ile ilgili olarak Gelibolu Tige Emniyet Miidiirligii Trafik
Tescil Denetleme Biro Amirli§i ile yapilan yazigmalara verilen cevabi yazida; Karayollart Traflk Kanunu'nun 41/e
maddesi uyarmca T.K.'un adli sicil kaydinda 5237 Sayih TCK nin 191.maddeden adli sicil kaydi bulundugundan sahsin
meveut ehliyetine el konuldugu bildiriimistir.

Mahkememizin 2015/506 esas 2015/859 karar sayih dava dosyasmm yapilan incelemesinde; Sanik
Tamer kusuz hakkinda 11.09.2015 tarihli karar ile 5237 Sayih TCK.nmn 191/1 maddesi uyarmca 10 ay hapis cezasi ile
cezalandiriimasma Karar verildigi; kararm 13.10.2015 tarihinde kesinlestigi ve flammn Gelibolu [lamat ve Infaz biirosuna
gonderildigi; sanigm 18.01.2016 tarthinde cezaevine alndig, 16.6.2016 tarthinde sartla tahliyesine karar verildig,
hakederek tahliye tarihinin 13.11.2016 tarihinde sona erdigi anlagihmstir.

Sangn talep dilekgesi ve tiim dosyamiz kapsam birlikte degerlendirildiginde; 2918 Sayih Karayollari
Trafik kanunu idari islemi olan siiriicii belgesinin geri almmasma iyiskin iglemlerden dogan uyusmazliklarda gorevi
mahkemelerin idari yargi mercii oldugu anlagildigindan, gorev bakimindan talebin reddine ..." karar vermis, karara kargi
yapilan itiraz {izerine Canakkale 1. Agr Ceza Mahkemesince itirazm reddine kesin olarak 3.1.2020 tarthinde karar
verilimis ve karar aym tarihte kesinlegmistir.

Davaci aymi taleple idari yargl yerinde dava agnustur.

CANAKKALE IDARE MAHKEMEST: E: 2020/416 sayil dosyasnda "... 2577 sayih Idari Yargilama
Usulii Kanunu'nun 2. maddesinde; idari dava tiirleri; idari islemler hakkinda yetki, sekil, sebep, konu ve maksat
yonlerinden biri ile hukuka aykirt olduklarmdan dolayr iptalleri icin menfaatleri thlal edilenler tarafindan agilan iptal
davalary, idari eylem ve islemlerden dolay: kisisel haklart dogrudan muhtel olanlar tarafindan agilan tam yarg davalarn ve
tahkim yolu 6nggrillen imtiyaz sartlasma ve sézlesmelerinden dogan uyusmaziiklar hari¢, kanmu hizmetlerinden birinin
yiriitiimesi i¢in yapilan her tiirlii idari s6zlesmelerden dolay: taraflar arasmda ¢ikan uyusmazliklara iliskin davalar olarak
tanmlanmig, aym Kanun'un 15/1-a maddesinde; idari yargmm gorev alanma girmeyip adli veya askeri yargmmn gorev
alanma giren davalarm reddedilecegi hilkme baglanmsgtur.

2918 sayih Karayollari Trafik Kanunu'mun 41. maddesinde; 'Stirticii belgesi alacaklarm;

a) Yonetelikte belirlenen yas ve deneyim sartlarmi tagimalart,

b) Ogrenim durumu itibariyla en az ilkkokul diizeyinde egitim almis olmalary,

¢) Igisleri ve Saglik bakanlklarnca miistereken ¢ikarilacak yonetmelikte belirlenen saglik sartlarmi tagmmalari,

d) Siirticti kurslarmda teorik ve uygulamah egitimini tamamlayip siirlicti smavlarmi basararak, motorlu tasit
stirtictisti sertifikasi alnus olmalari,

e) Adli sicilinde, 26/9/2004 tarihli ve 5237 sayih Tirk Ceza Kanununun 188, 190 ve 191 inci maddeleri,
21/3/2007 tarihli ve 5607 sayih Kagakeilkla Miicadele Kanununun 4 {incii maddesinin yedinci fikrasy, 10/7/1953 tarihli
ve 6136 sayih Atesli Silahlar ve Bigaklar ile Diger Aletler Hakknda Kanumn 12 nci maddesinin kinci ve takip eden
fikralarmda belirtilen suglardan hiikiim giydigine dair kayit bulunmamasi,

1) Onceden verilmis aym smif bir baska siiriicii belgesinin bulinmanmast,

g) Baska smif siiriicii belgesi alabilmek i¢in, daha 6nce verilmis ancak geri almnug olan siirlicti belgesinin bu
Kanunda 6ngoriilen sartlar yerine getirildigj icin sahibine iade edilmis olmasi,

zorunludur.

Striiciiler ile stirtici adaylarmn hangi sartlarda ve hangi smif siiriicii belgesi alabilecekleri ile bunlarm arag




kullanma sartlar;, kullanilabilecek araglarmn niteliklerine ve saghk sartlarma dair usul ve esaslar Icisleri ve Saglk
bakanlklarmca ¢ikarlacak yonetmelikle belirlenir.

Bu maddede aranan sartlardan herhangi biri meveut olmadan veya hileli yollarla temin edilmis oldugunun
anlagiimasi halinde, sirticii belgesi vermeye yetkili kurumca iptal edilir. Bu kisilere, bu madde hikiimlerine uygun olarak
yeniden siiriicii sertifikasi alnmasi hilinde yeniden siirticii belgesi verilir.

Striici belgesi alindiktan sonra bu maddenin birinci fkrasmin (e) bendinde belirtilen suglardan biri ile
mahk{imiyet hilinde bu kisilerin stirticii belgeleri, bu Kanunun 6 nc1 maddesinde sayilan gorevliler tarafindan bu maddenin
birinci fikrasmin (e) bendinde belirtilen sartlar saglanncaya kadar geri alinr. Bu Kanunun 48 inci madde hikiimleri
sakldr.' diizenlemesi yer almaktadir.

5326 sayih Kabahatler Kanunu'nun 3 iincti maddesini degistiren 06/12/2006 giinlii, 5560 sayih Kanun'un 31.
maddesinde , (1) Bu Kanunu'nun;

a) Idari yaptirim kararlarma kars1 kanun yoluna iliskin hiikiimleri, diger kanunlarda aksine hiikiim bulunmamasi
halinde,

b) Diger genel hikiimleri, idari para cezasi veya miilkiyetin kamuya gegirilmesi yaptirmum gerektiren biitiin fiiller
hakkmnda uygulanir.'denilmistir.

Ayni Kanun'un 27. maddesine, 5560 sayih Kanun ile eklenen sekizinci fikrada ise; idari yaptrim
kararmm verildigi islem kapsaminda ayr kisi ile ilgili olarak idari yargmin gorev alanma giren kararlarm da verilmis olmasi
halinde; idari yaptirim kararma iliskin hukuka aykirilik iddialarmm, bu islemin iptali talebiyle birlikte idari yargi merciinde
goriilecegi kurala baglanmustir.

19/12/2006 tarihinde yiiriirliige giren bu diizenlemeye gore, Kabahatler Kanunu'nun; idari yaptirmm
kararlarma karsi kanun yoluna iliskin hikkiimlerinin, diger kanunlarda aksine hiikiim bulunmamasi halinde uygulanacagy,
diger kanunlarda gorevli mahkemenin gosterilmesi durumunda ise uygulanmayacag) ancak; idari yaptrmm kararmmn
verildigi islem kapsaminda aym kisi ile ilgili olarak idari yargmin gorev alanma giren kararlarm da verilmis olmasi halinde;
idari yaptrm kararma iliskin hukuka aykmiik iddialarmm, bu islemin iptali talebiyle birlikte idari yargi merciinde
goriilecegi anlagiimaktadir.

2918 sayilh Kanunun Adli Kovusturma ve Cezalarm Uygulanmasi baglhklt Dokuzincu Kisim’a dahil 'Bu
Kanun'daki suglarla ilgili davalara bakacak mahkemeler ve yetkileri bashg altmda diizenlenen 112. maddesinin ik
paragrafinda; stiriicii belgelerinin gegici olarak geri alnmasi hari¢ olmak tizere bu Kanun'daki hafif para cezasm veya
belgelerin geri alnmasi ve iptali veya isyerlerinin kapatimasi cezasmu gerektiren suglarla ilgili davalara trafik
mahkemelerinde, bunlarm bulinmadig yerlerde yetki verilen Sulh Ceza Mahkemelerinde bakilacag ifade edilnnis,
boylelikle siiriicii belgelerinin gecici olarak geri almmasma iliskin uygulamalar, Trafik ve Sulh Ceza mahkemelerinin
gorevi disinda tutulnug ken, 12/07/2013 tarihli 6495 sayih Kanun’un 20. maddesiyle yapilan degisiklik ile, maddenin
baghg, 'Stiriicti belgelerinin geri almmasmda ve iptalinde yetki" seklnde madde ise, 'Bu Kanun'un 6 nc1 maddesinde
saylan gorevlilerin ve trafik tescil kuruluglarmmn yetkilendirildigi haller hari¢ olmak tizere, siiriici belgelerinin geri
almmasma ve iptaline Sulh Ceza Mahkemeleri karar verir. Bu Kanun'un 51 inci maddesinin ihlali ve 118 inci maddesinin
ikinci ve {igtincii fikralarmda yazih '100 ceza puanim doldurmak' eylemi nedeniyle stirticii belgelerinin geri alnmasma yine
bu Kammn'un 6 nc1 maddesinde sayilan goreviiler yetkilidir. Stirticti belgelerinin gegici olarak geri almmasi veya iptaline
dair verilen kesinlesmis mahkeme kararn drnekleri, siirticiilerin sicillerine islenmek iizere mahkemelerce ilgili trafik
birimlerine gonderilr. Bu Kamun'a gore goriilen davalar, diger kamunlara gore gorillen davalarla birlestirilemez...'
denilerek yeniden dizenlenmigtir.

5326 sayilh Kabahatler Kanunu'nun 'Sakh tutulan hikkiimler’ bashgm tastyan 19. maddesinde ise, '(1) Diger
Kanun'larda kabahat karsiligmda 6ngoriilen belirli bir siire i¢in;

a) Bir meslek ve sanatin yerine getiriimemesi,

b) Isyerinin kapatimast,

¢) Ruhsat veya ehliyetin geri almmasi,

d) Kara, deniz veya hava nakil aracmm trafikten veya seyriiseferden alkonulmasi,

gibi yaptrimlara iligkin hikkiimler, ilgili kanunlarda bu Kanun hiikiimlerine uygun degisiklik yapilincaya kadar
sakhdir' denilmistir.

5326 sayih Kabahatler Kanunu'nun 'Sakh tutulan hiikiimler' baghgmi tastyan 19. maddesinde, 'diger
Kamm'larda kabahat karsiigmda 6ngorillen belirli bir stire icin, ... ehliyetin geri almmasy, ....gbi yaptrmmlara iliskin
hikkiimler, ilgli kamun'larda bu Kanun hikiimlerine uygun degisiklk yapilincaya kadar sakhdn’ denilerek, ilgili
Kanunu'nda, bu Kanun hikiimlerine uygun degisiklik yapilncaya kadar sakh tutulan,baska bir deyisle, belirtilen istisnalar
icinde sayilan yaptirimlardan biri olan 'ehliyetin geri almmasi'na iligkin hitkmiin, 12/07/2013 tarih ve 6495 sayilh Kanun’un
20. maddesiyle, 2918 sayih Karayollar1 Trafik Kanunu'nun 112. maddesindeyapilan degisiklik ile yukarida belirtilen
sekilde yeniden diizenlendigi ve bu karara karst kanun yoluna iliskin bir diizenlemeye yer verilmedigi gortilmektedir.

Ayrica, Karayollar1 Traflk Yonetmeliginin 17/04/2015 tarih ve 29329 saylh Resmi Gazete'de yaymmlanan
degisiklikle yeniden diizenlenen '"Trafik kural ihlallerine istinaden verilen idari yaptirimlara itiraz ve bu davalara bakacak
mahkemeler' bashkh 160. maddesinde de; '2918 sayilh Kanun'un 6 ne1 maddesinde sayilan grevlilerin ve trafik tescil
kuruluglarmm  yetkilendirildigi haller hari¢ olmak tizere, siiriicii belgelerinin geri alnmasma ve iptaline Sulh Ceza
Hakimlikleri karar verir. 2918 sayith Kanun'da yer alan idari yaptirimlara yapilan itirazlarda, 5326 sayih Kabahatler
Kanunu hiikiimleri uygulanr...." hikkmiine yer verilerek Kanun'la aym yonde diizenleme getirilmistir.

Ote yandan, 2247 sayih Uyusmaziik Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakknda K anun'un 'Yargi Mercilerinin
Uyusmazlk Mahkemesine Bagvurmalar? baslkh 19. maddesinde; 'Adli, idari, askeri yargi mercilerinden birisinin kesin
veya kesinlesmis gorevsizlik karari tizerine kendisine gelen bir davayl incelemeye baslayan veya incelemekte olan bir
yargl mercii davada gorevsizlik karari veren merciin gorevli oldugu kanisma varirsa, gerekeeli bir karar ile gorevli merciin
belirtihmesi igin Uyusmazlik Mahkemesine bagvurur ve elindeki isin incelenmesini Uyusmazlik Mahkemesinin karar
vermesine degin erteler. Yargi merciince, 6nceki gorevsizlik kararma iliskin dava dosyasi da temin edilerek, gerekeeli



bagvuru karari ile birlikte dava dosyalart Uyusmaziik Mahkemesine gonderilir.' hitkkmii yer almaktadir.

Dava dosyasmmn incelenmesinden; davaci hakkinda, Gelibolu 1. Asliye Ceza Mahkemesinin 11/09/2015 tarih
ve E2015/506, K:2015/859 sayih karan ile 10 ay hapis cezasiyla cezalandiriimasma ve baz haklart kullanmaktan
yoksun brrakimasma karar verildigi, amlan cezanmn infazi sonrasmda davaci tarafindan, el konulan siirlicii belgesinin
iadesine karar verilmesi istemiyle ik olarak Gelibolu 1. Asliye Ceza Mahkemesinin 2019/124 Degisik Is numarasma
kayden dava agildig, bu davada anilan Mahkemenin 14/11/2019 tarihli karartyla bagvurunun grev yoniinden reddine
karar verildigi ve bu kararm 03/01/2020 tarihinde kesinlesmesi iizerine bakilan davanmn agildig) anlagiimaktadir.

Yukarida yer verilen hikkiimlerin irdelenmesi neticesinde, Kabahatler Kanunu'nun; idari yaptrm kararlarma
kars1 kanun yoluna iligkin hitkiimlerinin, Kamm'un 19. maddesinde sayilan yaptwmlar sakh tutulmak kaydiyla, diger
kanunlarda aksine hiikiim bulmmamasi halinde uygulanacag diger kanunlarda gorevli mahkemenin gdsteriimesi
durumunda ise uygulanmayaca@ anlasimaktadir.

2918 sayih Kanun'da, bu Kanun hikkiimlerine uygun degjsiklik yapilincaya kadar sakh tutulan,baska bir deyisle,
belirtilen istisnalar iginde sayilan yaptirmmlardan biri olan 'ehliyetin geri almmasina iligkin hikmiin, 12/07/2013 tarih ve
6495 sayilh Kanun’un 20. maddesiyle, 2918 sayih Karayollan Trafik Kanunu’nun 112. maddesindeyapilan degisiklik ile
yukarida belirtilen sekilde yeniden diizenlendigi ve bu karara karsi kanun yoluna iliskin bir dizenlemeye yer verilmedigi
goriildiigiinden uygulanan idari yaptmrmmlar, 5326 sayih Kabahatler Kanunu'na tabidir. Zira 5326 sayilh Kabahatler
Kamunu'mun 3. maddesinde, Yasanm, idari yaptrmm kararlarma karsi yasa yoluna iliskin hikiimlerinin diger yasalarda
aksine hitkkiim bulunmamasi halinde, biitiin filler hakkinda uygulanacag belirtimektedir. Kanun'un 16. maddesinin 1.
fikrasmda da, idari yaptrmlarm, idari para cezasi ve idari tedbirlerden olustugy; idari tedbirlerin, miilkiyetin kamuya
geciriimesi ve ilgili kanunlarda yer alandiger tedbirleroldugutanimina yer verilmistir.

5326 sayih Kanun'un 27. maddesinde, idari yaptrim Kkararlarma karsi sulh cezamahkemesine
bagsvrulabilecegibelirtilerekkanun yoludiizenlenmistir. Anilan maddenin birinci fikrasinda, idaripara cezasive miilkiyetin
kamuyageciriimesineiliskin idari yaptirmm karariifadesi yer almaktadir. Ancak aym Kanun'un 16. maddesinde miilkiyetin
kamuya gecirilmesi dismdaki idari tedbirlerin de idari yaptrm olarak kabul edilmesi, esasen27.maddeninl.fikrasi
disndaki fikralarmda da miikiyetin kamuya gecirilmesi seklinde bir smirlandrma  yapimadanidari tedbirleri de
kapsayacak sekilde idari yaptrim karan ifadesineyer veriimesi karsismda; 27. madde hitkmii kapsamma biitiin idari
tedbirlerindahil oldugw; 6zel yasalarda aksine hikkiim bulmmamasi halinde idari tedbirlerden dogan uyusmazhiklarm
goriim ve ¢oziimiiniin sulh ceza mahkemesinin gorev alanma girdigisonucuna ulagihmaktadir.

Bu durumda, Kabahatler Kanunu'nun 5560 sayih Kanun’la degisik 3. maddesinde belirtildigi iizere, idari
yaptirim kararlarma karst Kanun yoluna iliskin hikkiimlerinin, diger Kanun'larda aksine hikkiim bulunmamas: halinde
uygulanacag nedeniyle, gorevli mahkemenin belirlenmesinde 5326 sayih Kanun hikiimleri dikkate alnacak olmasi ile
dava konusu idari para cezasi ile birlikte idari yargmn gorev alanma giren islemlerin de dava konusu edilmis oldugu
hususlar birlikte degerlendirildiginde; stirticii belgesinin geri alnmast islemine iliskin agilan davanin gbriim ve ¢oziimiinde,
anilan Kanun'un 27. maddesinin (1) numarah bendi uyarmea adli yargi yerinin gérevli oldugu sonucuna varistir.

Nitekim; 2918 sayih Kanun uyarmca verilen (idari para cezasy, sirlicii belgesinin geri alimmasi gibi) idari
yaptrmm kararlarma karst agilan davalarm goriim ve ¢oziminde adli yargmm gorevl olduguna iliskin Uyusmazlik
Mahkemesinin 30/11/2015 tarth ve E2015/787, K:22015/802 sayil, 02/03/2015 tarth ve E2015/116, K:2015/133
sayil, 06/04/2015 tarh ve E2015/165, K:2015/183 sayil, 02/03/2015 tarh ve E2015/88, K:2015/107 sayil;
14/03/2016 tarih ve E2016/43, K:2016/129 sayih kararlar1 da bu yondedir.

Aciklanan nedenlerle davann adli yargmm gorev alanma girdigi sonucuna varildigmdan, 2247 sayih Uyusmaziik
Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakkinda Kanun'un 19. maddesi uyarmnca gorevli yargt yerinin belirlenmesi igin
dosyann Uyusmazik Mahkemesine gonderilmesine, dosya incelemesinin Uyusmazlik Mahkemesince karar verilinceye
kadar ertelenmesine ..." 12.3.2020 tarihinde karar vererek 31.3.2020 giin ve E:2020/416 sayil yaz ile Mahkememize
miiracaat etmis, bagvuru 9.4.2020 tarihinde kayit altma almmustr.

INCELEME VE GEREKCE:

Uyusmazik Mahkemesi Hukuk Bolimii'nin, Hicabi DURSUN"un Bagskanhgmnda, Uyeler: Sikrii BOZER,
Mehmet AKSU, Birol SONER, Aydemir TUNC, Nurdane TOPUZ ve Ahmet ARSLAN'm katilimlaryla
yapilan22.6.2020 giinlii toplantisida:

HLK INCELEME: Dosya iizerinde 2247 sayih Kanun'un 27. maddesi uyarmca yapilan incelemeye gore; Idare
Mahkemesince, 2247 sayih Kanun'un 19. maddesine gore basvuruda bulunulmus oldugu ve usule iliskin herhangi bir
noksanlk buluinmadi@ anlagildigmdan gérev uyusmazlignn esasmm incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

II-ESASIN INCELENMESI: Raportor-Hakim Burak Cenk ILHAN’m, davann ¢oziminde idari yargnm
gorevli oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgli Bagsavcilarca goreviendirilen Yargtay
Cumhuriyet Savest Halil Tbrahim CIFTCI ile Danistay Savest Yakup BAL'm davada idari yargmn gorevli oldugu
yolundaki sézlii agiklamalari da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava; almis oldugu hapis cezasi nedeniyle 10 ay hapiste kaldig, ehliyetinin degistiriimesi icin 20.4.2016
tarthinde Gelibolu Trafik Tescil Biiro Amirligi'ne miiracaatinda ehliyetine el konuldugy, tahliye olduktan sonra 3 yil siiriicii
belgesi almak i¢in beklediginden bahisle ehliyetin geri verilmesi istemiyle agilmustir.

2577 sayih Idari Yargilama Usulii Kanunu'mn 14. maddesinin 3. fikrasmda; — "(Degisik: 5/4/1990-3622/5
md.) Dilekgeler, Danistayda daire baskanmn gorevlendirecegi bir tetkik hakimi, idare ve vergi mahkemelerinde ise
mahkeme baskan veya gorevlendirecegi bir iiye tarafindan:

a) Gorev ve yetki,

b) Idari merci tecaviizii,

¢) Ehlyet,

d) Idari davaya konu olacak kesin ve yiiriitiilmesi gereken bir islem olup olmadg,,

e) Siire agi,

f) Husumet,



2 3 ve 5 inci maddelere uygun olup olmadiklar,

Y onlerinden swrastyla incelentr. " hilkmiine yer verilerek dava dilekgesinin "husumet” yoniinden de incelenecegi
belirtilmstir.

13.10.1983 tarih ve 2918 sayih Karayollar1 Trafik Kanunu'nun "Amag" baghkh 1. maddesinde, "Bu kanunun
amaci, karayollarimda, can ve mal giivenligi yoniinden trafik diizenini saglamak ve trafik giivenligini ilgilendiren tiim
konularda alnacak 6nlemleri belirlemektir" denilmis; Kamunun Besinci Kisminda "Stirticii Belgeleri ve Siiriiciiler" bashg
altmdaki 36. maddede, motorlu araglarm, siiriicii belgesi sahibi olmayan kisiler tarafindan karayollarmda siiriihmesi ve
stiriilmesine izin verilmesinin yasak oldugu, 38. ve 39. maddelerde siirlicii belgesi smiflart ve belgelere ait esaslarm
belirlenmistir.

Anilan Kanunun 39. maddesinin 3. fikrasma gore; siiriicii belgeleri siireli olarak verili, belgelerin gecerlilik
siireleri, yenilenmesinde aranacak sartlar ile diger usul ve esaslar yonetimelikle belirleni, bu sekilde yenilenen siirticii
belgelerinden har¢ almmaz, gecerlilik siiresi dolan siiriicii belgesi ile arag kullanan siirticiiye belli miktar idari para cezasi
verilir ve stirlicii belgesi geri alnir.

Diger taraftan 2918 sayih Kanun'un, "Stirticii Adaylarinda Aranacak Sartlar" baglkh 41. maddesinde; "Siiriicti
belgesi alacaklarm;

a) Yonetelikte belirlenen yas ve deneyim sartlarmi tagimalart,

b) Ogrenim durumu itibarryla en az ilkkokul diizeyinde egitim almis olmalari,

¢) Igisleri ve Saglik bakanlklarnca miistereken ¢ikarilacak yonetmelikte belirlenen saglik sartlarmi tagmmalari,

d) Siirticti kurslarmda teorik ve uygulamah egjtimini tamamlayip stirticti smavlarm basararak, motorlu tasit
stirtictisti sertifikas1 almis olmalart,

e) Adli sicilinde, 26/9/2004 tarihli ve 5237 sayih Tirk Ceza Kanununun 188, 190 ve 191 inci maddeleri,
21/3/2007 tarihli ve 5607 sayih Kagakeilkla Miicadele Kanununun 4 {incii maddesinin yedinci fikrasy, 10/7/1953 tarihli
ve 6136 sayih Atesli Silahlar ve Bigaklar ile Diger Aletler Hakkinda Kanumun 12 nci maddesinin ikinci ve takip eden
fikralarmda belirtilen suglardan hiikiim giydigine dair kayit bulunmamast,

1) Onceden verilmis ayni smnif bir bagka siiriicii belgesinin bulunmamast,

g) Baska smif siiriicii belgesi alabilmek i¢in, daha 6nce verilmis ancak geri alimmus olan siiriicii belgesinin bu
Kanunda 6ngoriilen sartlar yerine getirildigi icin sahibine iade edilmis olmasi,

zoruniudur.

Striiciiler ile stiriicii adaylarmin hangi sartlarda ve hangi smif siiriicii belgesi alabilecekleri ile bunlarm arag
kullanma sartlar,, kullanilabilecek araglarmn niteliklerine ve saghk sartlarma dair usul ve esaslar Icisleri ve Saglk
bakanliklarmnca ¢ikarilacak yonetmelikle belirlenir.

(Degisik fikra:6/12/2019-7196/40 md.) Bu maddede aranan sartlardan herhangi biri mevcut olmadan veya
hileli yollarla temin edilmis oldugunun anlasiimasi hilinde, stirticii belgesi vermeye yetkili kurumca iptal edilir. Bu kisilere,
bu madde hikkiimlerine uygun olarak yeniden stiriicii sertifikas1 almmasi hilinde yeniden stirticii belgesi verilir.

Stirticti belgesi alndiktan sonra bu maddenn birinci fikrasmm (e) bendinde belitilen suglardan biri ile
mahk{imiyet hilinde bu kisilerin stirticii belgeleri, bu Kanunun 6 nc1 maddesinde sayilan gorevliler tarafindan bu maddenin
birinci fikrasmm (e) bendinde belirtilen sartlar saglanmcaya kadar geri almr. Bu Kanumun 48 inci madde hiikiimleri
sakhdr." hilkkmiine yer verilmistir.

Anilan Kanunun "Stiriiciilerin saglk sartlarmda sonradan meydana gelen degjsiklikler" bashkh 45. maddesinde;
"(Degisik: 12/7/2013-6495/19 md.)

Striicti belgesi sahibi kiside saghg1 bakimmndan siiriiciilie engel asikar bir degisikligin gorilmesi ve tespiti
halinde, trafik gorevlilerince siiriicii belgesi geri almarak, kiginin saghk kuruluglarmda muayenesi istenir. Saglk sartlart
bakmindan stiriiciiliife engel bir hlinin olmadig1 veya meveut olan bu hilin daha sonra ortadan kalkti saglk raporuyla
tespit edildigi takdirde, siriicii belgesi kisiye iade edilir.

Bu maddenin uygulanmasma iliskin diger usul ve esaslar yonetmelikle belirlenir." hilkmii yer almakta olup bu
Kanunun "Adli Kovusturma ve Cezalarm Uygulanmast” baglkl dokuzuncu kismnm birinci bolimii altnda yer alan 112.
maddesinde; "(Degisik: 12/7/2013-6495/20 md.)

Bu Kanumun 6 nc1 maddesinde sayilan goreviilerin ve trafik tescil kuruluslarmm yetkilendirildigi haller harig
olmak tizere, siirticii belgelerinin geri alnmasima ve iptaline sulh ceza mahkemeleri karar verir.

Bu Kanumun 51 inci maddesinin ihlali ve 118 inci maddesinin ikinci ve {igiincii fikralarmda yazih '100 ceza
puanmi doldurmak' eylemi nedeniyle siiriicti belgelerinin geri alnmasma yine bu Kanunun 6 nc1 maddesinde sayilan
gorevliler yetkilidir.

Stiriicii belgelerinin gegici olarak geri alimmasi veya iptaline dair verilen kesinlesmis mahkeme karar 6rnekleri,
siirtictilerin sicillerine islenmek tizere mahkemelerce ilgili trafik birimlerine gonderilir.

Bu Kanuna gore goriillen davalar, diger kanunlara gore goriillen davalarla birlestirilemez.

Askeri araglan stiren kisiler ile asker kisilerin bu Kamunda yazh suglarla ilgili davalarma da bu mahkemelerde
bakalr.

Askeri gorev ve hizmetlerin yiiriitiihmesi sirasinda askeri arag stirticiilerinin asker kisilere karsi igledikleri trafik
kazalartyla ilgili suclarda 25/10/1963 tarihli ve 353 sayili Askeri Mahkemeler Kurulusu ve Yargilama Usulii Kanunu
hikiimleri sakhdur." hitkkmiine yer verilmistir.

2918 sayih Kanun'un 119. maddesinde; " (Miilga birinci fikra: 12/7/2013-6495/24 md.)

Diger ciirlimlerden mahkiimiyeti halinde, mahkemece ceza siiresini gegmenek tizere gecici olarak stiriicii
belgelerinin geri alnmasma da karar verilebilir.

Gegici olarak stiriicti belgesinin geri almmasi hirriyeti baglayict ceza hikkiimlerinin infazmdan sonra yerine
getirilir." hikmil yer almaktadir.

Bu kapsamda, dava konusu bakimndan degerlendirme yapilacak olursa; 2918 sayith Kanun'un 41. ve 112.
maddeleri bir arada ele almdiginda, TCK'nmn 191. maddesinden mahkumiyet halinde stiriicti belgesinin 2918 sayih
Kamun'un 6. maddesinde sayilan gorevliler tarafindan - bu kanunun 41. maddesinin birinci fikrasmin (¢) bendinde



belirtilen sartlar saglanncaya kadar - geri alnacag, soz konusu 6. maddede saylan gorevilerin ve traflk tescil
kuruluglarmm  yetkilendirildigi haller hari¢ olmak {izere, siiriicii belgelernin geri alnmasma ve iptaline sulh ceza
mahkemelerince karar verilecegi anlagimaktadir.

Mahkememizin niindeki dosyada; davacmmn siiriici belgesine, Gelibolu Trafkk Tescil Biro Amirligince
davacmm TCK'nn 191. maddesi kapsaminda aldi@ belirtilen mahkumiyet hilkmii ile baglantih olarak el konuldugu
degerlendirildiginden, idare tarafindan tesis edilen el koyma iglemnin kanu giiciine dayaly, re'sen ve tek yanh olarak tesis
edildigi, 2577 sayih Idari Yarglama Usulii Kanunu'nun 2/1-a maddesinde sayilan "Idari islemler hakkmda Yetki , sekil,
sebep, konu ve maksat yonlerinden biri ile hukuka aykirt olduklarmdan dolayr iptalleri icin menfaatleri ihlal edilenler
tarafindan agilan iptal davalar" kapsaminda gorim ve ¢6zimiinde idari yarg yerleri gorevli bulundugu sonucuna
varihstir.

Agiklanan nedenlerle davanmn goriim ve ¢6zimil idari yargl yerinin gorevine girdiginden, Canakkale Idare
Mahkemesi'nin bagvurusunun reddine karar verilmesi gerekmistir.

S O N U ¢ : Davann ¢dzimiinde IDARI YARGININ gorevi olduguna, bu nedenle Canakkale Idare
Mahkemesinin BASVURUSUNUN REDDINE, 22.6.2020 gininde OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK

verildi.
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