T.C OZET : Miiflis Asya Katim Bankas1 A.S

UYUSMAZLIK MAHKEMESI hesabmda 49.859,00 USDmevduatt olup,
iflasm acildig tarihteki  kura  gore

ESAS NO :2020/329 193.507,76-TL alacagn iflas masasina
KARARNO :2020/388 kaydi i¢in talepte bulmmalarma karsm,
KARAR TR:22.06.2020 ancakiflas idaresiice  alacagmn

reddedildiginden bahisle alacagn tamannn
iflas masasma kaydmm yapiimasi istemiyle
actin  davann ADLI YARGI YERINDE
goriilmesi gerektigi hk.

Davaci _: P. Gida Sanayi ve Tic.Ltd.St.

Vekili  :Av. O.B.

Davah _: Miiflis Asya Katiim Bankasi1 A.S.

Vekii  :Av. VAA

O L A Y: Davaci vekili dava dilekgesinde ozetle; miivekkili sirketin ticari iligkisinin stiregeldigi Mr.M.B.'a
faturalardan dogan cari borcu sebebiyle 13/07/2016 tarihinde Asya Katiim Bankast AS ’nin Uniraniye subesinde
bulunan hesabma 49.859,00 USD gonderdigini, miivekkili sirketin kendi hesaplarma yapilan EF T tutarmdaki meblagn
miiflis sirketten talep edildigni fakat miiflis kasalarmm miisait olmamasi sebebiyle 17/07/2017 giinii igin EFT konusu
meblagmn aymttrildigmn, meydana gelen olaylar ve darbe girisimi sebebiyle s6z konusu meblagn miivekkilince teslim
almamadigmni, Asya Katiim Bankasi AS nin Istanbul 1. Asliye Ticaret Mahkemesinin 2017/41 E sayih dosyasi ile iflas
acildigmy, iflas islemlerinin Istanbul 1. iflas Miidiirliiginiin 2017/14 iflas sayh dosyast ile devam ettigini belirterek,
miivekkilinin alacag icin iflas dairesine yaptig1 kayit isleminin iptaline, Istanbul Iflas Miidiirfiigiiniin 2017/14 iflas sayih
dosyasinda miivekkilinin alacaginin 193.507,76-TL olarak kabul edilmesine, Istanbul 1. Iflas Miidiirliigiintin 2017/14
iflas sayih dosyasnda miivekkilinin alacagmm 193.507,76-TL olarak kayit edilmesine karar verilmesi istemiyle adli yargt
yerinde dava agmstir.

ISTANBUL 2. ASLIYE TICARET MAHKEMES$.12.2018 giin ve E2018/526, K:2018/1431 say1 ile,
5411 sayih Yasanm 106/5 maddesinde "Fon bu Kanunun uygulanmasi ile smirh olmak {izere 2004 sayih [iK *nun 166.,
218., 219., 234., 236., 249., 251., 254. maddelerindeki yetki ve gorevler hari¢ olmak tiizere iflas dairesi, alacaklilar
toplantisy, iflas idaresi gorev ve yetkilerine sahip olarak bankayi tasfiye eder. * hikkmii yer aldigy; diger yandan "Faaliyet
Izi Kaldrilan Bankalardaki Sigortah Mevduat ve Sigortah Kathm Fonunun Odenmesi ile Bu Bankalarm iflas ve
Tasfiyesine Iliskin Usul ve Esaslar Hakkmndaki Yonetmelik’in ,"iflas Yoluyla Tasfiye" baghgm tastyan 4. bélimiinde
Bankacilk Yasasi uyarmca iflasma karar verilen bankalarm iflas ve tasfiyesine iliskin usul ve esaslarm diizenlenledigi;
somut olayda, 5411 sayih Yasanm 110. maddesinin yollamasi ile 106/5 maddesi geregince 1. Alacakhlar Toplantist
yerine kain olmak izere ilgili Yonetmeligin 20. maddesi geregince iflas tasfiyesinin yiiriitilmesi bakimmndan TMSF
Kurulunun 17/11/2011 tarthli 2017/289 sayih karan ile miiflis bankann iflas idare memuru adaylarmm isimlerinin
belirlendigj, Tstanbul 15. Tcra Hukuk Mahkemesinin 24/11/2017 tarihli 2017/7 D.Is 2017/6 K. sayih karari ve Istanbul
8. Icra Hukuk Mahkemesinin 27/03/2018 tarihli 2018/5 D.Is 2018/5 K sayih karari ile, Fon tarafindan 6nerilen 3
kisinin iflas idare memuru olarak atanmasma karar verildiginin anlagildigy;, goriildiigli iizere iflas idare memurlarmm
tamammnin Forun (TMSF) gosterdigi adaylardan olustugu; Miiflis Asya Katilim Bankast A.S.'nin iflas tasfiyesi 5411 sayih
Yasann 106. maddesi ve ilgili Yonetmelik cercevesinde TMSF tarafindan yiiriitilmekte olup, TMSF'nin Bankacilk
Kanunu 106/5. maddede tanman yetkiye istinaden atadig iflas idare memurlan tarafindan diizenlenen sira cetvelinin ve
aldigy tiim kararlarm (kayit kabul bagvurusu red kararlari dahil), TMSF'nin Bankacilik Kanunu uyarmca kanundan aldig
kamusal yetki ve gorev kapsaminda kamu giiciine dayanarak tesis ettigi idari nitelikte bir islem oldugy; nitekim benzer bir
olayda Yargttay 23. Hukuk Dairesinin 29/02/2016 tarihli 2015/4757 E. 2016/1217 sayih lannda "...tiizel kisilige haiz
Fon tarafindan 11K hiikiimlerinden yararlanilarak diizenlenen ve idari islem niteliginde bulunan sira cetvelinin dava konusu
edildigi, davah T Imar Bankasi A.S." nin iflas idaresinin TMSF adma tasfiyeyi yiiriittiigii, gercek hasmn TMSF oldugu,
bu cetvelde davacmn alacag ile ilgili alnan kararmn iptalini amaglayan davacmm alacagmmn bulunup bulunmadig, alacag
varsa cetvelin davaci alacad ile ilgili kismmmn iptali ile ilgili inceleme yapip karar vermenin adli yargmn gorevi dahilinde
olmadig, anilan kararmn iptali iizerine idarece yeni bir karar almarak davacmm alacagnn cetvele kayit ve kabuliine karar
verilecegi gozoniinde bulundurulup HMK'mun 114/1-b ve 115/2 maddeleri uyarmca davann usulden reddine karar
verilmesi gerektigi... "yoniinde karar verildigi; Yargtay 23. Hukuk Dairesi nin 26/05/2015 tarthli 2014/7272 E.
2015/3936 K. sayil, 10/02/2016 tarihli 2015/7876 E. 2016/650 K. sayih, 29/02/2016 tarihli 2015/4750 E. 2016/1217
K. sayih, 17/10/2017 tarihli 2015/7940 E. 2017/2722 K. saylh emsal ilamlarmn da bu yonde oldugw; tim bu
sebeplerden dolayi is bu davanm idari isleme karsi acilan dava oldugu sonucuna varimakla, idari yargnin gorev alaninda




bulundugu anlagildigindan, HMK. 1. madde geregi gorev konusu kamu diizeninden ve HMK. 119. madde geregi dava
sartlarmdan olmakla Mahkemece uyusmazhigm her asamasmda re'sen dikkate almmast gerektiginden, usul ekonomsi
ilkesi ve yargilamanm makul siirede tamamlanabilmesini teminen, basit yargilama usuliine tabi davada dilekge teatisi ve 6n
mceleme asamalarmm da tamamlanms oldugu gozetilerek, 6100 sayth HMK 'nun 114/1-b maddesi geregince yargt yolu
caiz obmadigndan HMK 'mun 115/2 maddesi geregince dava sart1 yoklugundan davann usulden reddine karar vermis, bu
karara kars1 taraf vekilleri istinaf isteminde bulunmustur.

Istanbul Bolge Adliye Mahkemesi 17. Hukuk Dairesil 9.9.2019 giin ve E22019/1476, K:2019/1594 say1 ile,
somut olayda TMSF Fon Kurulunun iflas tasfiyesinin yiiriitilmesi bakimndan iflas idare memuru adaylarmn isimlerini
belirledigj, Istanbul 15. Tcra Hukuk Mahkemesinin 24/11/2017 tarih ve 2017/7-6 E.K. Degisik Is nolu karar1 ile Fon
tarafindan Onerilen ve gerekeeli kararda belirtilen kisilerin iflas idare memuru olarak atanmasma karar verildig, iflas idare
memurlarmm tamammm Fonun gésterdigi aday]ardan 0111§tugumm acik oldugu, Yargttay 23 HD'nin 2015/7876 Esas,

yiiriittiigine gore, bu sifatla diizenlenen sira cetvehmn de TMSF nin kamu giictine dayah olarak Bankacilk Kanunu
uyarinca tek yanh olarak ald idari karara dayah bir islemi oldugu; iflas idaresinin 11K 'ndaki haiz oldugu yetkileri
TMSF'nin sahip olmasi, bu hikkiimlerden yararlanmasi bu sonucu degistirmedigi; buna gore tiizel kisiligi haiz Fon
tarafindan 11K hiikiimlerinden yararlanilarak diizenlenen ve idari islem niteliinde bulman sra cetvelinin dava konusu
edilmesi, davah miiflis banka iflas idaresinin TMSF adma tasfiyeyi yiiritmesi, gergek hasmm TMSF olmasi, bu cetvelde
davacmin alacag ile ilgili alman kararm iptalini amaglayan davacmmn, alacagmn bulunup bulinmadigy, alacagi varsa
cetvelin davaci alacag ile ilgili kismnm iptali ile ilgili inceleme yapip karar vermenin Adli Yargmn gorevi dahilinde
olmamasi, anilan kararm iptali lizerine idarece yeni bir karar alinarak davacmin alacagmmn cetvele kayit ve kabuliine karar
verilecegi gozetildiginde Yargttay 23. HD'nin 05.06.2014 tarth ve 1112 E., 4346 K; 06.2015 tarih ve 2014/5898 E.,
2015/4495 K.; 23.06.2015 tarth ve 2014/8060 E., 2015/4819 K., 26.05.2015 tarih ve 2014/10826 E., 2015/6184
K. sayih ilamlarr) davanmn idari yargnn gorev alannda bulundugu gerekgesiyle davann usulden reddine iliskin ilk derece
mahkemesinin kararmda bir isabetsizlik bulunmadigindan taraf vekillerinin istinaf bagvurusumun HMK'nun 353/1 b.l
maddesi geregince esastan reddine karar vermis, bu karar taraf vekillerince temyiz edilmistir.

Yargitay 23. Hukuk Dairesi: 23.12.2019 gin ve E2019/3292, K:22019/5500 say1 ile,dosyadaki yazlara,
kararm dayandigi delillerle gerektirici sebeplere, delillerin takdirinde bir isabetsizlik bulunmamasma gore taraf vekillerinin
tiim temyiz ttirazlarmm reddiyle usul ve kanuna uygun bulunan hitkmiin onanmasma karar vernis, bu karar kesmlesmigtir.

Davaci vekili bu kez aymi istemle idari yargs yerinde dava agmustrr.

ISTANBUL 10. IDARE MAHK EMESJ8.2.2020 giin ve E2020/221 say ile, dava konusu uyusmazigm;
iflas eden Asya Katilim Bankasi A.S'nin alacaklisi olan davaci tarafindan, bankada bulunan alacagmn iflas masasma
kaydma yonelik talebinin kismen reddine dair oldugu, bu kabil alacaklar i¢in 6zel bir diizenleme yapinugsa da, islemin
tesisinde 5411 sayih Bankacitk K anunu hiikiimleri yanisira icra ve iflas Kanunu hikiimlerinin de tatbik edildigi gercegini
degistirmeyecegj, keza Iflas Idaresi memurlarmm yetki ve gorevierini Iflas Miidiirliigii adma yiiriittiikleri, kamusal alanda
alinmg bir karardan ziyade yapilan rejim kapsaminda bir karar niteliginde oldugunun kabulii gerektiginden, uyusmazigin
¢ozimiiniin adli yargi mercilerine ait oldugu sonucuna varildig1 gerekeesiyle, uyusmazign gorim ve ¢6ziimii adli yarg:
merciilerinin gorev alanma girdigi sonucuna varildigindan, 2247 sayilh Uyusmazik Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi
Hakkmnda Kamunun 15. ve 19. maddeleri uyarmca gorevli yargt yerinin belidenmesi i¢indosyann Uyusmazlik
Mahkemesine gonderilmesine ve dosya mcelemesinin bu konuda Uyusmazik Mahkemesince karar verilinceye kadar
ertelenmesine karar vermistir.

INCELEME VE GEREKCE:

Uyusmazik Mahkemesi Hukuk Boliimii'niin, Hicabi DURSUN un Bagkanhginda, Uyeler: Siikrii BOZER, Birol
SONER, Hava AYDINLI, Aydemir TUNC, Nurdane TOPUZ ve Ahmet ARSLAN'm katlimlariyla yapilan22.06.2020
giinlii toplantismda:

LK INCELEME: Dosya iizerinde 2247 sayil Yasa’nin 27. maddesi uyarinca yapilan incelemeye gore; Idare
Mahkemesince, idari yarg dosyast ile birlikte adli yargi dosyast da temin ediimek sureti ile 2247 sayih Yasa’nn 19.
maddesinde 6ngoriilen sekilde bagvuruldugu ve usule iliskin herhangi bir noksanlik bulunmadigr anlasildigmdan, adli ve
idari yarg yerleri arasmda dogan gorev uyusmaziginin esasinm incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

II-ESASIN INCELENMESI: Raportor-Hakim Giilsen AKAR PEHLIVAN’m, davann ¢ézimiinde adli
yargmm gorevli oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsavcilarca goreviendirilen Yargitay
Cumhuriyet Saveist Halil ibrahim CIFTCI ile Danistay Saveisi Yakup BAL'n davada adli yargmn gorevii oldugu
yolundaki sézlii agiklamalari da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava, Miiflis Asya Katilim Bankasi A.S hesabinda 49.859,00 USD mevduati olup, iflasn agildig; tarihteki kura
gore 193.507,76-TL'nin alacagn iflas masasma kaydi i¢in talepte bulunduklarmi, ancak iflas idaresince alacagmn
22.186,19-TL kadarmin reddedildiginden bahisle alacagin tamammmn iflas masasma kaydmm yapimast istemiyleagimistir.

Dava dosyasmin incelenmesinden; Miiflis Asya Katihim Bankast A.S'min miisterisi olan miivekkili davaci
tarafindan, anilan bankada bulunan 49.859,00 USD (192.739,93 TL) tutarh alacagmn iflas masasma kaydedilmesi
istemiyle yapms oldugu bagvurunun Istanbul 1. ifias Miidiirligitniin 2017/14 E.sayih dosyasma 192 kayit numarasiyla
kaydedildigi ve iflas Idaresince alacagm 170.553,74 TL olarak kabul edilerek, 22.186,19 TL'lk kismmm
reddedildiginden bahisle, Iflas Idaresinin yapms oldugu kaytt igleminin iptali fle istanbul 1.1flas Miidiirliigiiniin 2017/14
Esas sayih dosyasinda alacagmin 193.507,76 TL olarak kabul edilerek diizeltiimesine karar verilmesi istemiyle davann
acildig anlagimaktadir.

5411 sayih Bankaciik Kanunumun "Faaliyet izninin kaldmiimasi veya Fona devir" baslkh 71. maddesinde;
"Denetlemeler sonucunda bir bankayla ilgili olarak;

a) Bu Kanunun 70 inci maddesi kapsaminda almmasi istenen tedbirlerin Kurul tarafindan verilen siire igerisinde
va da her haliikdrda en ge¢ oniki ay icinde kismen ya da tamamen almmamasi ya da bu tedbirleri kismen veya tamamen
almis olmasma ragmen, mali biinyesinin giiclendiriimesine imkan bulunmadig veya bu tedbirler alinmis olsa dahi mali
biinyesinin gliclendirilemeyeceginin tespit edilmesi,



b) Faaliyetine devammmn mevduat ve katihm fonu sahiplerinin haklari ve mali sistemin giiven ve istikrart
bakmmindan tehlike arz ettiginin ortaya ¢ikmast,

¢) Yikimliliklerini vadesinde yerine getiremediginin tespit edilimesi,

d) Yikimliiliklerinin toplam degerinin varhklarmmn toplam degerini asmasi,

¢) Hakim ortaklarmn veya yoneticilerinin, banka kaynaklarmi, bankanm emin bir sekilde ¢alismasm tehlikeye
diistirecek bicimde dogrudan veya dolayh veya dolanh olarak kendi lehlerine kullanmasi veya dolanh olarak kaynak
kullandirmasi ve bankay bu suretle zarara ugratimast,

Hallernden bir veya birkagmm varh@ durununda Kurul, en az bes tiyesinin aym yondeki oyuyla alman kararla
bankanm faaliyet iznini kaldrmaya ya da kredi kurulugunun temettii harig ortaklk haklar ile yonetim ve denetimini,
zararm meveut ortaklarm sermayesinden indiriimesi kaydiyla kismen veya tamamen devri, satist veya birlestirimesi
amaciyla Fona devretmeye yetkilidir.

Faaliyet izni kaldmilan kredi kuruluglart bu Kanunda yer alan hikiimlere gore, kalkmma ve yatirim bankalart ise
genel hitkiimlere gore tasfiye edilir.

Bu madde kapsaminda alinan Kurul kararlart Resmi Gazete’de yayimlanir. Yaymm tarihi ilgililer bakimmndan teblig
tarihi olarak kabul edilir." hitkkmiine yer verilmistir.

23.2.2007 gin ve 26443 sayih Resmi Gazetede yaymlanarak yiirirlige giren Faaliyet Izi Kaldiran
Bankalardaki Sigortah Mevduat ve Sigortah Katiim Forunun Odenmesi ile Bu Bankalarm iflas ve Tasfiyesine Iliskin
Usul ve Esaslar Hakkmndaki Yonetmelik'in 13. maddesinin 1. fikrasmda "Odenen sigortah mevduat ve sigortah katiim
fonu i¢in, Hukuk Isleri Daire Bagkanlgmm goriisii de almarak Tasfiye Dairesi Bagkanhgmm onerisi ile banka hakkmnda
dogrudan dogruya iflas talebinde bulunuimasma Fon Kurulu tarafindan karar verilir." hitkmii yer almaktadir.

5411 sayih Kanun'un "Fona devredilen bankalar ile ilgili hikiimler" baslkh 107. maddesinde; "Fon, bu Kanunun
71 inci maddesi hitkiimlerine gore ortaklarmmn temettii hari¢ ortaklik haklart ile yonetim ve denetimi kendisine devredilen
bankalarla ilgili yetkilerini maliyet etkinligini saglama ve mali sistemin giiven ve istikrarm koruma ilkeleri dogrultusunda
kullanr.

Fon, bu Kanumun 71 inci maddesi hiikiimlerine gore ortaklarmin temettii hari¢ ortaklk haklar ile yonetim ve
denetimi kendisine devredilen bankanin faaliyetlerini Fon Kurulunca belirlenecek siire ile gecici olarak durdurmaya
ve/veya devir tarihi itibariyla diizenlenecek bilangosunu esas almak suretiyle;

a) Uygun gorecegi aktiflerini, teskilatim ve aksine talebi olmayan personeli ile devir tarihi itibartyla mevduat
bankalar1 bakimindan mevduat toplamlari en yiksek bes bankaca uygulanan faiz oranlar ortalamasim, katilim bankalari
bakimindan katilim fonu toplamlar en yiksek ti¢ bankaca uygulanan getiri oranlari ortalamasm gegmemek iizere islemis
faiz ve getirileri ile birlikte sigortaya tabi tasarruf mevduati ve katihm fonlarm ve pasifte yer alan karsiik kalemlerini,
kurulacak bir bankaya ya da mevcut bankalardan istekli olanlara devretmeye ve aktif ve pasifi kismen veya tamamen
devredilen bankanin faaliyet izninin kaldriimasim Kuruldan istemeye,

b) Hisselerine sahip olmak kaydiyla ve sigorta kapsammdaki mevduat ve katihm fonu tutarm agmamak kosuluyla
mall yardim saglamaya ve kendisine intikal eden hisseleri tensil eden sermayeye karsilik gelen zararlar devralmaya,

¢) Devralinacak zararlar sonucunda hisselerinin tamanmna sahip olunamamasi hilinde, zararm 6denmis sermaye
tutarmdan diisiimesi suretiyle hesaplanacak sermaye esas alnmak izere bulunacak hisse bedelinn Fon Kurulunca
belirlenecek siire iginde banka hissedarlarma 6denmesi karsiliginda hisselerini devralmaya,

d) Faaliyet zninin kaldmimasm Kuruldan istemeye,

Yetkilidir.

Devralnan zararlara istinaden yapilacak ddemelerin karsihgm tensil eden hisseler, tizermdeki her tiirlii hak ve
takyidattan ari olarak Fona intikal eder.

Hakkmnda bu maddenin kinci fikrasmin (a) bendi hiikiimleri uygulanan bankanin devredilen aktiflerinin toplammnmn
devredilen pasiflerinin toplamm karsilamamasi halinde aradaki fark sigorta kapsamndaki mevduat ve katilim fonu tutarm
asmamak kaydiyla Fon tarafindan 6deni. Bu halde ve hakkmda bu maddenin ikinci fikrasmm (a) bendi hikiimleri
uygulanan bankanmn faaliyet izninin kaldriimast durumunda bu Kanumn 106 ne1 maddesinin kinci ve 109 uncu
maddesinin tigtinci fikralart uygulanmaz. Bu Kanunun 106 nci1 maddesine gore iflas masalart kurulmasi hilinde, Fon
odedigi tutar kadar iflas masasma 2004 sayih fcra ve Iflas Kanununun 206 nc1 maddesinde yer alan tigiincii srasmndaki
tim imtiyazh alacaklilardan 6nce, ancak Devletin ve sosyal giivenlik kuruluslarmn 6183 sayih Kanun kapsamindaki
alacaklarmdan sonra gelmek iizere imtiyazh alacakh sifatiyla istirak eder.

Fon, hisselerinin ¢oguniugu veya tamami kendisine intikal eden bankanm;

a) Gerektiginde mali ve teknik yardim da saglamak suretiyle, varlk ve yikimliiliklerini kismen veya tamamen,
meveut bankalardan istekli olanlara ya da kurulacak bir bankaya devretmeye veya bankay istekli olan baska bir
bankayla birlestirmeye,

b) Fon Kurulunca gerekli gorilen hallerle smirh olmak iizere, mali binyenin giiclendiriimesi ve yeniden
yapilandiriimasi i¢in gerektiginde;

1) Sermayesini artirmaya,

2) Zorunlu karsilk ve umumi disponibilite yiiktimliiliklerinden kaynaklanan cezai faizlerini kaldrmaya,

3) Istirak, gayrimenkul ve diger aktiflerini satm almaya veya bunlari teminat olarak alp karsiignda avans
verneye,

4) Likidite ihtiyacm gidermek tizere mevduat koymaya,

5) Alacaklarmi veya zararlarim devralmaya,

6) Varlk ve yikiimliilikleri ile ilgili her tiirlii islemi yapmaya ve nakde tahvilini saglamaya,

¢) Sahip oldugu aktifleri iskonto uygulayarak veya sair suretlerle tigtincii kisilere satmaya ve gerekli gérecegi her
tirlii tedbiri almaya,

d) Hisselerini bu Kanunun 7 ve 8 inci maddelerindeki hikkiimlere istinaden Kuruldan izin alnmak kaydiyla ve Fon
Kurulu tarafindan belirlenecek ustll ve esaslar dahilinde tiglincti kisilere devretmeye,

Yetkilidir.



Bu madde hikiimlerine gore yapilan devir islemlerinde alacakl ve borglularm rizasi aranmaz.

71 inci madde kapsaminda temettii hari¢ ortaklik haklari ile yonetim ve denetimi kendisine devredilen bankalarm,
mali binyelerinin giiglendiriimesi, yeniden yapilandriimasi, devri, birlestirilmesi ve satist ile ilgili sireg devrin yapildig
tarihten itibaren en ge¢ dokuz aylk bir siire igerisinde tamamlanir. Fon Kurulu karari ile bu siire ti¢ ay1 gegmemek iizere
uzatilabili. Bu siire i¢cinde devir, birlesme veya satism tamamlanamanus olmasi hilinde Forun talebi tizerine Kurul
bankanm faaliyet iznini kaldirr." hikmii yer almaktadir.

5411 sayh Kamun ile yiiriirlikten kaldirilan 4389 sayh Bankalar Kanunu'nun 16. maddesinin 4. Fikrasmda; "Tflas
karan almmast halinde Fon, iflas masasma imtiyazh alacakh sifatyla istirak eder ve bu Kanunun uygulanmasi ile smirh
olmak iizere 2004 sayih icra ve Iflas Kanununda yazih iflas dairesi ve alacakliar toplantssi ile iflas idaresi gorev ve
yetkilerine de sahip olarak bankayi anilan Kanun hikkiimleri ¢ercevesinde tasfiye eder." denilmistir.

5411 sayih Kanun'un "Faaliyet izninin kaldmiimasi” baghkh 106. maddesinin 5. fikrasmda "Y 6netim ve denetimi
Fona intikal eden banka hakkmnda iflas karari verilmesi halinde Fon, iflas masasma 2004 sayih icra ve iflas Kanununun
206 nc1 maddesinde yer alan tiglincii sradaki tiim imtiyazh alacakllardan 6nce, ancak Devletin ve sosyal giivenlik
kuruluglarmm 6183 sayih Kanun kapsammndaki alacaklarmdan sonra gelmek tizere imtiyazh alacakh sifatiyla istirak eder.
Fon, bu Kanunun uygulanmast ile smirh olmak tizere 2004 sayih icra ve iflas Kanununun 166 nci, 218 inci, 219 uncu,
223 tincii, 234 {incti, 236 nci, 249 uncy, 251 inci ve 254 {incii maddelerindeki yetki ve gérevler hari¢ olmak iizere iflas
dairesi, alacaklilar toplantisi ve iflas idaresi gorev ve yetkilerine sahip olarak bankayr tasfiye eder.” hilkkmine yer
verilmistir.

Gorildiigi tizere, millga 4389 sayilh Kanun'da; iflas karar alinmasi halinde Fon'un bu Kanunun uygulanmast ile
smirh olarak Icra Iflas Kanunu'nda yazh iflas dairesi ve alacaklilar toplantist ile iflas idaresi gorev ve yetkilerine de sahip
olarak bankay: anilan Kanun hikiimleri ¢ercevesinde tasfiye edecegi belirtimisken 5411 saylh Kanun'da bu yetkinin
kapsan daraltilarak Icra ve Iflas Kanununun 166 ncy, 218 inci, 219 uncu, 223 iincii, 234 tincii, 236 nc1, 249 uncu, 251
inci ve 254 tincii maddelerindeki yetki ve gorevler haric olmak iizere iflas dairesi, alacaklilar toplantisi ve iflas idaresi
gorev ve yetkilerine sahip olarak bankayi tasfiye edebilecegi belirtilmistir.

2004 sayih icra ve iflas Kanunu'nun "Iflas masasi" bashkh 184. maddesinde; "iflas acildig zamanda miiflisin haczi
kabil biitiin mallar1 hangi yerde bulunursa bulunsun bir masa teskil eder ve alacaklarn 6denmesine tahsis olunur. Iflasm
kapanmasma kadar miiflisin uhdesine gegen mallar masaya girer.

Miiflis namma gelen mektuplar iflas idaresi tarafindan agilir ve sair mevrudelerin de masaya gonderiimesi posta
idaresine bildirilir" hitkkmiine;

Ayni Kanunun "iflas idaresi ve iflas dairesinin vazifeleri" bashkh 223. maddesinde "Iflas idaresi ii¢ kisiden olusur.
Toplanan alacakhlarm yapacag segimde, bu saymm iki kat, bu konuda yeterli bilgi ve tecribeye sahip kisi aday
gosterili. Bu adaylardan dort adedi alacak tutarma gore ekseriyeti teskil edenlerce, iki adedi ise alacaklilar sayisi
itibariyle ekseriyeti teskil edenlerce segilir ve icra mahkemesine bildirilir. icra mahkemesi, iflas idaresini teskil edecek ti¢
kigiden ikisini alacak ekseriyetine sahip olanlarm gosterdigi dort aday, birini ise alacakh ekseriyetinin gosterdigi ki aday
arasindan seger.

Tastiye, iflas dairesince, yukaridaki fikraya gore teskil edilen iflas idaresine havale olunur.

(Degisik tigiincii fikra: 17/7/2003-4949/54 md.) Ifids idaresi toplantilary, idare memurlarmm veya herhangi bir
alacaklnm giimdem belirlemek suretiyle yapacag talep tizerine iflas dairesi miidiiriiniin toplant1 giininden en az yedi giin
once gonderecegi cagn iizerine yapilr. Iflds idaresi, kararlarmi gogunlukla alir; ancak toplantya her ii¢ iflas idare
memurunun da katimamast halinde iflds dairesi miidiirii iflas idaresinin gérevini yiklenir ve iflds idaresi adma tek bagma
karar alr. Toplantiya iflas idaresi memurlarmdan birinin veya ikisinin istiraki hilinde iflds dairesi miidiirii de bu toplantrya
katilr. Karar alnamamasi hlinde iflas dairesi miidiiriiniin oyu dogrultusunda islem yapilr. 1flis masasma alacakh olarak
miiracaat eden alacaklilar, tebligata elverishi adres gostermek ve Adalet Bakanhgmca ¢ikarilacak tarifede gosterilecek
yaz ve teblig masraflari igin avans vermek suretiyle iflas idaresince almacak kararlarm kendilerine tebligini isteyebilirler.
Bu muaneleyi yaptrnus alacakllar hakkmnda iflds idare memurumun kararlarma karst kanun yollart kendilerine teblig
tarthinden itibaren islemeye baglar.

Iflas idaresine, Adalet Bakanhgmca hazrrlanan ve iki yilda bir yenilenen ticret tarifesine gore ticret Sdenir.

Iflas idaresi iflas dairesinin murakabesi altmdadir. Bu halde iflas dairesi asagidaki gorevieri yerine getirir:

1. Alacaklilar toplantisinin kararlarma, alacakhlarm menfaatine uygun gormedigi biitiin tedbirlere ve idarece kabul
edilen alacaklar ile isthkak iddialarmn kabuline dair olan kararlardan kanuna ve hadiseye uygun gormediklerine yedi
giin icinde icra mahkemesine miiracaatla itiraz etmek

2. iflast idare edenlerin ticretleriyle masraflar1 da dahil olmak tizere hesap pusulalarii icra mahkemesinin tasdikine
arz etmek." hikkmiine;

"[flas idaresinin vazifesi" bashkh 226. maddesinin 1. fikrasmda "Masanm kanuni miimessili iflas idaresidir. idare
masanin menfaatlerini gozetmek ve tasfiyeyi yapmakla mikelleftir. " hikkmiine;

"[flas idaresinin vazife ve mes'uliyeti" bashkh 227. maddesinde; "8 inci maddenin bir ve ikinci fikralar1 ve 9,11,16
ve 359 uncu maddelerin icra dairelerine ait hiik{imleri iflas idaresi hakkinda da uygulan. (Ek ciimle: 28/2/2018-7101/9
md.) ifids idaresi, iflis masasma kabul edilen alacaklilara, talepleri halinde iflis tasfiyesinin seyri fle miiteakip islemlerin
plant ve takvimi hakkmda bilgi vermekle yiikiimltidiir.

(Ek ikinci fikra: 9/11/1988-3494/46 md.; Miilga: 2/3/2005-5311/28 md.)

Icra mahkenesi, iflas idaresi iizerinde gozetim yetkisine sahip olup gerektiginde iflas idaresini teskil edenlerin
gorevine son verebilir. Icra mahkemesi, gorevine son verilen veya istifa edenin yerine, onceki adaylar arasmdan 223
tincli maddedeki esaslar dairesinde yenisini seger.

[flas idaresini teskil edenler kusurlarmdan ileri gelen zarardan sorumludurlar. Bu davalara adliye mahkemelerinde
bakar.

iflas idaresini teskil edenler Tiirk Ceza Kanununun uygulanmasinda memur sayihrlar." hikmiine;

"Alacaklilar sira cetvelinin miiddet ve gekli" baglkh 232. maddesinde "Alacaklarm kayd1 igin muayyen miiracaat
miiddeti gegtikten sonra ve iflas idaresinin secilmesinden itbaren en ge¢ iki ay icinde iflas idaresi tarafindan 206 nc1 ve



207 nci maddelerde yazh hikkiimlere gore alacakhlarm swrasim gosteren bir cetvel yapilr ve iflds dairesine birakilr.
Zorunlu hallerde iki aym hitamndan 6nce iflas idaresinin icra mahkemesine basvurmasi halinde icra mahkemesi bir defaya
mahsus olmak {izere bu siireyi en ¢ok iki ay daha uzatabilir. Siiresi iginde swa cetvelinin verilmemesi halinde iflds
dairesinin durumu icra mahkemesine intikal ettirmesi tizerine iflds idaresi tiyelerinin vazifesine son verilir ve sebketmis
hizmetleri icin kendilerine bir {icret tahakkuk ettiriimez. Mahkeme ayrica bu {iyelerin bir yildan az olmamak ve {i¢ yil
gecmenmek kaydiyla herhangi bir iflds idaresinde gorev almalarm yasaklayabilir, bu karar kesindir." hilkkmiine;

"Alacaklilar sira cetveli, ilan ve ihbar" baghkh 234. maddesinde; "(Degisik birinci fikra: 6/6/1985-3222/29 md.)
Iflas idaresi sira cetvelini iflas dairesine verir ve alacakhlar1 166 nc1 maddenin 2 nci fikrasmdaki usule gore ilan yoluyla
haberdar eder.

Iddialarmm tamanu veya bir kismi reddedilen yahut iddia ettikleri sraya kabul edilmiyen alacakhlara dogrudan
dogruya haber verilir." hilkkmiine;

Ayni Kanunu'nun "Sra cetveline itiraz ve neticeleri” baghkh 235. maddesinin 1. fikrasnda "(Degjsik: 9/11/1988-
3494/49 md.) Swra cetveline itiraz edenler, cetvelin ilanindan itbaren onbes giin icinde iflasa karar verilen yerdeki ticaret
mahkemesine dava agmaya mecburdurlar. 223 {incti maddenin {iglincii fikrast hitkmii mahfizdur. Bu davaya bakan
mahkeme, davacmm istegi halinde ikinci alacaklilar toplantisma katiip katilmamasi ve ne nisbette katimasi gerektigi
konusunda 302 nci maddenin altinct fikrasma kiyasen onbes giin zarfinda karar verir." hilkkmiine yer verilmistir.

5411 sayith Kanun'un "Fon alacaklarmn takip ve tahsiline iliskin yetki ve usuller”" baghkh 132. maddesinin 9.
fikrasmda "Bu Kanunun 107 nci maddesi uyarinca devralinan alacaklar nedeniyle Fona borglu olanlarm iflasi hilinde
2004 sayih Icra ve Iflas Kanununun 221 inci maddesindeki iflas biirosu Fon tensilcisinin katimiyla tesekkiil eder. 2004
sayih Icra ve Iflas Kanununun 223 {incii maddesindeki iflas idaresinin, Fonun talep etmesi hilinde iiyelerinden en az biri,
Fonun gosterecegi iki kat aday arasmdan icra tetkik mercii tarafindan segili. Fon, alacagmn tahsili bakimindan gerekli
goriirse iflas idaresinin en az iki tiyesinin 6nerece@i ki kati aday arasmdan secilimesini talep etmeye yetkilidir. Bu
durumda, icra tetkik mercii iflas idaresinin asgari iki tiyesini Fonun 6nerecegi adaylar arasmdan secer. Fon bir {iye
sectirmigse icra tetkik mercii diger bir {iyeyi alacak tutar itibariyla ¢ogunlukta olanlarin gosterecegi ki aday arasmdan, bir
tiyeyi de alacakh sayisi itibartyla gogunlukta olanlarin gosterecegi adaylar arasmdan secer. Fon iki tiye sectirmisse, diger
bir tiye icra tetkik mercii tarafindan alacakh sayssi itbartyla cogunlukta olanlarm gosterecegi iki aday arasmdan secilir."
denilmigtir.

Somut olayda, Asya Katihm Bankast A.S.'nin, Bankacilik Diizenleme Denetleme Kurulumun karari ile 5411 sayih
Kamun uyarmca Fona devredildigi, Istanbul 1. Asliye Ticaret Mahkemesinin 16.11.2017 tarihli karan fle 5411 sayih
Kammn uyarmeca s6z konusu Bankanm iflasma karar verildigi, 2004 sayih Kanun geregi {i¢ kisiden olusan ve iiyeleri
gosterilen adaylar arasmdan icra tetkik merciince secilen Miiflis Asya Katihm Bankas1 A.S. Iflas Idaresince davacmm
one stirdiigii alacagmmn iflas masasma kayd: talebinin reddedildigi anlagilmis olup bu kapsamda agilan davada miiflis
bankanin 5411 sayih Kanun uyarnca Fon'a devrediimesi, 5411 saylh Kanun'un 106. maddesinin 5. fikrasmda Fon'un
yetki ve gorevierine getirilen smirlamalar, 2004 sayih Kanun'un 235. maddesinin 1. fikrasmin sira cetveline itiraz ile ilgili
davalarm iflasa karar verilen yerdeki ticaret mahkemesine dava agilacagma dair hikmii, {iyelerigosterilen adaylar
arasmdan icra tetkik merciince secilen miiflis bankanm iflas idaresinin dava konusu igleminin idare hukuku kapsamnda
"idari iglem" olarak nitelendirilemeyecegi hususlart bir arada degerlendirildiginde davanm goriim ve ¢oziiminde adli yargt
yerinin gorevli oldugu sonucuna variimistr.

Aciklanan nedenlerle, Istanbul 10. Idare Mahkemesinin bagvurusunun kabulii ile Istanbul 2. Asliye Ticaret
Mahkemesince verilen 28.12.2018 gin ve E2018/526, K:2018/1431 sayilh gorevsizlk kararmmn kaldwiimas

gerekmstir.

S O N U C : Davann ¢oziminde ADLI YARGININ gorevii olduguna, bu nedenle  Istanbul 10. Idare
Mahkemesinin bagvurusunun kabutlii ile Istanbul 2. Asliye Ticaret Mahkemesince verilen 28.12.2018 giin ve
E2018/526, K:2018/1431sayih GOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA, 22.06.2020 giininde OY
BIRLIGI ILE KESIN OLARAK Kkarar verildi.
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