T.C OZET: 2918 sayih Karayollan Trafik Kanunu’nun

UYUSMAZLIK MAHKEMES] 392, 44/1-b, 47/1-a, 78/1-b ve 48/5. madde ve
fikralar uyarmca verilen idari para cezalan ile aday

ESAS NO :2020/332 stiriici belgesinin  iptaline iligkin tutanaga karst
KARARNO :2020/358 yapilan itirazin, 5326 sayi Kabahatler Kanunu’nun
KARARTR :22.06.2020 3. maddesi ve aym Kanun'un 27.maddesinin

sekizinci fikrast hikkmii bir arada degerlendiril-
diginde IDARI YARGI YERINDE ¢ozim

lenmesinin gerektigi hk.
KARAR
Davaci :AA
Vekili :Av.D.T.
Davah : Igdrr Valiligi
OLAY : [gdir Valiligi Trafik Tescil ve Denetleme Sube Miidirrliigiince yapilan denetim sirasinda, aday

stirticii belgesi sahibi davaci adna, motosiklet, motorlu bisiklet ve elektrikli bisikletlerde siirtictinin koruma bashg

bulundurmasi kuralna uymadigy, trafigi diizenleme ve denetimle gorevli trafik zabitasi veya 6zel kiyafetli ve isaret tagtyan

diger yetkili kisilerin uyar ve isaretlerine uymadigy, stiriicti belgesinin smifina gore stirmeye yetkili olmadig; araci siirdiigii,

ara¢ kullanirken siirticti belgesini yannda bulindurmadigi ve hususi otomobil disinda kalan diger araglar1 20 promil
tizerinde alkollii kullandignm tespit edildiginden bahisle, 13.10.2019 giin ve MA-46142031, 13.10.2019 giin ve MA-
46141683 seri-sira saylh Trafik Idari Para Cezast Karar Tutanaklar diizenlenerck, davactya srastyla 2918 sayih
Karayollan Trafk Kanunu'nun 78/1-b, 47/1-a madde ve fikralari uyarinca toplam olarak 216,00 TL, 39/2, 44/1-b ve
48/5. madde ve fikralar uyarinca toplam olarak 2.239,00 TL idari para cezasi veriimig, aym birim tarafindan, aday
stirticiilik belgesi daimi olarak iptal edilmig, 13.10.2019 ginlii “aday siiriiciiniin belgesinin iptaline dair tutanak”
dizenlenmistir.

Davaci vekili, idari para cezalari ile aday siiriicii belgesinin iptaline iliskin tutanaginmn iptali istemiyle adli yarg:
yerine basvuruda bulunmustur.

IGDIR SULH CEZA HAKIMLIGI: 06.02.2020 gin ve D.is N02019/3494 say: ile; idari yaptrmm kararmm
verildigi islem kapsammnda aym kisi ile ilgili olarak idari yargmm gorev alanma giren kararlarm da verilmis olmasi halinde,
idari yaptrmm kararma iliskin itirazlarm bu islemin iptali talebiyle birlikte idari yargi merciinde gortillecedi agiklanarak,
somut olayda aym kisi ile ilgili olarak “aday stirticii belgesinin iptali” karar1 da verilmesi nedeniyle diizenlenen idari para
cezasl ve aday siiriicti belgesinin iptal edilmesine iliskin itirazn ¢oziimiiniin idari yarg yerine ait oldugu belirtilerek ve
Uyusmazlk Mahkemesinin konu ile ilgili emsal bir karar1 da gosterilerek gorevsizlik karart verilmig, davaci vekili
tarafindan yapilan itiraz Dogubayazit Sulh Ceza Hakimligi’nin 28.02.2020 giin ve D.Is: 2020/491 sayih karari ile kesin
olarak reddedilmistir.

Davaci vekili, bu kez, ayni istemle idari yargl yerinde dava agnstir.

ERZURUM 1. IDARE MAHKEMESI: 10.04.2020 giin ve E:2020/329 say; &918 sayih Kanunun 112.
maddesinde, belgelerin geri almmasi ve iptalini gerektiren suglarla ilgili davalara traflk mahkemelerinde, bunlarm
bulinmadizi yerlerde yetki verilen sulh ceza mahkenelerinde bakilacagmmn dizenlendigi belirtilerek, amlan madde
uyarmca i bu davann gbrim ve ¢oziimiinde adli yargmin gorevli oldugu gerekgesiyle, 2247 sayih Uyusmaziik
Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakkinda Kanun’un 19. maddesi uyarinca gorevli yargt yerinin belirlenmesi igin
Uyusmazik Mahkemesine bagvurumasma ve davann incelenmesinin Uyusmaziik Mahkemesince karar verilinceye kadar
ertelenmesine karar vermistir.

INCELEME VE GEREKCE:
Uyusmazik Mahkemesinin Hicabi DURSUN un baskanhginda, Uyeler Siikrii BOZER, Mehmet AKSU, Birol

SONER, Aydemir TUNC, Nurdane TOPUZ ve Ahmet ARSLAN’m katdimlartyla yapilan 22.06.2020 tarihli
toplantisinda:

I-ILK INCELEME: Dosya iizerinde 2247 sayih Yasa’nin 27. maddesi uyarmca yapilan incelemeye gore;

Idare Mahkemesince, 2247 saylh Yasa’nn 19. maddesine gore basvuruda bulmnuimus oldugu, idari yarg:
dosyasmin Mahkemece, ekinde adli yarg yerine ait kesinlesme serhli gorevsizlik karar sureti de temin edilmek suretiyle
Uyusmazlk Mahkemesi'me gonderildigi ve usule iliskin iglemlerde herhangi bir noksanlk bulunmadigi anlasildigndan
gorev uyusmazliginin esasmnin incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

II-ESASIN INCELENMESI: Raportor-Hakim Giiten Fatma BUYUKEREN’in, davann ¢oziimiinde idari
yargmin gorevli oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsaveilarca géreviendirilen Yargitay
Cumhuriyet Saveist Halil ibrahim CIFTCI ile Damistay Savesst Yakup BAL'm idari yargmn gorevli oldugu yohndaki
sozlii agiklamalari da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava, 2918 sayili Karayollan Traflk Kamunu'nun 39/2, 44/1-b, 47/1-a, 78/1-b ve 48/5. madde ve fikralan
uyarmnca verilen idari para cezalar ile aday sirticii belgesinin iptaline iliskin tutanagmn iptal edilmesi istemiyle agihnustrr.

13.10.1983 tarih ve 2918 sayil Karayollan Trafk Kanunu’nun, “Stiriicti belgelerine ait esaslar” bashg altmda



diizenlenen 39. maddesinde, ““ (Degisik: 12/7/2013-6495/16 md.)

Stiriicli belgesi sahiplerinin, stiriicti belgelerinin smifina gore sirmeye yetkili olduklari araglar ile Tirk
vatandaglarmm ve yabancilarm dss tilkelerden aldiklar siiriicti belgelerinin tilkemiz siiriicii belgeleri ile degistirilmesine ve
dss tikelerden aldiklar siiriicii belgeleriyle tilkemizde arag kullanmalarma iliskin usul ve esaslar yonetimelikle belirlenir.

Stirticii belgesi sahiplerinin, siiricii belgelerinin smifina gore sirmeye yetkili olduklan araglarm dismdaki araglart
stirmeleri yasaktr. Bu fikra hikmiine ayki hareket eden siiriiciiye 700 Tirk Lirasi idari para cezasi verilir. Bu kisilere
arag kullandiran ara¢ sahibine de tescil plakasi iizerinden aym miktarda idari para cezast verilir.

Stirticii belgeleri siireli olarak verilir. Belgelerin gegerlilik siireleri, yenilenmesinde aranacak sartlar ile diger usul
ve esaslar yonetmelikle belirlenir. Bu sekilde yenilenen siiriicii belgelerinden harg alnmaz. Gegerlilik siiresi dolan stiriicii
belgesi ile ara¢ kullanan siirticiiye 343 Tirk Lirasi idari para cezasi verilir ve siiriicii belgesi geri almr.

Dis tilkelerden aldiklar siiriicii belgeleri ile yonetimelikte belirtilen siire ve sartlara aykir olarak ara¢ kullananlar
hakkmnda her seferinde 343 Tirk Lirasi idari para cezasi verilir.”;

“ Adres degisikliklerinin bildiriimesi ve siiriicii belgelerinin tagmmasi zorunlulugy” baghkh 44. maddesinde, “
Siiriicii belgesi sahipleri:

a) Ikamet adresi degisikliklerini belgeyi veren kurulusa otuz giin icinde bildirmek,

b) Arag kullanirken siiriicii belgelerini yanlarmda bulundurmak ve yetkililerin her isteyisinde gostermek,

Zorundadilar.

(Degisik : 21/5/1997-4262/4 md.) Bu madde hiikiimlerine uymayan siirticiiler, 3 600 000 lira para cezast ile
cezalandirilrlar.”;

“Trafik isaret ve kurallarma uyma zorunlulugu” bashg altinda diizenlenen 47. maddesinde, “Karayollarmdan
faydalananlar asagidaki sralamaya gore;

a) Trafigi dizenleme ve denetimle gorevli trafik zabitasi veya 6zel kiyafetli veya isaret tastyan diger yetkili kisilerin
uyari ve isaretlerine,

b) Trafik isiklarma,

c) Trafik isaret levhalari, cihazlar ve yer isaretlemeleri ile belirtilen veya gosterilen hususlara,

d) Trafkk giivenligi ve diizeni ile ilgili olan ve yonetmelikte gosterilen difer kuralyasak, zorunluluk veya
yikiimliliklere,

Uymak zorundadirlar.

(Degisik:18/10/2018-7148/20 md.) Traflkk zabitasi veya diger yetkillerm dur isaretlerine, 1sikh trafik
isaretlerinden kirmizi renkli olanma ve sesli igaretlere uymayan stiriiciiler 235 Tiirk lirasi, bu maddede yazl diger trafik
isaretlerine ve kurallarma uymayan siirtictiler, 108 Tiirk lirasi para cezast ile cezalandirilirlar.

(Ek:18/10/2018-7148/20 md.) Son ihlaln gerceklestigi tarihten itbaren geriye dogru bir yil icinde krmuz 151k
kurahm ti¢ defa ihlal ettigj tespit edilenlerin siirticii belgeleri otuz giin stireyle gegici olarak geri alinr. Aym yil iginde kirmizi
1sik kuralni ikinci kez ti¢ defa ihlal ettigj tespit edilenlerin siirticii belgeleri kirk bes giin, tic ve daha fazla kez tic defa ihlal
ettigi tespit edilenlerm stirticii belgeleri altnus gin stireyle gecici olarak geri almr. Ay yil icinde bu madde kapsammda
iki ve daha fazla kez siirticii belgesi geri almanlar geri alma stiresi sonunda psiko-teknik degerlendirmeden ve psikiyatri
uzmanmmn muayenesinden gegirilir. Stirticti belgesi almasma méani hali olmadi anlagilanlara bu K anun kapsammnda verilen
trafik idari para cezalarmmn tahsil edilmis olmasi sartiyla belgeleri iade edilir.”;

“Siirlictilern ve yolcularm koruyucu tertibat kullanma zorunlulugu” bashkh 78. maddesinde, “Belirli stirticiilerin
ve yolcularm, araglarm stiriilmesi srasmda koruyucu tertibat kullanmalar1 zorunludur.

Kullanma ve yollarm 6zellifi gozetilerek hangi tip araglarda siiriiciilerinin ve yolcularmm sehirigi ve sehirlerarast
yollarda hangi sartlarda hangi koruyucu tertbati kullanacaklar1 ve koruyucularm nitelikleri ve nicelikleri ile emniyet
kemerlerinin hangi araglarda hangi tarihten itibaren kullamlacag yonetimelikte belirtilir.

(Degisik: 21/5/1997-4262/4 md.) Bu madde hikmiine uymayaniar 1 800 000 lira para cezasi il
cezalandirilrlar.”;

“Alkol, uyusturucu veya uyarici maddelerin etkisi altinda arag sirme yasagr” bashkh 48. maddesinde, “ (Degisik :
24/5/2013 - 6487/19 md.)

Uyusturucu veya uyarici maddeleri almig olan siiriiciiler ile alkollii olan siiriiciilerin karayolhinda arag stirmeleri
yasaktr.

Uyusturucu veya uyarict maddelerin kullaniip kullaniimadigy ya da alkoliin kandaki miktarmi tespit amaciyla,
kollukga teknik cihazlar kullanilr.

Kisinin yaralanmal veya oliimlii ya da kolluk¢a miidahil olunan maddi hasarh trafik kazasma karismasi hilinde,
ikinci fikrada belirtilen muayeneye tabi tutulmast zorunludur. Teknik cihaz ile yapilan lgiime itiraz eden veya bu cihaz ile
Sletim yapiimasma miisaade etmeyen bu siiriiciiler, en yakm adli tip kurumuna veya adli tabiplige veya Saglk Bakanligma
bagh saghk kuruluslarma gotiiriilerek uyusturucu veya uyarict madde ya da alkol tespitinde kullamimak {izere
viicutlarindan kan, tiikiirik veya idrar gibi 6rnekler alnir. Bu islem bakmmndan 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayih Ceza
Muhakemesi Kanununun 75 inci maddesi hiikiimleri, besinci fikrasi hari¢ olmak tizere uygulanir.

Trafik kazas1 sonucunda kisinin Slmesi veya teknik cihaza iifleyemeyecek kadar yaralanmig olmasi halinde,
tigtincii fikra hikkiimlerine gore bu kisilerden kan, tikkiirik veya idrar gibi 6rnekler alnr.

Yapilan tespit sonucunda, 0.50 promilin tizerinde alkollii olarak ara¢ kullandig tespit edilen siirticiiler hakkinda,
filli bir su¢ olustursa bile, 700 Tiirk Lirast idari para cezasi verilir ve siirlicii belgesi alti ay stireyle geri almr. Hususi
otomobil digmdaki araglan alkollii olarak kullanan stiriictiler bakimindan promil alt smirt 0.21 olarak uygulanr. Alkollii
olarak arag¢ kullanma nedeniyle siiriicii belgesi geri alman kisiye, son thlalin gergeklestigi tarihten itibaren geriye dogru bes
vl iginde; ikinci defasmda 877 Tiwk Lirast idari para cezasi verilir ve siiriicii belgeleri iki yil siireyle, tic veya licten
fazlasinda ise, 1.407 Tirk Lirasi idari para cezast verilir ve siirlici belgeleri her seferinde beser il siireyle geri alnr.



Stirticii belgelerinin herhangi bir nedenle gegici olarak geri almmus olmasi halinde belirtilen siireler, gegici alma siiresinin
bitiminde baglar. (.. ...) denilmis;

“Aday stirticiiliik” baghkh Ek 17. maddesinde, ““ (Ek: 12/7/2013-6495/22 md.)

Tk defa siiriicii belgesi alanlar en az bir yil siire ile aday siiriicii olarak kabul edilirler.

Aday siiriiciiliigiin siiresi, aday siiriiciilerin stirticii belgelerinin iptal edilime ve yeniden siiriicii belgesi alima sartlart
ile diger usul ve esaslar yonetmelikle diizenlenir.

Aday siiriiciilerle ilgili olarak yonetmelikte belirtilen iptal edilme sartlarmm olusmasi hilinde, bu Kanunun 6 nei
maddesinde sayilan gorevliler tarafindan stiriicii belgeleri iptal edilir.” hitkmil yer alms;

Anilan Kanun®un, “Trafik zabitasmmn gérev ve yetki s ile genel zabitann trafik hizmetlerini yiiriitmeye iliskin
yetkisi” baghg altmda diizenlenen 6. maddesinde ise, “Trafik zabitasi ve genel zabitanin gorev ve yetki smirt;

a)Traflk zabitast:

Trafik zabitas1 gérevi sirasinda karsilastigi acil ve zorunlu hallerde genel zabita gorevi yapmakla da yetkilidir.

Miiki idare amirlerince, emniyet ve asayis bakimndan zorunlu gorillen haller disinda, trafik zabitasma genel
zabita gorevi verilemez, arag, gereg ve dzel teghizati trafik hizmetleri dismda kullamlamaz.

b)Genel Zabita

Trafik zabttasmm bulmmadig veya yeterli olmadigs yerlerde polis; polisin ve trafik teskilatmn gorev alam diginda
kalan yerlerde de jandarma, trafik egitimi almig subay, astsubay ve uzman jandarmalar eliyle yonetmelikte belirtilen esas
ve usullere uygun olarak trafigj diizenlemeye ve trafik suglarma el koymaya gorevli ve yetkilidir” denitmistir.

Karayollar1 Trafkk Yonetmelignin  “Aday siirlictiliikk bashkh Ek 3. maddesinde de, “ (Ek:RG-17/4/2015-
29329)

Bu maddenin yiirirliige girdigj tarihten itbaren ik defa siiriicii belgesi alanlar ile herhangi bir sebeple siiriicti
belgesi iptal edilmis olup da yeniden stiriicii belgesi alanlar, belgenin alindig tarihten itibaren iki yil siireyle aday siiriicti
olarak kabul edilir.

Aday siiriiciilik stiresi icerisinde 2918 sayih Kanunun;

a) 47 nci maddesinin birinci fikrasmnmn (b) bendinin ti¢ kez ihlal edilmesi,

b) 48 inci veya 118 inci maddelerine istinaden stirticii belgelerinin geri alnmasi,

¢) 51 inci maddesinin ti¢ kez ihlal edilmesi,

¢) 53 {incii maddesinin ikinci fikrasmin ti¢ kez ihlal edilmesi,

d) 74 tincti maddesinin ti¢ kez ihlal edilmesi,

e) Koruyucu tertibatm kullamimasi ile ilgili 78 inci maddesinin ti¢ kez thlal edilmesi hallerinden herhangi birinin
gergeklesmesi veya arag cinsine bakimaksizm 0,20 promilin {izerinde alkollii olarak ara¢ kullanildigmm tespit edilmesi
veya toplam 75 ceza puaninm asiimasi durumunda stirticii belgesi trafik gorevlilerince iptal edilir.

Belgesi iptal edilenlerin tekrar siirticli belgesi alabilmeleri i¢in; siirticti kurslarma devam etireleri ve yapilan
smavlarda basarill olarak motorlu tastt stiriiciisii sertifikasi almalart gerekir. Bu kisilerin sirticii kurslarmda egitime
baslayabilmeleri i¢in tabi tutulacaklar psiko-teknik degerlendirme ve psikiyatri uzmam muayenesi sonucunda siirtictiliige
engel hali bulunmadigm gosterir belgenin stirlicti kursuna irazi ve varsa iptal nedenlerinde yer alan geri alma streleri
kadar zamanin gegmis olmasi zorunludur.” hitkmii yer almustir.

Uyusmazlk Mahkemesi, 2918 sayth Yasa'nn 116. maddesi kapsaminda arag tescil plakasma gore
diizenlenenler dismda trafik zabitasmea uygulanan idari para cezalarma karst agilan davalart; bu uygulamanm idari ceza
kapsammnda bulunmast;, Yasada idari cezalarla ilgili davalarda gorevl yargl yerini agikga belli eden bir hikme yer
verimemesi; 12.7.2013 tarih ve 6495 sayih Kanun’un 20. maddesi ile yapilan degisiklikten 6nceki hali ile, bu Yasada
gosterilen adli cezalara hikkmetmekle gorevli mahkemeye isaret eden 112. maddeye de herhangi bir atifta bulunuimanms
olmasi karsisinda ve goreve iliskin genel ilkelere gore idari yargnm gorev alaninda gormiistiir.

1.6.2005 tarhinde 5326 sayih Kabahatler Kanunu'nun yiiriirlige girmesi iizerine Uyusmazlk Mahkemesince,
sozii edilen Kanun'un diger kanunlarda diizenlenen idari yaptirmmlar ile bunlara karst yapilacak itirazlara iliskin gérev
hikkiimleri tizerindeki etkisinin ncelenmesi sonucunda: diger kamunlarda diizenlenen idari yaptwmmn, dayanag olan
yasanm amaci dikkate alnarak; Kabahatler Kanunu'mun 1., 2., 16. ve 19. maddelerinde belirtilen kosullari tasmmasi, 27.
maddenin (1) numarah bendinde belirtilen idari yaptirimlardan olmasi halinde, idari para cezalar ve miilkiyetin kamuya
geciriimesine iliskin olanlarma karsi 1.6.2005 tarhinden sonra yapilacak itirazlarda sulh ceza mahkemelerinin genel
gorevli kilindigma ve bu nedenle dogan gorev uyusmazliklarinda adli yargi yerinin gérevli bulunduguna karar verilmistir.

Daha sonra, 30.3.2005 tarihli ve 5326 sayih Kabahatler Kanunu'mun 3. maddesini degjstiren 6.12.2006 giinlii,
5560 sayih Yasa'nin 31. maddesinde, ‘(1) Bu Kanunun;

a) Idari yaptwm kararlarma kars: kanun yohma iliskin hiikiimleri, diger kanunlarda aksine hiikiim bulunmanmasi
halinde,

b) Diger genel hitkiimleri, idari para cezasi veya miilkiyetin kamuya gegirilmesi yaptirmnm gerektiren biitiin fiiller
hakkinda,

uygulanir.” denilmis; Kanunun 16. maddesinde, kabahatler karsiiginda uygulanacak olan idari yaptirimlarmn idari
para cezasi ve idari tedbirlerden ibaret oldugu, idari tedbirlerin ise, miilkiyetin kanmuya geciriimesi ve ilgili kanunlarda yer
alan diger tedbirler oldugu hikkime baglanmis; “Basvuru yolu” baghkh 27. maddesinin 1. fikrasinda ise “idari para cezasi
ve miilkiyetin kamuya geciriimesine iliskin idari yaptirim kararma karsi, kararm tebligi veya tethimi tarihinden itibaren en
gec onbes giin i¢cinde, sulh ceza mahkemesine bagvurulabilir. Bu siire i¢inde bagvurunun yapiimanus olmasi halinde idari
yaptirim karari kesinlesir.”” denilmistir.

Ayt Kanun’un 27. maddesine, 5560 sayih Kanun ile eklenen sekizinci fikrada ise; idari yaptrm kararmmn
verildigi iglem kapsammnda aym kisi ile ilgili olarak idari yargmin gorev alanma giren kararlarm da verilmis olmast halinde;
idari yaptrm kararma iliskin hukuka aykwihik iddialarmm, bu iglemin iptali talebiyle birlikte idari yargi merciinde



gorilecegi kurala baglanmus, bu maddenin  gerekgesinde de bu hikkiimle, Kabahatler Kanunu’ndaki diizenlemelerin
ortaya ¢ikardid baglant1 sorununa ¢dziim getirilmesinin amaglandigy ifade edilmigtir.

19.12.2006 tarihinde yiirirlige giren bu diizenlemeye gore, Kabahatler Kanunu’nun; idari yaptrmm kararlarma
karg1 kanun yohma iligkin hikiimlerinin, diger kanunlarda aksine hikkiim bulunmamast halinde uygulanacagy, diger
kanunlarda gorevli mahkemenin gosteriimesi durumunda ise uygulanmayacag ancak; idari yaptrmm kararmmn verildigi
islem kapsammda aym kisi ile ilgili olarak idari yargnn gorev alanma giren kararlarm da verilmis olmasi halinde; idari
yaptirim kararma iliskin hukuka aykmilik iddialarmm, bu iglemin iptali talebiyle birlikte idari yargt mercinde gorilecegi
anlagiimaktadir.

Bu hikiimler dikkate alnarak, Uyusmazik Mahkemesi, idari para cezasi yoniinden olusan olunsuz  gorev
uyusmazliklarmmn ¢ozimiinde, idari para cezasma konu islem kapsaminda aym kisi ile ilgili olarak idari yargmn gorev
alanma giren kararm da verilmig olmasi ve dosya igeriginden bu kararm idari yargi yerinde dava konusu edildiginin
anlagiimasi halinde; idari para cezasma iligkin kararm hukuka aykmihign iddiasmn da, idari yarg yerinde gorillecegi
sonucuna varns, idari yarg yerince verilen gorevsizlik kararlarmm kaldmimasma karar vermigtir.

2918 sayih Kanun’'un Adli Kovusturma ve Cezalarm Uygulanmasi baghkh Dokuzincu Kismwa dahil “Bu
Kanmundaki suglarla ilgili davalara bakacak mahkemeler ve yetkileri” baghg altnda diizenlenen 112. maddesinin ik
paragrafinda; siiriicii belgelerinin gegici olarak geri almmasi hari¢ olmak tizere bu Kanundaki hafif para cezasm veya bu
kanundaki hafif hapis cezasm, belgelerin geri alnmasi ve iptali veya igyerlerinin kapatiimasi cezasm gerektiren suglarla
ilgili davalara trafik mahkemelerinde, bunlarm bulunmadig yerlerde yetki verilen sulh ceza mahkemelerinde bakilacag
ifade edilmis; boylelikle siriicii belgelerinin gecici olarak geri almmasma iliskin uygulamalar, trafk ve sulh ceza
mahkemelerinin gorevi dismda tutulmug iken; 12.7.2013 tarihli 6495 sayih Kanun’un 20. maddesiyle yapilan degjsiklik
ile, maddenin bashg, “Stirticii belgelerinin geri alnmasmnda ve iptalinde yetki; seklinde, madde ise, “Bu Kanumun 6nct
maddesinde sayilan gorevlilerin ve trafik tescil kuruluglarmn yetkilendirildigi haller hari¢ olmak tizere, siirlicti belgelerinin
geri almmasma ve iptaline sulh ceza mahkemeleri karar verir.

Bu Kanmunun 51 inci maddesinin ihlali ve 118 inci maddesinin ikinci ve tigiincii fikralarmda yazih “100 ceza
puanmi doldurmak™ eylemi nedeniyle stiriicii belgelerinin geri almmasma yine bu Kanunun 6nc1 maddesinde sayilan
gorevliler yetkilidir.

Stirticti belgelerinin gegici olarak geri alimmasi veya iptaline dair verilen kesinlesmis mahkeme karari 6rnekleri,
stirticiilerin sicillerine islenmek tizere mahkemelerce ilgili trafik birimlerine génderilir.

Bu Kanuna gore gorillen davalar, diger kanunlara gore goriilen davalarla birlestirilemez.

....... " denilerek yeniden dizenlenmistir.

5326 sayilhl Kabahatler Kanunu'nun “Sakh tutulan hitkiimler” baghgm tastyan 19. maddesinde ise, “(1) Diger
kanunlarda kabahat karsiliginda 6ngoritlen belirli bir stire icin;

a) Bir meslek ve sanatm yerine getirilmemesi,

b) Isyerinin kapatimasi,

¢) Ruhsat veya ehliyetin geri almmast,

d) Kara, deniz veya hava nakil aracmm trafikten veya seyriiseferden alkonulmast,

gibi yaptrmlara iliskin hitkiimler, ilgii kanunlarda bu Kamn hikkiimlerine uygun degisiklik yapincaya kadar
sakhidir”” denilmigtir.

Uyusmazlik Mahkemesince, 2918 sayih Kanun'un 12.7.2013 tarth ve 6495 sayih Kanun’un 20. maddesi ile
yapilan degisiklikten onceki 112. maddesi ve 5326 sayih Kanun birlikte incelendiginde, 2918 sayih Kanun’un, bu
Kanun’daki suglarla ilgili davalara bakacak mahkemeler ve yetkilerinin diizenlendigi 112. maddesi uyarinca, siiriicii
belgelerinin gegici olarak geri almmasma iliskin davalarm sulh ceza mahkemelerinin gérevine dahil edilmedigi ve 5326
saylh Kanun'un 19. maddesinde, diger kamumlarda kabahat kargihgmda ongorillen belirli bir siire icin ehliyetin geri
almmasma iliskin hikkiimler gegici istisnalar icinde sayildigi dikkate almdiginda; stiriicti belgelerinin gegici olarak geri
alnmasma iliskin davalara bakma gorevinin idare mahkemesine ait oldugu sonucuna varihmg iken; 2918 sayih Kanun’un
112. maddesinde yapilan yeni dizenleme ile Kanun’da yer alan goreve iliskin maddenin degistirildigi ve idari
yaptrmlarla ilgili Kabahatler Kanunu hikiimlerine uygun degisik-ligin yapildigi sonucuna varimig, 5326 sayih
Kabahatler Kanunu'mun “Sakh tutulan hiikiimler” baghgmi tastyan 19. maddesinde, “diger kanunlarda kabahat
karsiiginda 6ngorillen belirli bir siire i¢in, ..... ehliyetin geri almmasi, .......gbi yaptmrmlara iliskin hitkiimler, ilgili
kanunlarda bu Kanun hikkiimlerine uygun degisiklik yapincaya kadar saklidi” denilerek, ilgili kanununda, bu Kanun
hitkiimlerine uygun degjsiklik yapilincaya kadar sakl tutulan, baska bir deyisle, belirtilen istisnalar icinde sayilan
yaptrmmlardan biri olan “ehliyetin geri almmasi’na iliskin hikkmiin, 12.7.2013 tarth ve 6495 sayih Kammn’un
20.maddesiyle, 2918 sayih Karayollan Trafik Kanunu'nun 112. maddesinde yapilan degisiklik ile yeniden diizenlendigi
ve bu karara karg1 kanun yoluna iliskin bir dizenlemeye yer veriimedigi gozetilerek, siiriicii belgesi geri alma tutanagnin
iptali istemiyle yapilan itirazlarm adli yarg yerinde gorillecegine karar verimistir.

Somut olayda ise, davaciya 2918 sayih Karayollar Trafik Kanunu'nun 39/2, 44/1-b, 47/1-a, 78/1-b ve 48/5.
madde ve fikralari uyarmca 2.455,00 TL. idari para cezasi verilmis, aym birim tarafindan, 2918 sayilh Kanun’un Ek 17.
maddesi uyarmca aday siiriicii belgesinin iptaline karar verilmistir. Yukarida anlatilan nedenler ile siiriicii belgesinin bell
bir siire i¢in geri almmasi degil iptal edildigi dikkate alndimnda bu kararm idari davaya konu edilebilecek kesin ve
yiiriitiihmesi zorunlu idari bir islem oldugu ve 5326 sayih Kabahatler Kanunu’nun 19. maddesi kapsaminda bulunmadigi
sonucuna varimistir.

Gorev kurallart kamu diizenine iliskin oldugundan, gorev konusunda taraflar icin bir mitktesep hak dogmayacagy;
bu nedenle, yeni bir yasayla kabul edilen gorev kurallarmmn, gegmise de etkili olacag, bilinen bir genel hukuk ilkesidir.

Davanm agildig1 andaki kurallara gore gorevli olan mahkeme, yeni bir yasa ile gorevsiz hale gelmis ise, (davanm
acildign anda gorevli olan ve fakat yeni yasaya gore gorevsiz hale gelen) mahkemenin gorevsizlik karari vermesi



gerekeceg; ancak, yeni yasadaki gorev kuralmm, degisikligin yirirlife grmesinden sonra agilacak davalarda
uygulanacagma dair intikal hitkiimlerinin varhigr halinde, mahkemece gorevsizlik karari verilemeyecegi agiktir.

Diger taraftan, dava gorevsiz mahkemede agilnis, bu srada yapilan bir kanun degisikligi ile gérevsiz mahkeme o
dava i¢in gorevli hale gelmis ise, mahkeme, artik gorevsizlik karari veremeyip (yeni kanuna gore gorevii hale geldigi igin)
davaya bakmaya devam etmesi gerekir.

Incelenen uyusmazlikta, ngoriilen idari para cezasmn 5326 sayih Kanun’un 16. maddesinde belirtilen idari
yaptrmm tiirlerinden biri oldugy, 2918 sayih Kanun’da da idari para cezasma itiraz konusunda gorevli mahkemenin
gosteriimedigi, ancak; idari para cezasma konu iglem kapsammda aym Kisi ile ilgili olarak “stirlici belgesinin iptali” karari
da verildigi ve idari yargi yerinde dava konusu edildigi anlagildigndan; idari para cezasma iligkin kararm hukuka aykirilig:
iddiasmm da, idari yarg yerinde goriilecegi kuskusuzdur.

Bu durumda, Kabahatler Kanunu'nun 5560 sayih Kanun’la degisik 3. maddesi ve aym Kanunun 27. maddesine
5560 sayih Kanun’la eklenen sekizinci fikra hitkmii bir arada degerlen-dirildiginde, 2918 sayih Kanunun 39/2, 44/1-b,
47/1-a, 78/1-b ve 48/5. madde ve fikralari uyarmca verilen idari para cezasi ile aday siiriicii belgesinin iptaline kargi
acilan davanin ¢oziimiinde idari yargt yerinin gorevli oldugu sonucuna varihmstir.

Agklanan nedenlerle, Erzuwrum 1. Idare Mahkemesince yapilan10.04.2020 gin ve FE:2020/329 sayil
basvurunun reddi gerekmitir.

S O N U C:Davann ¢ozimiinde IDARI YARGININ gorevli olduguna, bu nedenldirzurum 1. Idare
Mahkemesince yapilan 10.04.2020 giin ve E:22020/329 sayit BASVURUNUN REDDINE2.06.2020 giininde OY
BIRLIGI ILE KESIN OLARAK Karar verildi.
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