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O L A Y: Davact vekilinin dava dilekgesinde 6zetle; miivekkilinin miilkiyeti kendisine ait tagmmazint
1.2.2013 tarihinde Anadolu Fen Egitim Isletmeleri Tic. A.S.'ve kiraladi, kirac1 sirketin, 23.7.2016 tarihinde 667 sayih
Kamn Hikminde Kararname(KHK) ile kapatildigi ve mecurun Maliye Bakanh@nm tasarruf ve kontroline gectig,
davalnmn kira s6zlesmesini feshetmedigi ve mecurun davalnmn kullanminda kalmaya devam ederek igindeki bir kism
esyalarla birlikte 15.3.2017 tarthinde miivekkiline teshim edildigi, Eylil2016 - Mart/2017 donemine ait yedi aylik kira
bedelinin 6denmedigi, davalinm mecuru uzunca bir stire kullanmayarak mecurla ilgili olarak sahipsiz ve tsrk edilmlslik
hissi uyandirdigy, hirsizlik olaylar oldugu ve bunlara karsi giivenlik tedbirlerinin almmadigy, denetim yiikiimlii {in yerine
getirilmedigi, binanmn yavas yavas harabeye doniistiigiinden bahisle, kira alacagmn temerriit tarihinden itibaren igleyecek
yasal faizi ile, zarar-ziyan alacagmmn tespitiyle simdilik 5.000.00 TL'sinin yasal faiziyle birlikte davaldan tahsiline karar
verilimesi istemleriyle adli yargr yerinde dava agtigi anlagilmistir.
ISTANBUL 17. SULH HUKUK MAHKEMESi2017/553 sayih dosyasinda; "... Dava davaci tarafindan
15 Temmuz 6ncesinde dava dis1 dershane olarak kiraya verilen mecurun 15 Temmuz Darbe Kalkismasi nedeniyle
dershane olarak igleten kisilerin s6z konusu bosaltmalarisonrasinda 670 sayth KHK ile kira sozlesmelerinin feshediimesi
s0z konusu yerine Hazine 'nin zilyetligine gecmesi ve bunun akabinde davacmm metruk hale gelen yerin hasara ugradig:
ve hasarm davali Hazine'den mahrum kalnan kira bedeli ile birlikte tahsili istenmis ise de 15 Temmuz siirecinin
olagantistii hal kapsaminda bir olay olmasy, iilkede yasayan kisi ve kuruluslarm can ve mal giivenliklerinin zafiyete
ugramasi riskinin bertaraf edilmesi adma devietin miidahele etmesi gereken ve kendisnin de hesaba katmadigi
ongdrmedigi durumlar muvacehesinde almasi gereken tedbirler kapsammnda baz islemlerin yapiimasi gerektigi, bunlarm
vatandas, kurum, kurulus bazmda normal sartlar igerisinde katlanamayacak gibi goriilmesine ragmen olaganiistii hal
kapsaminda degil katlanmak kabul edilmesi gereken durumlari dogurabilecegi Anayasa ile giivence altma alnms kisisel
hak ve Ozgirliklerin ¢ignenmesi veya bertaraf edilmesi tasavvur dahi edilmezken boyle bir durum gergeklestiginde
huzurun, giivenligin ve AnayasalDiizenin korunmasi i¢in alnan tedbirler kapsaminda diistiniihmesi gerektigi kanaatiyle
davacmm hasar bedeli talebi yerinde goriiimemis, mahrum alnan kira alacag talebi ise s6zlesmenin tarafinm Deviet
olmamasi, Devletin de mecura (o donemde el konulan diger tagmmazlar gibi) el koyduktan sonra igletme durumunun s6z
konusu olmamast nedeniyle bu talep reddedilmis, olaganiistii halin adi Gstimde olagan istli tedbirler ve olaganiistii




fedakarliklar gerektirdigi bunun da tilkkenin bekast igin gerekli oldugu her Tiirkiye Cumhuriyeti Vatandagi tarafindan bile
isteye yapihmast gerektigi kanaatiyle ... davanm reddine ..." dair 26.12.2017 gin, K: 2017/923 sayih kararma karst
yapilan istinaf kanun yolu basvurusu tizerine Istanbul Bélge Adliye Mahkemesi 35. Hukuk Dairesinin 23.5.2018 giinlii
ve E: 2018/867, K: 2018/910 sayih kararmda "... Yarglama konusu olayda:Davaci, maliki bulindugu tasmmaz
kiraladig1 egitim sirketine ohal kanunlart geregince kayym atandigm, sirketin kapatidigm, mecura el konuldugunu, 23
Temmuz 2016 tarthinden 15/03/2017 tarihine kadar mecurun kendisine teslim edilmedigini, bu siire zarfinda s6zlesme
geregince 6denmesi gereken kira bedellerinin 6denmedigini, mecura zarar verildigini,mecurun kiracimm evinde bulundugu
srada fiili hakimiyetinin idarenin eline gecmis olmasi nedeniyle mecura verilen zararlarm, 6denmesi gereken kiralarm
davaldan tahsili gerektigini iddia ederek, kira alacagmmn ve mecura verilen zararm davaldan tahsilinekarar verilimesini

istedigj,

Davacmm kiralanus oldugu mecurdaki kiraci sirkete 23/07/2016 tarthinden itibaren kayymm atandigy, sirketin
kapatiimasma karar verildigi, mecurun davaci kiraya verene 15/03/2017 tarthinde teslim edildig,

Kiraci girkete kayymm atanmasi, sirketin kapatiimasi ve mecurun kiraya verene teslim edilmemesine iliskin
islemlern 670 sayih KHK ile yapildig, T.C. Devletine kars1 15/07/2016 tarihinde baslatian darbe girisiminden sonra
20/07/2016 tarihli ve 2016/9064 sayih Bakanlar Kurulu Karariyla {ilke genelinde olaganiistii hal karar alindig,

675 Sayih 03/10/2016 tarhli KHK'mun 16.maddesi geregince; '20/07/2016 tarihli ve 2016/9064 sayih
Bakanlar Kurulu Karartyla iilke genelinde ilan edilen olaganiistii hal kapsaminda yiiriirliige konulan kanun hitkkmiinde
kararnameler geregince kapatilan kurum, kurulus, 6zel radyo ve televizyonlar, gazete, dergi, yaymevi ve dagitim kanallart
ile bunlarm sahibi gercek veya tiizel kisiler aleyhine 17/08/2016 tarihinden 6nce agilan davalar ile bu kapsamda Hazine
ile Vakiflar Genel Midiirliigiine husumet yoneltilen davalarda mahkemelerce, 15/08/2016 tarihli ve 670 sayih Olaganiistii
Hal Kapsaminda Almmasi Gereken Tedbirler Hakkmnda Kanun Hikmiinde Kararnamenin 5 inci maddesi uyarmea dava
sart1 yoklugu nedeniyle red karar verili. Bu kararlar durusma giinii beklenmeksizin dosya tizerinden kesin olarak verilir
ve davacilara resen teblig edilir. Taraflarm yaptig1 yarglama giderleri kendi tizerlerinde birakilir.

Bakanlar Kurulunun 20/07/2016 tarihli ve 2016/9064 sayih karartyla;iilke genelinde ilan edilen olaganiistii hal
kapsaminda yiiriirliige konulan kamn KHK geregince kapatilan kurum, kurulus, 6zel radyo ve televizyonlar, gazete,
dergi, yaymevi ve dagitim kanallar ile bunlarm sahibi gercek veya tiizel kisiler aleyhine 17/08/2016 tarthinden 6nce
baglatilan icra veiflas takipleri ile bu kapsamda Hazne ile Vakiflar Genel Miidiirliigiine husumet yoneltilen takipler
hakkinda icra miidiirliiklerince, 670 sayih Kanun Hikkmiinde Kararnamenin 5 inci maddesi uyarinca diisme karar1 verilir,
Bu kararlar dosya iizerinden kesin olarak verilir ve takip alacaklisma resen teblig edilir. Taraflarm yaptig takip giderleri
kendi izerlerinde biraklr.

Bakanlar Kurulunun 20/07/2016 tarihli ve 2016/9064 sayih kararyla;iike genelinde ilan edilen olagantistii hal
kapsaminda yiiriirliige konulan kanun hitkmiinde karamameler geregince kapatilan kurum, kurulus, 6zel radyo ve
televizyonlar, gazete, dergi, yaymevi ve dagitim kanallar1 ile bunlarm sahibi gergek veya tiizel kisiler veya kapatiima ya da
resen terkin {izerine Maliye Bakanlhigy ile Vakdflar Genel Miidiirtigti aleyhine 17/08/2016 tarihi dahil bu tarihten sonra
acilan davalar ile icra ve iflas takipleri hakkmda 670 sayih Kanun Hikkmiinde Kararnamenin 5 inci maddesi geregince
dava veya takip sartinn bulunmamasi nedeniyle davann reddine veya takibin diismesine karar verilir.

Birinci ve ikinci fikralar uyarmca verilen kararlarda davaci veya alacaklinn 670 sayilh KHK 5 inci maddesinde
belirtilen usule uygun olarak ilgili idari makama, teblig tarhinden itibaren otuz gimlik hak distirlicti siire iginde
bagvurabilecegi belirtilir. Idari bagvuru {izerine idari merci tarafindan verilecek karar aleyhine idari yargda dava agilabilir.
Idari yarginin verdigi karar kesin olup, uyusmazlik adli yargida higbir sekilde dava konusu yapilamaz." hikkmii getirildig,

Davacmn kira sozlesmesi yaptizi Anadolu Fen Egitim Isletmeleri Tic. A.Sirketinin 675 Sayilh KHK. nmn
16/1.maddesi geregince kapatildig, bu nedenle davacinn kira alacagl ve mecura zarar nedeniyle tazminat talepleri igin
oncelikle idareye bagvurmasi, talebi red edildigi taktirde idari yargida dava agmasi gerektigi, bu dava yoniinden dava
sartt bulunmadigindan davanin reddine karar verilmesi gerektigj,

Yargttay 3.Hukuk Dairesinin 2017/530-2018/1202 sayih 19/02/2018 tarihli karary,

Yargtay 3.Hukuk Dairesinin 2017/6940-15817 sayih 14/11/2017 tarhli kararmn bu yonde oldugu
anlaginistrr.

Dairemiz ilk derece mahkemesi kararm hem maddi olay, hem de hukuka uyguniuk bakimindan incelemeye tabi
tutarak tespit edilen yargilama hatalarm bizzat diizeltmek amaciyla yapilan inceleme sonunda; durusma yapiimasma gerek
olmadig,

Davanm, dava sarti yoklugu nedeniyle reddine karar verilmesi gerekirken davann esastan reddine yonelik
karar ve gerekce yerinde olmadigndan kararda yanhshk yapildig, bu yanbshk durusma yapilmaksizin tamamlanacak
nitelikte oldugundan HMK 353/1-b/2maddesi geregince istinaf bagvurusununkismen kabulii ile mahkeme kararmm
diizeltiimesi gerektigi kanaatine varimustr. ..." denilerek ik derece mahkemesince verilen kararm kaldirimasma ve
diizeltiimesine karar verilmis, karara karsi temyiz kanun yoluna bagvurulmasi tizerine Yargitay 3. Hukuk Dairesinin
30.10.2019 ginlii ve E2018/4892, K:2019/8540 sa; ; "Davacy, milkkiyeti kendisine ait tagmmaz 01.02.2013
tarihinde Anadolu Fen Egitim Isletmeleri Tic. A.S.'ye kiraya verdigini, kirac1 sirketin 15 Temmuz darbe tesebbiisii
sonrast kapatildigm ve mecurun davalh Maliye Bakanhgi'nin tasarruf ve kontroline gectigini, Eyli/2016-Mart/2017
donemine ait yedi aylk kira bedelinin 6denmedigini, davalinn mecuru uzunca bir siire kullanmayarak mecurun sahipsiz ve
terkedilmis bir vaziyette bulundugunu, binanin yavas yavas harabeye doniistiigiinii ileri siirerek, Eylil/2016-Mart/2017
donemine ait yedi aylk kira bedeli olan 136.469.00 TL kira alacagmm temerriit tarihinden itibaren isleyecek yasal faizi
ile, zarar-ziyan alacagmn tespitiyle simdilik 5.000.00 TL'sinin yasal faiziyle birlikte davaidan tahsiline karar veriimesini
talep ve dava etmistir.

Davah Hazine;gorev ve husumet itirazinda bulunarak davanmn esastan reddini istermistir.

Ik derece mahkemesi tarafindan davanm esastan reddine, davah lehine dava degeri iizerinden hesaplanan
29.727,54 TL nisbi vekalet ticretine hitkmedilmesine dair verilen karara karsi,davact vekilitarafindan istinaf kanun yoluna
bagvurulmustur.

Bolge adliye mahkemesi tarafindan, ik derece mahkemesi kararmmn yerinde olmadig gerekgesiyle




davacmmistinaf talebininkabulii ile kararm kaldmimasma, davacmmn kiraalacagi ve mecura verilen zararm tahsiline yonelik
davasmm 675 sayth KHK'nn 16.maddesi geregince dava sarti yoklugu nedeniyle reddine, ik derece mahkemesi
kararmm ve gerekeesinin bu sekilde diizeltilmesine, ik derece mahkemesinin hiik{im bélimiiniin diger kisimlarmmn aynen
gecerli olduguna, sair istinaf taleplerinin reddine dair verilen karar davaci vekilitarafindan temyiz edilmistir.

1- Dosyadaki yazlara, kararm dayandig delilere ve o6zellikle temyiz olmnan bolge adliye mahkemesi
kararmdaki yazih gerekgelere gore davacmmasagidaki bentlerin kapsanudigmda kalansair temyiz itirazlarmn reddi
gerekir.

2-Davacmm vekalet ticretine iliskin temyiz itirazlarmm incelenmesinde;

Karar tarihi itbariyle yiiriirlikte olan AAUT'nin'Gorevsizlik, yetkisizlk, dava ¢n sartlarmn yoklugu veya
husumet nedeniyle davanin reddinde, davanm nakli ve agiimang sayilmasinda ticret' baglikh 7. maddesinin 2. fikrasmda
'Davanin dinlenebilimesi i¢in kanunlarda 6ngoriilen 6n sartm yerine getirilmemis olmasi ve husumet nedeniyle davanin
reddine karar verilmesinde, davann goriildiigii mahkemeye gore Tarifenin ikinci kismmnm ikinci bokiminde yazilt
miktarlari gecmemek {izere {igiincii kisminda yazil avukathik ticretine hitkmolunur.'diizenlemesi yer almaktadir.

TC. Devletine kars1 15.07.2016 tarihinde yapilan ve bastirilan darbe tesebbiisii sonrasmda 20/07/2016 tarihli
ve 2016/9064 sayih Bakanlar Kurulu karartyla iike genelinde ilan edilenolaganiistii hal karar1 dogrultusunda, darbe
tesebbiisii ve terdrle miicadele ¢ergevesinde almmasi zaruri olan tedbirler kapsaminda ¢ikarilan 15/8/2016 tarihli670 ve
03/10/2016 tarihli675 saylh Kamun Hikmiinde Karamamelerdeki diizenlemeler nedeniyle yasal olarak davah
konumunda bulunan Hazineden dava konusu mecurun kira bedellerinin tahsilinin talep edildigi somut olayda,'davanin
dava sart1 yoklugu nedeniyle reddine'karar verilmesi de yine yukarida bahsedilen Kanun Hikkmiinde Kararnamelerde yer
alan dizenlemelerin sonucudur.

O halde; mahkemece, soz konusu KHK'ler nedeniyle davanin dava sartt yoklugu nedeniyle reddine karar
verilmis oldugu gozetildiginde davah yararma AAUT 7/2 hikkmii geregince davanin goriildiigii mahkemeye gore Tarifenin
kinci kismmin kinci boliminde yazh miktarlan gegmemek iizere {iglincli kisminda yazih avukathk {icretine
hikmedilmesi ~ gerekirken, yanilglh degerlendirme ile yazh sekilde nispi vekalet ticretine hikkimedilmesi dogru

3- 6100 Sayih Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 353/1-b-2. maddesinde; davanin esastyla ilgili olarak;
yarglamada eksiklk bulunmamakla beraber, kanunun olaya uygulanmasmda hata edilip de yeniden yarglama
yapilmasma ihtiyag duyulmadis takdirde veya kararm gerekgesinde hata edilmis ise diizelterek yeniden esas hakkinda,
durugma yapimadan karar verilecegi hitkmii yer almaktadir.

Eldeki davada,Bolge Adliye Mahkemesince; davann, dava sarti yoklugu nedeniyle reddine karar verilmesi
gerekirken, esastan reddine yonelk karar ve gerekee yerinde olmadigindan kararda yanbghk yapildigi, bu yanhshgm
durusma  yapimaksizn  tamamlanacak  nitelkteoldugundan HMK  353/1-b/2maddesi  geregince  istinaf
bagvurusununkismen kabulii ile mahkeme kararmm diizeltimesi gerektigi gerekgesiyle ik derece mahkemesi karar
kaldirlarak; Davacmnn kira alacagl ve mecura verilen zararm tahsiline yonelik davasmmn 675 sayih KHK 16. maddesi
geregince dava sart1 yoklugu nedeniyle reddine, ik derece mahkemesi kararmin ve gerekeesinin bu sekilde diizeltiimesine
seklinde hiikiim tesis edilmis ise de, ik derece mahkemesinin hitkmii kaldmilarak yeniden hiikiim tesis edildigj halde, s6z
konusu hikiimde, infazda tereddiit olusturacak sekilde hikkiimgerekgesi dismdaki hususlarda ik derece mahkemesi
kararma atif yapihmakla yetinilerek 'ilk derece mahkemesi kararmm hikkiim boliminin diger kisimlarmm aynen gecerhi
oldugu'na seklinde karar verilimesi usul ve yasaya aykir bulunmustur.

Ne var ki, bu yanhishgm giderilmesi yeniden yarglama yapimasm gerektimediginden hikmiin dizeltilerek
onanmasi6100 sayih HMK 'nun 370/2. maddesi hitkmii geregidir.

SONUC: Yukarida birinci bentte aciklanan nedenlerle davacnin sair temyiz itirazlarmin reddine, ikinci ve
tigiincii bentte agiklanan nedenlerle Istanbul Bélge Adliye Mahkemesi 35. Hukuk Dairesinin 2018/867 E.-2018/910 K.
sayih ilammm 4. paragrafindaki '[lk derece mahkemesi kararmn hikiim boliminin diger kismlarmm aynen gecerli
olduguna' ifadesinin hitkiimden ¢ikarilarak yerine swastyla 4. paragraf olarak; 'Ilk derece mahkemesi hikmiiniin 4.
fikrasmdayer alan karar tarihinde yiiriirlikkte olan AAUT 'ne gore29.727,54 TL vekalet ticretinin davaci taraftan tahsili ile
davah tarafa 6denmesine fikrasmm hiikiimden ¢ikarilarak yerine karar tarihinde yirriirlikte olan AAUT 7/2. maddesi
geregince990.00 TL maktu vekalet ticretinin davacidan alnarak davahya veriimesine ifadesinin eklenmesine’, besinci
paragraf olarak; "Yargilama giderlerinin davaci {izerinde birakimasma', altmci paragraf olarak 'Davacidan fazla alnan
6.053,54 TL harcm talep halinde davaci tarafa iadesine', yedinci paragraf olarak; 'Davaci tarafindan yatmilan ve
kullanihmayan avansin talep halinde davac tarafa iadesine' ifadelerinin eklenerek Bolge Adliye Mahkemesi kararmm
6100 sayth HMK 'nn 370/2.maddesi uyarmca davaci yararmadiizeltilmis bu sekliyle ONANMASINA ..." karar verildigi
ve kararm aym tarihte kesinlestigi anlagilmistir.

Davaci vekili, ayni istemle idari yarg yerinde dava agmustir.

ISTANBUL 11. IDARE MAHKEMESE: 2020/90 sayh dosyasmnda 14.2.2020 giinlii karariyla; "Dava,
davacmm maliki oldugu Istanbul 1li, Unraniye Tlgesi, Alemdag Caddesi, N0:228 adresindeki tasmmazi A.F.E.I.TA.S'ye
kiraladi®, kiralayan A.F.E.I.T.A.S"nin 23.07.2016 tarihinde 667 sayilh KHK ile kapatilmast iizerine kayyum atandigi ve
davah idareye devredildigi, basvurmasma ragmen kira sozlesmesinin davall idarece feshi yapimadgndan kira
alacaklarmm o6denmedigi, tasmmazm 15.03.2017 tarhinde teslim edildigini, ancak tasmmaza zarar verildigi
goriildiigiinden, davah idarenin sebebiyet verdigi hasar bedeli olan 234.304,54-TL ilekira alacagi ve kiraya
veremediginden kaynakh zarar i¢in 115.529,75-TL olmak tizere toplam 349.834,29-TL'nin14.07.2017 tarthinden
itibaren isleyecek yasal faiziyle birlikte 6denmesi istemiyle acihmistir.

2247 saylh Uyusmazlk Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakknda Kamun'un 19. maddesinin 1. fkrasmda,
adli, idari, askeri yargi mercilerinden birisinin kesin veya kesinlesmis gorevsizlik karari {izerine kendisine gelen bir davayr
incelemeye baglayan veya incelemekte olan bir yargl merciinin, davada gorevsizlik karar veren merciin gérevli oldugu
karnisma varmasi halinde, gerekeeli bir karar ile gorevli merciin belirtilmesi icin Uyusmazlik Mahkemesine basvuracagi ve
elindeki isin incelenmesini Uyusmazik Mahkemesinin karar vermesine degin erteleyecegi; aym maddenin 5791 sayih
Kanunla degisik 2. fikrasmda ise, yargi merciinin, 6nceki gorevsizlik kararma iliskin dava dosyasim da temn ederek,



gerekeeli bagvuru karari ile birlikte dava dosyalarm Uyusmazik Mahkemesine gonderecegi hikmiine yer verilmistir.

2576 sayh Bolge Idare Mahkemeleri, Idare Mahkemeleri ve Vergi Mahkemelerinin Kurulusu ve Gérevieri
Hakkmnda Kanun'un 5. maddesinin 1. fikrasmda, idare Mahkemelerinin, Vergi Mahkemelerinin gorevine giren davalar ile
Danigtay da ¢6ziimlenecek olanlar dismdaki iptal davalani ile tam yarg davalarmi, tahkim yolu 6nggrillen imtiyaz
sarthgma ve sozlesmelerinden dogan uyusmazliklar harig, kamu hizmetlerinin birnin yiirtitiiesi i¢in yapilan idari
sozlesmelerden dolayr taraflar arasmda ¢ikan uyusmazlhklara iliskin davalar ve kanunlarla verilen diger isleri
¢oziimleyecegi hikme baglanmustir.

2577 sayih Idari Yarglama Usulii Kanunuw'nun 2. maddesinde, idari yargmm gorev alanmnm, idari iglem ve
eylemler ile genel hizmetlerden birinin yiiriitilmesi i¢in yapilan idari s6zlesmelerden dolayr taraflar arasmda ¢ikan
uyusmazliklardan dogan davalarla smirh oldugu, 14. maddesinin (3/a) bendinde, dava dilek¢elerinin gorev ve yetki
yoniinden inceleneceg, 15. maddesinin (1/a) bendinde ise, adli ve askeri yargmm gorevli oldugu konularda agilan
davalarm reddine karar verilecegi kurala baglanmgtir.

Idare hukukunun uygulanmasndan dogan uyusmazliklar idari yargmm gorevi alanmi olusturmaktadir. Idare
hukuku kurallari iginde, kanmu hizmetinin yiiriitiimesi amaciyla, kamu giicti kullanilarak tesis edilen idari iglemler ile aym
amagla gergeklestirilen idari eylemler ve idari sdzlesmelerden dogan uyusmazliklarm gérim ve ¢oziimii idari yargmin
gorev alanma girmektedir.

Bir sézlesmenin idari s6zlesme sayilabilmesi i¢in siirekli bir kamu hizmetinin goriimesi amaci tagimast,
taraflardan birinin idare olmasi ve kamu hukukuna 6zgii, kamu hukukundan dogan sart ve hikkiimlerin s6zlesmede yer
almas1 zorunludur, aksi halde, 6zel hukuk hikkiimlerine gore adli yargi mercilerince ¢oziimlenmesi gerekmektedir.

23.07.2016 tarih ve 29779 sayili Resmi Gazete de yaymlanan 667 sayth KHK 'nin 2. maddesinin ik ve ikinci
fikralarnda, '(1)Milli giivenlige tehdit olusturdugu tespit edilen Fethullahg1 Teror Orgiitine (FETO/PDY) aidiyeti, iltisaki
veya irtibati belirlenen;

a) Ekli (T) sayih listede yer alan 6zel saghk kurum ve kuruluslari,

b) Ekli (IT) sayih listede yer alan 6zel 6gretim kurum ve kuruluslar ile 6zel 6grenci yurtlart ve pansiyonlari,

c) Ekli (IIT) sayih listede yer alan vakif ve dernekler ile bunlarin iktisadi isletmeleri,

¢) Ekli (IV) sayih listede yer alan vakif yiksekdgretim kurumlary,

d) Ekli (V) sayih listede yer alan sendika, federasyon ve konfederasyonlar,

kapatimugtur.

(2) Kapatilan vakiflarm her tiirlii tagmnir ve tagmmazlari ile her tiirlii mal varligy, alacak ve haklari, belge ve evraki
Vakiflar Genel Midirligine bedelsiz olarak devrediimis sayilr. Kapatilan vakif yiksekogretim kurumlarmn saghk
uygulama ve arastirma merkezleri ve kapatilan diger kurum ve kuruluslara ait olan tasmrlar ile her tiirlii mal varhg, alacak
ve haklar, belge ve evrak Hazineye bedelsiz olarak devredilimis sayilr, bunlara ait tagmmazlar tapuda resen Hazine admna,
her tiirlii kisitlama ve tasmmaz yikiinden ari olarak tescil edilir. Birinci fikrada sayilanlarm her tiirlii borglarmdan dolayr
higbir sekilde Hazineden veya Vakiflar Genel Miidiirtiigiinden bir hak ve talepte bulunulamaz. Devire iliskin islemler ilgili
tiim kurumlardan gerekli yardm almak suretiyle ilgisine gére Maliye Bakanhg veya Vakiflar Genel Miidiirliigii tarafindan
yerine getirilir." hitkiimleri yer almaktadir.

Anlan KHK kapsamndaAnadoln Fen Egitim Isletmeleri Ticaret Anonim Sirketide kapatilarak tim
varliklarryla Maliye Bakanhgina devredilmistir. Davaci, Anadolu Fen Egitim Isletmeleri Ticaret Anonim Sirketinin
faaliyet gosterdigi tasmmazin malikidir. Davaci ile Anadolu Fen Egitim Isletmeleri Ticaret Anonim Sirketi ile 6zel hukuk
hikiimleri uyarmca01.02.2013 tarihinde kira sozlesmesi diizenlenmistir. 667 sayih KHK ile kapatilarak tiim hak ve
borglari ile sirketi devralan davah idare s6zlesmenin tarafi haline gelmistir.

17.8.2016 giin ve 29804 sayill Resmi Gazetede yaymlanarak yiriiriige giren 670 sayih Kanun Hikmiinde
Kararnamenin 'Devir islemlerine iliskin tedbirler’ bashkh 5. maddesinde;

'(1) 20/7/2016 tarihli ve 2016/9064 sayih Bakanlar Kurulu Karartyla tilke genelinde ilan edilen olagantistii hal
kapsamnda yiirirlige konulan Kanmun Hikmiinde Kararameler geregince kapatilan ve Vakiflar Genel Miidiirkiigiine
veya Hazineye devredilen kurum, kurulus, 6zel radyo ve televizyonlar, gazete, dergi, yaymevi ve dagitim kanallarmn her
tirlii tagmnm, tagmmaz, malvarl@, alacak ve haklar ile belge ve evraklarmm (devralnan varlik);her tiirlii tespit iglemini
yapmaya, kapsamin belirlemeye, idare etmeye, avans dahil her tiirlii alacak, senet, ¢ek ve diger kiymetli evraka iligkin
olarak dava ve icra takibi ile diger her tiirlii iglemi yapmaya, devralnan varliklarla ilgili olup kanaat getirici defter, kayit ve
belgelerle tevsik edilen borg ve yikiimliiliikleri tespite ve hicbir sekilde devralinan varliklarin degerini gegmemesi, ek mali
kiilfet getirmemesi, kefaletten dogmamasi ve Fethullahe1 Teror Orgiitii (FETO/PDY)’ne aidiyeti, iltisaki veya irtibati
olmayan kisilerle gercek mal veya hizmet iliskisine dayanmasi sartiyla bu varliklarm degerlendiriimesi suretiyle bunlart
uygun bir takvim dahilinde 6demeye, kapatilan kurum ve kuruluslarm taahhiit ve garanti ettigi ancak vermedigi mal ve
hizmet bedellerinin 6demesini durdurmaya veya 6demeye, tahsili miimkiin olmadig anlagilan veya tahsilinde ve takibinde
yarar bulunmayan hak ve alacaklar ile taahhiit ve garantilerin tahsilinden vazgecmeye, her tirlii sulh iglemini yapmaya,
devralinan varliklarla iligkili kredi veya gercek bir mal veya hizmet iliskisine dayanan borglar nedeniyle konulmus ve daha
once kaldirilms takyidatlar kredinin veya borcun 6denebilmesini saglamak amaciyla kaldrildigr andaki kosullarla tekrar
koydurmaya ve thyaya, menkul rehinleri dikkate almaya, devralinan varliklara konulan takyidatlarm smirlarm belirlemeye
ve kaldirmaya, finansal kiralama dahil s6zlesimelerin feshine veya devammna karar vermeye, devralinan varlklarm idaresi,
degerlendiriimesi, elden ¢ikariimasi i¢in gerekli her tirrlii tedbiri almaya, gerektiginde devralinan varlklarm tasfiyesi veya
satis1 amactyla uygun goriilen kamu kurum ve kuruluslarma devretmeye, devir kapsaminda olmadig; belirlenen varliklart
iadeye, kapatilanlarm gergek kisiye ait olmasi halinde devralmacak varlklarm kapsamm belirlemeye, tereddiitleri
gidermeye, uygulamalan yonlendirmeye, biitin bu iglemleri yapmak amaciyla usul ve esaslan belirlemeye, vakiflar
yoniinden Vakiflar Genel Mudiirliigii, digerleri yoniinden Maliye Bakanhig yetkilidir.

(2) Bu madde kapsaminda devralnan varlklardan nakit ve diger hazir degerler emanet, diger varliklar ise
nazim hesaplarda izleni. Nazim hesaplarda izlenen varlklardan elden ¢ikarilanlarm tutari emanet hesaplarma almnr.
Odenmesine karar verilen borglar bu emanetlerden 6denerek kalan tutar biitceye gelir kaydedilir.

(3) Kapatilan kurum, kurulus, 6zel radyo ve televizyonlar, gazete, dergi, yaymevi ve dagitim kanallarmmn bagh



olduklan sirketlerin faaliyetleri sonlandirilarak ticari sicil kayitlari resen terkin edilir. Bunlarm devralnan varlklar digmdaki
varlklart da Hazineye bedelsiz devredilmis sayilr. Bu durumda sirketlere daha 6nce atanmig kayymmlar tasfiye memuru
olarak goreviendirilebilir veya bu sirketlere tasfiye memuru atanabilir. Bu fikrann uygulanmasma iliskin usul ve esaslari
belirlemeye ve birinci fikrada yer alan hususlart bu sekilde devralman varliklar icin de uygulamaya Maliye Bakanhg
yetkilidir.

(4) Birinci fikra kapsaminda tespite konu edilebilecek borg ve yikiimliiliklere iligkin olarak hak iddiasmda
bulunanlarca bu maddenin yirirlige girdigi tarihten itibaren altmig giinlik hak distiriicii siire igerisinde ilgili idaresine
kanaat getirici defter, kayit ve belgelerle miracaat edili. Bu maddenin yiiriirliige girdigi tarihten sonra yapilacak kapatma
islemlerinde ise altmus giinlikk siire kapatma tarihinden itibaren baglar.

(5) Borglarm 6denmesinde; malvarhgmm aynndan dogan vergi borglar, rehinli alacaklar, ¢cahisanlarm sigorta
primleri, kamu idarelerine ddenmesi gereken verg, resim, harg, fon kesintisi, pay gbi borglar, enerji, iletisim ve su
kullanm borglar, ¢esidine bakilmaksizin besyiiz Tirk Lirasim gegmeyen borglar ve digerleri seklinde siralama esas alnir.

(6) 667 sayih Kanun Hikkmiinde Kararname hiikiimleri geregince kapatilan vakiflara ait olup miilkiyetleri
Vakiflar Genel Midiirliigiine intikal eden tagmmazlar tizerinde bulunan egitim tesisleri kanmu kurum ve kuruluslarma
bedelsiz, 6zel hukuk tiizel kisilerine ise bedeli kargiigmda tahsis edilebilir.

(7) Kamu kurum ve kuruluglart, gercek ve tizel kigiler ile tiizel kisilii olmayan kuruluglar bu madde
kapsaminda istenilecek bilgi ve belgeleri onbes giin igerisinde vermek zorundadir. Bu gergevede talepte bulunulanlar 6zel
kanunlarda yazh hikkiimleri ileri siirerek bilgi ve belge vermekten kagmamazar.' hilkmiine yer verilmis;

29.10.2016 giin ve 29872 sayih Resmi Gazetede yaymlanarak yiiriiriige giren 675 sayih Kanun Hikmiinde
Kararnamenin 'Dava ve takip usulii' baglkh 16. maddesinde;

'(1) 20/7/2016 tarihli ve 2016/9064 sayih Bakanlar Kurulu Karartyla tilke genelinde ilan edilen olaganiistii hal
kapsaminda yiiriirliige konulan kanun hilkmiinde kararmameler geregince kapatilan kurum, kurulus, 6zel radyo ve
televizyonlar, gazete, dergi, yaymevi ve dagitim kanallart ile bunlarm sahibi gergek veya tiizel kisiler aleyhine 17/8/2016
tarthinden 6nce agilan davalar ile bu kapsamda Hazine ile Vakiflar Genel Miidirligine husumet yoneltilen davalarda
mahkenelerce, 15/8/2016 tarihli ve 670 sayih Olaganiistii Hal Kapsaminda Almmasi Gereken Tedbirler Hakkinda
Kanun Hitkkmiinde Kararnamenin 5 inci maddesi uyarnca dava sarti yoklugu nedeniyle red karari verili. Bu kararlar
durusma giinii beklenmeksizin dosya tizerinden kesin olarak verilir ve davacilara resen tebli§ edilir. Taraflarm yaptigi
yargilama giderleri kendi iizerlerinde birakilr.

(2) 20/7/2016 tarihli ve 2016/9064 sayih Bakanlar Kurulu Karariyla iilkke genelinde ilan edilen olaganiistii hal
kapsaminda yirirlige konulan kanun hikmiinde kararameler geregince kapatilan kurum, kurulus, 6zel radyo ve
televizyonlar, gazete, dergi, yaymevi ve dagitim kanallari ile bunlarm sahibi gercek veya tiizel kisiler aleyhine 17/8/2016
tarthinden once baglatilan icra ve iflas takipleri ile bu kapsamda Hazine ile Vakiflar Genel Midiirliigine husumet
yoneltilen takipler hakkmda icra miidiirliklerince, 670 sayilh Kanun Hikkmiinde Kararmamenin 5 inci maddesi uyarmca
diisme karan verili. Bu kararlar dosya tizerinden kesin olarak verilir ve takip alacaklisma resen teblig edilir. Taraflarm
yaptig takip giderleri kendi tizerlerinde birakilir.

(3) 20/7/2016 tarthli ve 2016/9064 sayih Bakanlar Kurulu Karartyla tilke genelinde ilan edilen olaganiistii hal
kapsammnda yiirirlige konulan kamun hikmiinde kararameler geregince kapatilan kurum, kurulug, 6zel radyo ve
televizyonlar, gazete, dergi, yaymevi ve dagitim kanallar1 ile bunlarm sahibi gergek veya tiizel kisiler veya kapatiima ya da
resen terkin tizerme Maliye Bakanhgy ile Vakdflar Genel Mudirliigii aleyhine 17/8/2016 tarihi dahil bu tarihten sonra
acilan davalar ile icra ve fiflas takipleri hakkmda 670 sayih Kanun Hikkmiinde Kararnamenin 5 inci maddesi geregince
dava veya takip sartimn bulunmamasi nedeniyle davann reddine veya takibin diismesine karar verilir.

(4) Birinci ve ikinei fikralar uyarinca verilen kararlarda davaci veya alacaklinm 670 sayih Kanun Hikmiinde
Kararmamenin 5 inci maddesinde belirtilen usule uygun olarak ilgili idari makama, teblig tarthinden itibaren otuz giinlik
hak diisiiriicii siire icinde basvurabilecegi belirtilir. Idari bagvuru {izerine idari merci tarafindan verilecek karar aleyhine
idari yargida dava agilabilir. Idari yargmmn verdigi karar kesin olup, uyusmazik adli yargida hicbir sekilde dava konusu
yapilamaz.' hitkkmiine yer verilmistir.

Dosyanmn incelenmesinden, davacmm maliki oldugu Istanbul 1, Unraniye Tlgesi Alemdag Caddesi, No:228
adresindeki tasmmaz A.F.E.I. T.A.S'ye kiraladig, kiralayan A.F.E.I.T.A.S'nin 23.07.2016 tarihinde 667 sayih KHK ile
kapatilmasi iizerine kayyum atandigi ve davah idareye devredildigi, basvurmasma ragmen kira sdzlesmesinin davah
idarece feshi yapihmadigindan kira alacaklarmn 6denmedig), tagmmazin 15.03.2017 tarhinde teslim edildigini, ancak
tagmmaza zarar verildigi goriildiiginden, davah idarenin sebebiyet verdigi hasar bedeli olan 234.304,54-TL ilekira
alacagn ve kiraya veremediginden kaynakh zarart igin 115.529,75-TL olmak iizere toplam 349.834,29-
TL'nin14.07.2017 tarihinden itibaren isleyecek yasal faiziyle birlikte ddenmesi istemiyle stanbul Anadolu 17. Sulh
Hukuk Mahkemesinde E22017/553 sayih dava actig), nahkemece yapilan yarglama sonrasmdalstanbul Anadol 17.
Sulh Hukuk Mahkemesinin E:2017/553, K:2017/923 sayih karari ile davanin reddine karar verilmis,davacmmn istinaf
talebi iizerine ik derece mahkemesi karan kaldmilarak Istanbul Bolge Adliye Mahkemesi 35. Hukuk Dairesinin
23/05/2018 tarih E2018/867, K:2018/910 sayih karar ile 675 sayih KHK 16.maddesi geregince dava sarti yoklugu
nedeniyle reddine karar vermis, bu kararm temyizi {izerme de Yargtay 3.Hukuk Dairesinin 30/10/2019 tarih,
E2018/4892, K:2019/8540 sayih karart ile Bolge Adliye Mahkemesinin kararmi davaci yararma diizelterek onans,
dava, davaci yoniinden; dava sarti yoklugu nedeniyle ret olarak kesmnlesmesi tizerine 16/01/2010 tarihli dilekge ile
Mahkememizde bakilan is bu davann agildig anlasiimaktadir.

Yukarida soziiedilen 675 sayilh Kanun Hikkmiinde Kararname uyarinca, 17.8.2016 tarihinden 6nce kapatilan
kurum ve kuruluglar hakkmnda agiimis olan davalarda verilen dava sarti yoklugu nedeniyle red karan iizerine, davacinn
belirli bir siire igerisinde idareye basvuracag ve bu bagvuru sonucu tesis edilen iglemn iptali igin idari yarg yerinde dava
acacag acikca belirtilmis olmasma karsm, aym Kamn Hikminde Karamamenin 16. maddesinin 3. fikrasi uyarmca,
17.8.2016 tarihinden sonra agimus olan davalarda ise dava sartmmn bulunmamasi nedeniyle davann reddine karar
verilecegi ve bu davanin 6zellikle idari yargi yerinde agilacagmmn belirtimenis oldugu agiktr.

Olayda, mahkememizde agilan bu davann da 17.8.2016 tarihinden sonra 14.07.2017 tarihinde agildig1 ve



davacmm kiraya verenstatiisinde olmasy, talep edilen alacaklarm kira ve tazmmnat hukukundan kaynaklananhaklardan
oldugu dikkate almdigmda, uyusmazligm 6zel hukuk hikkiimlerine gore gorim ve ¢ozimiinde adli yarg yerinin gorevli

oldugu sonucuna variustrr.
Nitekim, Uyusmazlik Mahkemesi'nin 25/03/2019 tarth E: 2019/107, K:2019193 sayih karar1 da bu yondedir.

Agiklanan nedenlerle, Mahkememizin 21.01.2020 tarihli ara kararryla Istanbul Anadolu 17. Sulh Hukuk
Mahkamesinin E2017/553,K:2017/923 sayih dosyasi temin edilmis olup, adli ve idari yargi arasmda ¢ikan olumsuz
gorev uyusmazlignn ¢oziimlenmesi ve gorevli mahkemenin belirlenmesi igin dosyann Uyusmazik Mahkemesine
gonderilmesine, Uyusmaziik Mahkemesi karart gelene kadar isbu dosyann bekletihmesine ..." karar vermis, 20.2.2020
giin ve E: 2020/90 sayih yaz ile Mahkememize miiracaat etmis, bagvuru 3.3.2020 tarihinde kayit altma alnnugtrr.

INCELEME VE GEREKCE:

Uyusmazik Mahkemesi Hukuk Bolimii'niin, Hicabi DURSUN"un Bagkanhgnda, Uyeler: Siikrii BOZER,
Mehmet AKSU, Birol SONER, Aydemr TUNC, Nurdane TOPUZ ve Ahmet ARSLAN'm katilimlaryla
yapilan22.6.2020 giinlii toplantisinda:

HILK INCELEME: Dosya iizerinde 2247 sayh Kanun'un 27. maddesi uyarmca yapilan incelemeye gore;
Idare Mahkemesince, 2247 sayth Kanun'un 19. maddesinde 6ngbrillen sekilde basvuruldugu ve usule iliskin herhangi bir
noksanlk bulinmadig1 anlagildigndan, adli ve idari yargt yerleri arasmda dogan gbrev uyusmazhgmm esasmmn
incelenmesine oy birligi ile karar verildi

II-ESASIN INCELENMESI: Raportor-Hakim Burak Cenk ILHAN'n davann ¢ozimiinde adl
yargmin gorevli oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bassaveilarca goreviendirilen Yargitay
Cumhuriyet Savest Halil Ibrahim CIFTCI veDanistay Saveist Yakup BAL m adli yargnm gorevli oldugu yolundaki sozlii
acklamalari da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava, miilkiyeti kendisine ait tasmmaz 1.2.2013 tarhinde Anadolu Fen Egitim Isletmeleri Tic. A.S.'ye
kiraladi@, kiraci sirketin, 23.7.2016 tarthinde 667 sayih KHK ile kapatildigi ve mecurun Maliye Bakanh@'nin tasarruf ve
kontroline gectigi, davalinin kira sdzlesmesini feshetmedigi ve mecurun davalmn kullanmnda kalmaya devam ederek
icindeki bir kisim egyalarla birlikte 15.3.2017 tarihinde miivekkiline teslim edildig, Eylil/2016 - Mart/2017 dénemine ait
yedi aylik kira bedelinin 6denmedigi, davalnin mecuru uzunca bir siire kullanmayarak mecurla ilgili olarak sahipsiz ve
terk edilmighk hissi uyandirdigl, hrsizlik olaylart oldugu ve bunlara karsi giivenlk tedbirlerinin almmadig, denetim
yikimliliiginin yerine getirilmedig, binann yavas yavas harabeye doniistiiginden bahisle, kira alacagmin temerriit
tarthinden itibaren igleyecek yasal faizi ile, zarar-ziyan alacagmn tespitiyle simdilik 5.000.00 TL'sinin yasal faiziyle birlikte
davahdan tahsiline karar veriimesi istemleriyle agihmistir.

6098 sayih Borglar Kanunu'nun 339. maddesinin 2. fikrasmda; "Kamu kurum ve kuruluglarmm, hangi usul ve
esaslar icinde olursa olsun yaptiklari biitiin kira s6zlesmelerine de bu hitkiimler uygulanir." hitkkmiine yer verilmistir.

17.8.2016 gin ve 29804 sayilh Resmi Gazete'de yaymlanarak yiiriirlige giren 670 sayih Kanun Hikmiinde
Kararname'nin "Devir islemlerine iliskin tedbirler" baghkh 5. maddest;

"(1) 20/7/2016 tarihli ve 2016/9064 sayih Bakanlar Kurulu Karariyla tilke genelinde ilan edilen olagantistii hal
kapsammnda yiirirlige konulan Kammn Hikmiinde Karamameler geregince kapatilan ve Vakiflar Genel Miidiirliigine
veya Hazineye devredilen kurum, kurulus, 6zel radyo ve televizyonlar, gazete, dergi, yaymevi ve dagitim kanallarmm her
tirlii tagmm, tasmmaz, malvarhgs, alacak ve haklar ile belge ve evraklarmm (devralman varhk);her tiirlii tespit iglermini
yapmaya, kapsamin belirlemeye, idare etmeye, avans dahil her tirrlii alacak, senet, ¢ek ve diger kiymetli evraka iliskin
olarak dava ve icra takibi ile diger her tiirlii islemi yapmaya, devralman varliklarla ilgili olup kanaat getirici defter, kayit ve
belgelerle tevsik edilen borg ve yiikiimliilikleri tespite ve hicbir sekilde devralnan varliklarm degerini gegmemesi, ek mali
kiilfet getirmemesi, kefaletten dogmamasi ve Fethullahg1 Teror Orgiitii (FETO/PDY)'ne aidiyeti, iltisaki veya irtibati
olmayan Kkisilerle gergek mal veya hizmet iliskisine dayanmasi sartiyla bu varliklarm degerlendiriimesi suretiyle bunlari
uygun bir takvim dahilinde 6demeye, kapatilan kurum ve kuruluglarin taahhiit ve garanti ettigi ancak vermedigi mal ve
hizmet bedellerinin 6demesini durdurmaya veya 6demeye, tahsili miimkiin olmadig anlagilan veya tahsilinde ve takibinde
yarar bulunmayan hak ve alacaklar ile taahhiit ve garantilerin tahsilinden vazgecmeye, her tirlii sulh iglemini yapmaya,
devralnan varlklarla iligkili kredi veya gergek bir mal veya hizmet iligkisine dayanan borglar nedeniyle konulmus ve daha
once kaldiriinug takyidatlart kredinin veya borcun ddenebilmesini saglamak amaciyla kaldrildigi andaki kosullarla tekrar
koydurmaya ve ihyaya, menkul rehinleri dikkate almaya, devralinan varliklara konulan takyidatlarm smirlarm belirlemeye
ve kaldrmaya, finansal kiralama dahil s6zlesimelerin feshine veya devammna karar vermeye, devralinan varlklarn idaresi,
degerlendiriimesi, elden ¢ikarimasi igin gerekli her tiirlii tedbiri almaya,gerektiginde devralinan varlklarm tasfiyesi veya
satis1 amactyla uygun goriilen kamu kurum ve kuruluslarma devretmeye, devir kapsaminda olmadig; belirlenen varliklart
iadeye, kapatilanlarm gercek Kkisiye ait olmasi halinde devralnacak varlklarm kapsamm belirlemeye, tereddiitleri
gidermeye, uygulamalan yonlendirmeye, biitin bu islemleri yapmak amaciyla usul ve esaslan belirlemeye, vakiflar
yoniinden Vakiflar Genel Miidiirliigii, digerleri yoniinden Maliye Bakanhg yetkilidir.

(2) Bu madde kapsaminda devralnan varlklardan nakit ve diger hazir degerler emanet, diger varliklar ise
nazim hesaplarda izleni. Nazim hesaplarda izlenen varlklardan elden ¢ikarilanlarm tutari emanet hesaplarma almir.
Odenmesine karar verilen borglar bu emanetlerden 6denerek kalan tutar biitgeye gelir kaydedilir.

(3) Kapatilan kurum, kurulus, 6zel radyo ve televizyonlar, gazete, dergi, yaymevi ve dagitim kanallarmmn bagh
olduklan sirketlerin faaliyetleri sonlandirilarak ticari sicil kayitlari resen terkin edilir. Bunlarn devralinan varliklar digmdaki
varlklart da Hazineye bedelsiz devredilmis sayilr. Bu durumda sirketlere daha 6nce atanmig kayymmlar tasfiye memuru
olarak goreviendirilebilir veya bu sirketlere tasfiye memuru atanabilir. Bu fikrann uygulanmasma iliskin usul ve esaslart
belirlemeye ve birinci fikrada yer alan hususlart bu sekilde devralinan varliklar icin de uygulamaya Maliye Bakanhig
yetkilidir.

(4) Birinci fikra kapsaminda tespite konu edilebilecek borg ve yikiimtbiiliklere iligkin olarak hak iddiasmda
bulunanlarca bu maddenin yirirlige girdigi tarihten itibaren altmig giinlik hak distiriicti siire igerisinde ilgili idaresine
kanaat getirici defter, kayit ve belgelerle miracaat edili. Bu maddenin yiiriirliige girdigi tarihten sonra yapilacak kapatma



islemlerinde ise altmus giinlikk siire kapatma tarihinden itibaren baglar.

(5) Borglarm 6denmesinde; malvarhigmm aynndan dogan vergi borglari, rehinli alacaklar, ¢alisanlarm sigorta
primleri, kamu idarelerine 6denmesi gereken verg, resim, harg, fon kesintisi, pay gbi borglar, enerji, iletisim ve su
kullanm borglar, ¢esidine bakilmaksizin besyiiz Tirk Lirasim gegmeyen borglar ve digerleri seklinde siralama esas alnir.

(6) 667 sayih Kanun Hikmiinde Kararame hiikiimleri geregince kapatilan vakiflara ait olup miilkiyetleri
Vakiflar Genel Mudiirligiine intikal eden tagmmazlar tizerinde bulunan egjtim tesisleri kanu kurum ve kuruluslarma
bedelsiz, 6zel hukuk tiizel kisilerine ise bedeli kargiligmda tahsis edilebilir.

(7) Kamu kurum ve kuruluglart, gercek ve tiizel kisiler ile tiizel kisilii olmayan kuruluglar bu madde
kapsaminda istenilecek bilgi ve belgeleri onbes giin igerisinde vermek zorundadir. Bu gergevede talepte bulunulanlar 6zel
kanunlarda yazh hitkiimleri ileri siirerek bilgi ve belge vermekten kagmamazar." seklindedir.

29.10.2016 giin ve 29872 sayih Resmi Gazete'de yaymmlanarak yirirliige giren 675 sayih Kanun Hikmiinde
Kararname'nin "Dava ve takip usulii" baghkh 16. maddesinde;

"(1) 20/7/2016 tarihli ve 2016/9064 sayih Bakanlar Kurulu Kararyla tilke genelinde ilan edilen olagantistii hal
kapsaminda yiiriirliige konulan kanun hilkmiinde kararameler geregince kapatilan kurum, kurulus, 6zel radyo ve
televizyonlar, gazete, dergi, yaymevi ve dagitim kanallari ile bunlarm sahibi gergek veya tiizel kisiler aleyhine 17/8/2016
tarthinden 6nce agilan davalar ile bu kapsamda Hazine ile Vakiflar Genel Miidirligine husumet yoneltilen davalarda
mahkemelerce, 15/8/2016 tarihli ve 670 sayih Olaganiistii Hal Kapsaminda Almmasi Gereken Tedbirler Hakkinda
Kanun Hitkkmiinde Kararnamenin 5 inci maddesi uyarmca dava sarti yoklugu nedeniyle red karari verili. Bu kararlar
durusma giinii beklenmeksizin dosya tizerinden kesin olarak verilir ve davacilara resen tebli§ edilir. Taraflarm yaptigi
yarglama giderleri kendi tizerlerinde birakilir.

(2) 20/7/2016 tarihli ve 2016/9064 sayilh Bakanlar Kurulu Karariyla tike genelinde ilan edilen olaganiistii hal
kapsaminda yiiriirliige konulan kanun hilkmiinde kararameler geregince kapatilan kurum, kurulus, 6zel radyo ve
televizyonlar, gazete, dergi, yaymevi ve dagitim kanallart ile bunlarm sahibi gergek veya tiizel kisiler aleyhine 17/8/2016
tarthinden 6nce baslatilan icra ve iflas takipleri ile bu kapsamda Hazine ile Vakiflar Genel Midiirliigine husumet
yoneltilen takipler hakkmda icra miidiirliklerince, 670 sayilh Kanun Hikkmiinde Kararmamenin 5 inci maddesi uyarmca
diisme karar verili. Bu kararlar dosya {izerinden kesin olarak verilir ve takip alacakhisma resen teblig edilir. Taraflarm
yaptig takip giderleri kendi tizerlerinde birakilir.

(3) 20/7/2016 tarthli ve 2016/9064 sayih Bakanlar Kurulu Karartyla tilke genelinde ilan edilen olaganiistii hal
kapsaminda yiiriirliige konulan kanun hitkmiinde karamameler geregince kapatilan kurum, kurulus, 6zel radyo ve
televizyonlar, gazete, dergi, yaymevi ve dagitim kanallar1 ile bunlarm sahibi gergek veya tiizel kisiler veya kapatiima ya da
resen terkin iizerine Maliye Bakanhdy ile Vakiflar Genel Mudiiriigii aleyhine 17/8/2016 tarihi dahil bu tarihten sonra
acilan davalar ile icra ve iflas takipleri hakkmda 670 sayih Kanun Hikkmiinde Kararnamenin 5 inci maddesi geregince
dava veya takip sartimmn bulunmamasi nedeniyle davann reddine veya takibin diismesine karar verilir.

(4) Birinci ve ikinei fikralar uyarinca verilen kararlarda davaci veya alacaklinm 670 sayih Kanun Hikkmiinde
Kararmamenin 5 inci maddesinde belirtilen usule uygun olarak ilgili idari makama, teblig tarthinden itibaren otuz giinlikk
hak diisiiriicii siire icinde basvurabilecegi belirtilir. Idari bagvuru {izerine idari merci tarafindan verilecek karar aleyhine
idari yargida dava agilabilir. Idari yargmmn verdigi karar kesin olup, uyusmazik adli yargida hicbir sekilde dava konusu
yapilamaz." hikmiine yer verilmistir.

Dosyanmn incelenmesinden; davacmm, Anadolu Fen Egitim Isletmeleri Ticaret Anonim Sirketinin faaliyet
gosterdigi tagmmazin maliki oldugu ve bu sirket ile 6zel hukuk hikiimleri uyarmca 1.2.2013 tarihinde kira sozlesmesi
diizenlendigi, so6z konusu sirketin 23.7.2016 tarth ve 29779 sayih Resmi Gazete'de yaymlanan 667 sayth KHK
kapsaminda kapatilarak tiim varlklartyla Maliye Bakanhigina devredilmesi iizerine tiim hak ve borglar ile sirketi devralan
daval idarenin s6zlesmenin tarafi haline geldigi anlagthnstir.

Yukarida soziiedilen 675 sayih Kanun Hikminde Kararname uyarmca, 17.8.2016 tarihinden dnce kapatilan
kurum ve kuruluglar hakkmnda agiimis olan davalarda verilen dava sarti yoklugu nedeniyle red karan tizerine, davacimnn
belirli bir siire igerisinde idareye bagvuracagi ve bu bagvuru sonucu tesis edilen iglemin iptali i¢in idari yargl yerinde dava
acacag acikca belirtilmis olmasma karsm, aym Kamun Hikminde Karamamenin 16. maddesinin 3. fikrasi uyarmca,
17.8.2016 tarihinden sonra agimis olan davalarda ise dava sartmn bulinmamasi nedeniyle davann reddine karar
verilecegi ve bu davanin 6zellikle idari yargr yerinde agilacagmin belirtiimemis oldugu aciktir.

Olayda, s6z konusu davann da 17.8.2016 tarihinden sonra 14.7.2017 tarthinde agildig1 ve davacmmn kiraya
veren statiisiinde olmasy, talep edilen alacaklarm kira ve tazminat hukukundan kaynaklanan haklardan oldugu g6z 6niinde
bulunduruldugunda, uyusmazligin 6zel hukuk hikkiimlerine gore gorim ve ¢oziimiinde adli yargi yerinin gérevli oldugu
sonucuna vartstir.

Aciklanan nedenlerle, istanbul 11. idare Mahkemesinin basvurusunun kabulii ile istanbul 17. Sulh Hukuk
Mahkemesince verilen 26.12.2017 giin ve E2017/553, K:2017/923 sayih kararm kaldmilmasi gerekmistir.

S O N U C : Davann ¢6zimiinde ADLI YARGININ gorevli olduguna, bu nedenle  Istanbul 11. Idare
Mahkemesinin bagvurusunun kabulii ile Istanbul 17. Sulh Hukuk Mahkemesince verilen 26.12.2017 giin ve
E2017/553, K:22017/923 sayli KARARININ KALDIRILMASINA, 22.6.2020 gininde Mehmet AKSU, Birol
SONER ve Nurdane TOPUZ'un KARSI OYLARI ve OY COKLUGU ILE KESIN OLARAK Kkarar verildi.

Baskan Uye Uye Uye
Hicabi Stikrii Mehmet Birol
DURSUN BOZER AKSU SONER
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Aydemir Nurdane Ahmet
TUNC TOPUZ ARSLAN
KARSIOY

Dava, miikkiyeti kendisine ait tasmmaz 1.2.2013 tarhinde Anadolu Fen Egitim Isletmeleri Tic. A.S.'ve
kiraladigy, kiraci sirketin, 23.7.2016 tarihinde 667 sayih KHK ile kapatildigi ve mecurun Maliye Bakanh@'nm tasarruf ve
kontroliine gectigi, davalnin kira sézlesmesini feshetmedigi ve mecurun davalnin kullanminda kalmaya devam ederek
icindeki bir kisim egyalarla birlikte 15.3.2017 tarihinde miivekkiline teslim edildigj, Eylil/2016 - Mart/2017 dénemine ait
yedi aylik kira bedelinin 6denmedigi, davalnin mecuru uzunca bir siire kullanmayarak mecurla ilgili olarak sahipsiz ve
terk edﬂm@]ik hissi uyandirdig, hirszhk olaylart oldugu ve bunlara karsi giivenlik tedbirlernin almmadig, denetim
i yerine getirilmedigi, binanin yavas yavas harabeye doniistiiginden bahisle, kira alacagmmn temerriit
tarthinden itibaren isleyecek yasal faiz ile, zarar-ziyan alacagmn tespitiyle simdilik 5.000.00 TL'sinin yasal faiziyle birlikte
davahdan tahsiline karar veriimesi istemleriyle acihmistir.

Ulkemizde Tiirkiye Cumhuriyeti Devietine kars1 15.7.2016 tarihinde yapilan ve bastirilan darbe tesebbiisii
sonrasmda 20.7.2016 tarihli ve 2016/9064 sayih Bakanlar Kurulu Karariyla {ilkke genelinde ilan edilen olaganiistii hal
karart dogrultusunda, darbe tesebbiisii ve terdrle miicadele ¢ergevesinde almmasi zaruri olan tedbirler kapsammda
¢ikarilan 3.10.2016 tarihli 675 Sayih Kanun Hikkmiinde Kararamenin Dava ve Takip Usulii bashkl 16. maddesinde

aynen;

"MADDE 16 - (1) 20.7.2016 tarthli ve 2016/9064 sayih Bakanlar Kurulu Karartyla iilke genelinde ilan edilen
olagantistii hal kapsaminda yiirirliige konulan kanun hitkkmiinde kararnameler geregince kapatilan kurum, kurulus, 6zel
radyo ve televizyonlar, gazete, dergi, yaymevi ve dagitim kanallari ile bunlarm sahibi gercek veya tiizel kisiler aleyhine
17.8.2016 tarihinden 6nce agilan davalar ile bu kapsamda Hazine ile Vakiflar Genel Miidirrliigiine husumet yoneltilen
davalarda mahkemelerce, 15.8.2016 tarihli ve 670 sayih Olaganiistii Hal Kapsaminda Almmasi Gereken Tedbirler
Hakkinda Kanun Hikmiinde Kararnamenin 5 inci maddesi uyarinca dava sarti yoklugu nedeniyle ret karari verilir. Bu
kararlar durusma giinii beklenmeksizin dosya tizerinden kesin olarak verilir ve davacilara resen teblig edili. Taraflarm
yaptig yarglama giderleri kendi tizerlerinde birakihr.

20.7.2016 tarihli ve 2016/9064 sayih Bakanlar Kurulu Karartyla iilke genelinde ilan edilen olagantistii hal
kapsaminda yiiriirliige konulan kanun hitkkmiinde karamameler geregince kapatilan kurum, kurulus, 6zel radyo ve
televizyonlar, gazete, dergi, yaymevi ve dagitim kanallari ile bunlarm sahibi gergek veya tiizel kisiler aleyhine 17.8.2016
tarthinden 6nce baglatilan icra ve iflas takipleri ile bu kapsamda Hazine ile Vakiflar Genel Midirliigime husumet
yoneltilen takipler hakkmda icra miidiirliklerince, 670 sayih Kanun Hikmiinde Kararnamenin 5 inci maddesi uyarmnca
diisme karan verilir. Bu kararlar dosya tizerinden kesin olarak verilir ve takip alacakhsma resen teblig edilir. Taraflarm
yaptig1 takip giderleri kendi tizerlerinde birakilir.

20/7/2016 tarihli ve 2016/9064 sayih Bakanlar Kurulu Karariyla tike genelinde ilan edilen olaganistii hal
kapsaminda yiirirlige konulan kanun hikmiinde kararnameler geregince kapatilan kurum, kurulus, 6zel radyo ve
televizyonlar, gazete, dergi, yaymevi ve dagitim kanallar1 ile bunlarm sahibi gergek veya tiizel kisiler veya kapatiima ya da
resen terkin tizerne Maliye Bakanhgy ile Vakiflar Genel Miidirliigii aleyhine 17/8/2016 tarihi dahil bu tarihten sonra
acilan davalar ile icra ve iflas takipleri hakkinda 670 sayih Kanun Hikkmiinde Kararamenin 5 inci maddesi geregince
dava veya takip sartmm bulunmamasi nedeniyle davanin reddine veya takibin diismesine karar verilir.

Birinci ve ikinci fikralar uyarmca verilen kararlarda davaci veya alacaklinm 670 saylh Kanun Hikmiinde
Kararamenin 5 inci maddesinde belirtilen usule uygun olarak ilgili idari makama, teblig tarihinden itibaren otuz giinlik
hak diisiiriicii siire icinde basvurabilecei belirtilir. Idari bagvuru iizerine idari merci tarafindan verilecek karar aleyhine
idari yargida dava agilabilir. 1dari yargnmn verdigi karar kesin olup, uyusmazik adli yargida hicbir sekilde dava konusu
yapilamaz" hikkmii getirilmistir.

Dava dosyas1 675 Sayilh KHK. nin 16/1. maddesi kapsaminda degerlendirildiginde;

Somut olayda, davacmmn ¢ahstiz1 ve Vakiflar Genel Miidiirliigiine devredilen Erzurum Ozel S. Hastanesi’ nin
20.7.2016 tarthli ve 2016/9064 sayih Bakanlar Kurulu Karariyla iilke genelinde ilan edilen olaganiistii hal kapsamnda
yiiriirliige konulan kanun hitkmiinde kararameler geregince kapatilan kurumlara iliskin listede yer aldig1 ve kapatildig:
anlasildigmdan dava hakkmnda 675 Sayth KHK. nin 16/ 4 maddesi kapsaminda degerlendirme yapilimasi gerekmektedir.

Bu maddeye gore; "davaci veya alacaklinn 670 sayith Kanun Hikkmiinde Kararnamenin 5 inci maddesinde
belirtilen usule uygun olarak ilgili idari makama, teblig tarihinden itbaren otuz ginlik hak distiriicii siire icinde
basvurabileceg; belirtilir. {dari bagvuru iizerine idari merci tarafindan verilecek karar aleyhine idari yargida dava agilabilir.
Idari yargnmn verdigi karar kesin olup, uyusmazlik adli yargida hicbir sekilde dava konusu yapilamaz".

Aciklanan tiim bu nedenlerle, somut olayda davaya bakmakla gorevli yarg yerinin Idari Yarg oldugu
anlasiimakla, Yiiksek Mahkemenin aksi yondeki ogunluk goriisiine katilmamaktayrz 22.6.2020
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