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KARAR
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Vekili : Av. D.O.
Davah __: Aydn Biiyiksehir Belediye Baskanhg Su ve Kanalizasyon idaresi
Genel Miidirfiigii

Vekili : Av. EUK.

O L AY: Davaci vekili dava dilekgesinde 6zetle; miivekkiline ait Aydm 1li, Didim flgesi, Fevzipasa Mahallesi,
Atanaj Deresi Mevkii, 101 ada, 132 parsel sayih tasmmaz tizerinde bulunan'C. T.P." isimli isletmeye yonelik olarak
aborneliksdzlesmesinde ve Tarifeler Yonetneliginde belirtilen borcun davaci tarafindan 6denmemesi nedeniyle davaci
sirketin suyunun kesilecegine iliskin Aydn Su ve Kanalizasyon Idaresi Genel Miidiirliigii Abone Islem Dairesi
Bagkanhgmca tesis edilen 19/07/2019 tarih ve 1421744 sayih su kesme enrinin, tesislerinin kira sozlesmeleri ile kira
bedelleri 6dedigi artezyen kuyularmdan su sagladigi ve bu suyu kendi artma tesisinde artttiklarmi, gerek su kullanmm,
temin ve tedariki ve gerekse suyun arttimasi siireglerinde idareden alman dogrudan yada dolayh herhangi bir hizmetin
bulunmadigm, idarenin bahse konu hizmeti vermek iizere bolgede tesis edilmis herhangi bir kanalizasyon hatti da
bulmmadigm, sirketin su temini icin kullanmakta oldugu kuyularm bir kismui DSI onayryla kendilerinin actigmi, bir
kisminmi da Akyenikdy Belediyesinden devir aldiklarmi, Akyenikdy Belediyesine su saglayan kuyular da dahil olmak {izere
biitiin enerji iletim ve isale hatlar, sirketin faydalandig1 kuyularmda depolama, koruma, dezenfeksiyon, bakim maliyetleri
ve enerji tikketim bedellerinin sirket tarafindan karsilandigim iddia ederek, iptali istemiyle idari yarg: yerinde dava agimgtir.

Daval idare vekili, siiresi iginde verdigi cevap dilek¢esinde, idare tarafindan yapilacak olan su kesme igleminin
Abonelik Soézlesmesinde ve Tarifeler Yonetmeliginde belirtilen borcun Gdenmemesi sebebiyle suyun kullanima
kapatimasma iligkin dizenlemeye istinaden personele verilen bir talimat olup, idari bir iglem olmadig, bu sebeple iptali
istenen su kesme emrinin bir idari iglem olmayip idari davaya konu olmasmin da miimkiin bulunmadig1 nedeniyle davanin
adli yargy yerinde ¢oziilmesi gerektiginden bahisle gorev itiraznda bulunmustur.

AYDIN 2. IDARE MAHKEMESI: 6.11.2019 giin ve E:2019/520 say1 ile, Uyusmazlikta, dava konusu edilen
su kesme enrinin kamu giiciine dayalh, tek tarafh ve re'sen tesis edilmis oldugu ve idari islemin unsurlarm tasidigr ve bu
konuda adli yargmmn gorevli olduguna iliskin 6zel bir kanuni diizenleme de bulunmadig goriiimiis olup; davanin goriim ve
¢ozimiiniin idari yargt kolunun gorev alanma girdigi sonucuna ulasildign gerekgesiyle, gorev itirazmn reddine karar
Vernistir.

Daval idare vekili tarafindan, stiresi icinde verilen dilekge ile olumiu gorev uyusmazhigr cikariimasi istemiyle
basvuruda bulunulmasi iizerine dilekge, dava dosyast ile birlikte Yargitay Cumhuriyet Bassaveiligima gonderimistir.

YARGITAY CUMHURIYET BASSAVCISI.. 03/07/2005 tarihli ve 5393 sayih Belediye Kanununun
"Belediyenin Yetkileri ve Imtiyazlar!" bashkh 15. maddesinin (d) bendinde; "Ozel kanunlari geregince belediyeye ait
vergj, resim, harg, katki ve katihma paylarmin tarh, tahakkuk ve tahsilini yapmak; vergj, resim ve har¢ dismdaki 6zel
hukuk hikiimlerine gore tahsili gereken dogal gaz, su, atk su ve hizmet karsiigr alacaklarm tahsilini yapmak veya
yaptrmak." belediyenin yetki ve imtiyazlar arasmda sayims iken, 20/11/1981 tarihli ve 2560 sayih istanbul Su ve
Kanalizasyon Idaresi (ISKI) Genel Miidiirliigii Kurulus ve Gorevieri Hakknda Kanunun 1.maddesi ile, Istanbul
Biiytiksehir Belediyesinin (IBB) su ve kanalizasyon hizmetlerini yiiriitmek ve bu amacla gereken her tiirlii tesisi
kurmak, kurulu olanlart devralmak ve bir elden isletmek iizere IBB'ye bagh miistakil biitceli ve kanu tiizel kisiligini haiz
bir kurulus olarak ISK1 Genel Miidiirliigii kurulmustur.

2560 sayih Kanunun "Gérev ve Yetkiler" kenar bashkh 2. maddesinde, "ISK i'nin gorev ve yetkileri sunlardr: /
... /b) Kullanils sular ile yags sularmin toplanmasy, yerlesim yerlerinden uzaklastiriimasi ve zararsiz bir bigimde



bosaltma yerine ulastmimast veya bu sulardan yeniden yararlanimasi i¢in abonelerden baglanarak bu sularm
toplanacaklar veya brrakilacaklar noktaya kadar her tirrlii tesisin etiit ve projesini yapmak veya yaptrmak; gerektiginde

bu projelere gore tesisleri kurmak ya da kurdurmak; kurulu olanlart devralip igletmek ve bunlarm bakim ve onarmum
yapmak, yaptrmak ve gerekli yenilemelere girismek /... / d) Su ve kanalizasyon hizmetleri konusunda hizmet alarm
icindeki belediyelere verilen gorevleri yiiritmek ve bu konulardaki yetkileri kullanmak, / ..." hilkkmiine; 13. maddesinde,

"[SKi'nin gelirleri asagidaki kaynaklardan saglanir: /a) Su satist ve kullanitns sularn uzaklastiriimasma karsilk, tarifesine
gore abonelerden almacak ticretler, / b) Belediye Gelirleri Kanunu uyarmca, su ve kanalizasyon tesislerinden
yararlananlardan ilgili belediye admna alnacak katima paylary, / ..." hikmiine; 23. maddesinde, "Su satisi, kanalizasyon
tesisi bulunan yerlerdeki kullanimg sularm uzaklastiriimasi, septik ¢ukurlarm bosaltimasi giderleri igin ayr tarifeler yapilr.

Bu tarifelerin tespitinde, yonetim ve isletme giderleri ile, amortismanlari dogrudan gider yazlan (aktiflestiriimeyen)
yenilemme, islah ve tevsi masraflar ve bir kar oram esas almir. / Tarifelerin tespiti ile tahsilatla ilgili usul ve esaslar bir

yonetmrelik ile belirlenir.” hitkkmine yer verilmist. Kanumun ek 5. maddesinde ise, "Bu Kanun diger biiyiiksehir
belediyelerinde de uygulanr." hikkmiine yer verilmek suretiyle, s6z konusu Kanumn hikkiimlermin tiim biiyiksehir

belediyelerinde gecerli olacag vurgulanmgtir.

Ote yandan; Aydin Biiyiksehir Belediyesi smurlart iginde, su satist ve atik sularm uzaklastrimasi hizmetleriyle
ilgili tarifelerin hangi kriterlere gore hesaplanacag ve bu sekilde saptanan bedellerin hangi usul ve esaslara gore tahsil
edilecegini belirlemek amaciyla hazirlanan Aydn Biiyiiksehir Belediye Baskanhg Aydn Su ve Kanalizasyon idaresi
Genel Miidiirliigi Tarifeler Yonetmeliginin 6. maddesinin birinci fikrasmda, ASKI Genel Miidiirliigii ile s6zlesme yapan
gercek ve tiizel kisilere "Abone" adi verilecegi belirtiimis; 7. maddesinde abone cesitleri sayilustir.

Dosyanm incelenmesinden, davacinm, Aydm I, Didim flgesi, Fevzipasa Mahallesi, Atanaj Deresi Mevkii, 101
Ada, 132 Parsel sayih tasinmaz iizerinde bulunan su baglantst ile ilgili olarak, ASK 1 Genel Miidiirliigtince tesis edilen su
kesme enrine iligkin 19/07/2019 tarihli ve 1421744 sayil iglemin tesis edilmesi iizerine bakilan davanmn agildigy; dosya
kapsaminda, s6z konusu tasmmaz ile ilgi olarak 2510399 numarah su aboneliginin bulundugu anlagihmstir.

Somut olay ve mevzuat hiikiimleri birlikte irdelendiginde, davacmin abonesi oldugu suyun kesilmesine iliskin
islemin; gerek su ve kanalizasyon hizmetleri 6zel bir kanun ile diizenlenmis olan ASK1 Genel Miidiirliigii tarafindan tesis
edilmis olmasi, gerekse de taraflar arasmda bir abonelik iliskisinin bulinmasi hususlari birlikte degerlendirildiginde,
idareyle kisi arasmda abonman s6zlesmesiyle kurulan 6zel hukuk iliskisi ¢ergevesinde ve hizmet karsiiginda maliyet-kar
esasmna gore idarece belirlenen tarifeye dayanilarak gerceklestirilen islemin iptali istemiyle agilan isbu davanm goriim ve
¢oziimiiniin de adli yargmmn gérev alanna girdigi sonucuna variimistir.

Uyusmazlk Mahkemesinin 14/03/2016 tarihli ve E.-K.2016/144-182 sayih kararmda da benzer hususlarm
vurgulandigy anlagimaktadir.

KARAR : Yukarida agiklanan nedenlerle 2247 sayih Kanunun 10 ve 13. maddeleri geregince, olumlu gorev
uyusmazhigl ¢ikariimasma, dosyanin Uyusmazlik Mahkemesi Bagkanligina génderilmesine..."seklinde karar vermistir.

Bagkanlik¢a, 2247 sayih Yasann 13. maddesine gore Danigtay Bagsaveist'nin da yazh diisiincesi istenilmistir.

DANISTAYBASSAVCISI: "... Anayasa'nn 125'nci maddesinde, idarenmn kendi eylem ve islemlerinden
dogan zararlart 6demekle yiikiimlii oldugu hikkme baglannmus, 129. maddesinin 1. fikrasimda, memurlar ve dier kanu
gorevlilerinin Anayasa ve kanunlara sadik kalarak faaliyette bulunmakla yiikiimlii olduklarma, 5. fkrasmda ise, memurlar
ve diger kamu gorevlilerinin yetkilerini kullanrken isledikleri kusurlarmdan dogan tazminat davalarmm kendilerine riicu
edilmek kaydiyla ve kanumun gosterdigi sekil ve sartlara uygun olarak ancak idare aleyhine agilabilecegine isaret
edilmstir.

2577 sayih idari Yarglama Usulii Kanunu'nun "idari dava tiirleri ve idari yarg: yetkisinin smirt”" baghkh 2' nci
maddesinin I'nci bendinde; idari iglemler hakkmnda yetki, sekil, sebep, konu ve maksat yonlerinden biri ile hukuka aykir
olduklarmdan dolay1 iptalleri icin menfaatleri ihlal edilenler tarafindan agilan iptal davalary; idari eylem ve islemlerden
dolay1 kigisel haklar1 muhtel olanlar tarafindan agilan tam yargi davalan ile tahkim yolu 6ngoriilen imtiyaz sartlagma ve
sozlesmelerinden dogan uyusmaziiklar harig, kanu hizmetlerinden birinin yiiriitiilmesi icin yapilan her tirlii idari
sozlesmelerden dolay: taraflar arasmda ¢ikan uyusmazliklara iliskin davalar, idari dava tiirleri olarak sayilmustir.

Aydm Ili, Didim ilcesi, Fevzipasa Mahallesi, Atanaj Caddesi No:32 adresinde faaliyet gdsteren otel isletmesinin
abone tipinin, kullanim hakki daha 6nce davaci sirkete ait olan su kuyularmm kullanminm siiresiz ve bedelsiz olarak
davah idareye devredimesine iliskin olarak Haziran 2018 tarihinde diizenlenen protokollere istinaden "Ticari Otel" olarak
degistiriimesine, bu tarihten sonraki faturalarm geriye donik tekrar hesaplanmasi suretiyle belirlenen 3.300.234,74TL
fark su ticreti tahakkuk ettirilmesine iliskin 28/06/2019 tarih ve 18648 sayih iglemin; gerek su kullanim, temin ve tedariki,
gerekse suyun arttilmast siireglerinde davah idareden alnan herhangi bir hizimet bulinmadi@), ayrica bolgede tesis edilmis
bir kanalizasyon hattmm da mevcut olmadig, su temini icin kullanmakta oldugu kuyularm bir kismim DST onayiyla agns
olduguy, bir kismm da Akyenikdy Belediyesinden devraldig, biyolojik artma tesisinden sulamaya uygun olarak aritilan
suyun biiyik kismmnmn yesil alanlarm sulamasinda kullanildig, su kuyularmmn kullanim hakki sahibi davact ile miilk sahibi
tictincti kisiler arasmnda herhangi bir s6zlesime feshi bulunmadigy, hukuken yok hikmiindeki protokollere dayanilarak tesis
edilen dava konusu islemin hukuka aykr oldugu ileri siirillerek iptali istemiyle Aydm 1. Idare Mahkemesinde agilan
davanm yiriitmeyi durdurma asamasinda; daval idarenin tasarrufina gectigi goriilen icme suyu kuyularmdan su temin
eden davaci sirketin atik su (artezyen) kullaniminin su aboneligi (ticari otel) olarak degistirilmesine iliskin kisminda hukuka
aykirilik bulunmans; ancak islemin geriye yonelik 3.300.234,74 TL fark su ticreti tahakkuk ettirihmesine iliskin kisminda
ise; hukuk glivenliginin; normlarm ve idari iglemlerin Sngoriilebilir olmasim, bireylerin tim eylem ve iglemlerinde deviete
giiven duyabilmesini, devletin de hukuki dizenlemelerde, idari tasarruflarmda bu given duygusunu zedeleyici
yontemlerden kagmmasm gerekli kilacag, hukuki giivenlik ilkesinin toplumda bireylerin bagh olduklari hukuk kurallarm
onceden bilmeleri, davranis ve tutumlarmmn bu kurallara gore giivenle diizene sokabilmeleri, baska bir ifadeyle ilgililerin
hukuki durumun siirecegine olan inanci dolayistyla hayal kirikhigma ugratiimamasi anlamma gelecegi, bakilan uyusmazlikta;
daval idare tarafindan, su kuyularmm bulundugu tasmmaz malikleri ile imzalanan protokollerin tahakkuk oncesinde
davaci sirkete bildirilmedigi, bu konuda davaci sirkete beyanda bulunma ve gerekirse hukuk mahkemelerinde dava agma
imkani tanmmadid, protokollerin imzalanmasmm tizerinden bir yildan fazla bir siire gectikten sonra, davaci sirketin bilgisi



digmdaki protokollerin inwalandig tarihe kadar geriye gidilmek suretiyle tahakkuk yapildigi, ancak s6z konusu zaman
zarfinda atk su aboneligi bulunan davaci sirketin, bu abonelige istinaden s6z konusu dénemdeki su kullanimlarmin
hukuka uygun olduguna olan inancmm korunmasi gerektigi, her ne kadar abonelik tipinin degistirilmesi yerinde olmakla
birlikte; bu durumun idarenin a¢ik hatasmdan degil hukuki durumda meydana gelen degisiklikten kaynaklandigy, ayrica bu
konuda davacmm hile ve desisesinden de bahsedilemeyecegi, hukuki giivenlik ilkesi geregince davaci sirketin meveut
hukuki durumun stirecegine olan giiveninin korunmasi gerektiginden dava konusu islemin hukuki giivenlik ilkesine aykiri
olarak tesis edildigi anlagilan geriye donik makul bir siireyi asan sekilde tahakkuk yapimasmda hukuka uyarhk
bulimmadi gerekgesiyle 26/09/2019 gimiinde yiiriitmenin durdurulmasma karar verilmistir.

Aydn 1. Idare Mahkemesinin yukarida sozi edilen E:22019/528 sayh dosyasi heniiz esastan karara
baglanmans iken, s6z konusu geriye donik fark su ticretinin 6denmemesi nedeniyle ayn daval idarece su kesme enri
diizenlenmis, bu iglemin iptali istemiyle Aydn 2. Idare Mahkemesinin E:2019/520 sayil dosyasi nezdinde isbu dava
aciimig ve davali idarece gorev itirazinda bulunulmustur.

Elektrik, su ve dogalgaz gibi kamu idarelerince bedeli karsiligi dagitilan kamu hizmetinden abonman sozlesmesi
ile yararlamimakta olup, bu sozlesmeler belirli bir konuyw, sartlari, karsiikh haklari ve borglan belirler. Sozlesmedeki
kosullarm yerine getirilmemesi halinde taraflarm edimlerini yerine getirmekten kagmma haklar1 dogar ve gerekirse cezai
sartlara iligkin hikiimler uygulanr. Bu sdzlesmelerin uygulanmasmndan dogan uyusmazliklarm da 6zel hukuk hitkiimleri
uyarmca adli yargi yerinde ¢oziimlenecegi agiktir.

Bununla birlikte, bu tiir kanu hizimetlerinin ifasi sirasnda idare ile kanmu hizmetinden yararlananlar arasmda
sozlesme yapihmadan onceki asamada, tek tarafh olarak, idarenin kamu giiciine dayal olarak yerine getirdigi idari
tasarruflarmdan dogan uyusmazliklarmn da idari yarg alaninda ¢oziimleneceginin kabulii gerekmektedir. Nitekim yukarida
da belirtildigi gibi bu husus, diger bir idari yarg yerinde (Aydm 1. Idare Mahkemesi) yiiriitmeyi durdurma asamasmnda
karara baglanmig ve hukuka aykirt bulunmus bir su borcundan dolayi tesis edilen su kesme emrinin iptali istemiyle agilmis
bulundugundan, bagka bir idare Mahkemesi kararmn Belediyece nazar-1 itbara alnmamasmdan avdet etmis isbu
uyusmazhigin bu yoniiyle de idari yargi denetimine tabi olacagi izahtan varestedir.

Idare hukuku alannda kamu giiciine dayah olarak re'sen ve tek yanh irade aciklamasi sonucu tesis edilen
islemler, hukuk alannda yeni durumlar olusturmasiyla idari iglem kimligi kazanmakta ve kural olarak bu tiir islemler 6zel
ve istisnai yasal diizenlemeler disinda idari yargl denetimine tabi bulunmaktadir.

Olayda, dava konusu edilen su kesme enrinin; davact ile davah arasmda heniiz "ticari-otel" abonmanhig tesis
edilmeden, sirketin gevredeki artezyen kuyulardan sagladigi suyu kendi tesislerinde artarak kullandig1 doneme ait olan ve
idarenin kamu giictine dayal, tek tarafh ve re'sen tesis etmis oldugu idari islemin unsurlarm tagidigl, bu konuda adli
yargmin gorevli olduguna iliskin 6zel bir kanuni dizenleme de bulunmadigy goriilmiis olup, davanin goriim ve ¢oziimiiniin
idari yargmmn gorev alanma girdigi sonucuna ulagiustir.

SONUC : Aciklanan nedenle, 2247 sayih Yasanm 13. maddesi uyarmca yapilan bagvurunun reddi gerektigi
disiniilmektedir." yolunda diisiince vermistir.

INCELEME VE GEREKCE:

Uyusmazik Mahkemesi Hukuk Bokimiiniin, Burhan USTUN’in Baskanhgnda, Uyeler: Sikkrii BOZER,
Mehmet AKSU, Birol SONER, Aydemr TUNC, Nurdane TOPUZ ve Bilal CALISKAN'm katilimlariyla
yapilan26.10.2020 giinlii toplantisinda:

LK INCELEME: Basvuru yazsi ve dava dosyas1 drmegi {izerinde 2247 sayih Yasa'nn 27. maddesi geregince
yapilan incelemeye gore, davah idare vekilinin, anilan Yasa'nin 10/2 maddesinde 6ngoriilen yonteme uygun olarak yaptigi
gorev itirazmin reddedilmesi ve 12/1. maddede belirtilen siire igcinde bagvuruda bulunmasi {izerine Yargitay Cumhuriyet
Bagsaveisinca, 10. maddede 6ngorillen bigimde, olumiu gorev uyusmazligi ¢ikarildigi anlagimaktadr. Usule iligkin
herhangi bir noksanlik bulinmadigndan gorev uyusmazignin esasmin incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

II-ESASIN INCELENMESI: Raportor-Hakim Giilsen AKAR PEHLIVAN’m, davann ¢ozimiinde adli
yargmin gorevli oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bassaveilarca goreviendirilen Yargitay
Cumhuriyet Saveist Halil Tbrahim CIFTCI’nin davada adli yargmm, Damistay Savest Yakup BAL'm davada idari
yarginin gorevii oldugu yolundaki soztii agiklamalar da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:E

Dava, Aydm Ili, Didim Tlcesi, Fevzipasa Mahallesi, Atanaj Deresi Mevkii, 101 ada, 132 parsel sayih tasmmaz
iizerinde bulunan "C.T.P." isimli isletmeye yonelik Aydmn Su ve Kanalizasyon Idaresi Genel Miidiirliigii Abone Islem
Dairesi Bagkanligmca tesis edilen 19/07/2019 tarih ve 1421744 sayih "su kesme" emrinin iptali istemiyle agilmustr.

03/07/2005 gin ve 5393 sayh Belediye Kanunu’nun “’Belediyenin Yetkileri ve Imtiyazlarr” baghkh 15.
maddesinin (d) bendinde, 6zel kanunlan geregince belediyeye ait vergi, resim, harg, katki ve katima paylarmmn tarh,
tahakkuk ve tahsilini yapmak; vergi, resim ve har¢ disindaki 6zel hukuk hikiimlerine gore tahsili gereken dogal gaz, su,
atik su ve hizmet karsiig alacaklarm tahsilini yapmak veya yaptrmak belediyenin yetki ve imtiyazlar arasimda sayilmis
iken, 20.11.1981 tarih ve 2560 sayih Istanbul Su Ve Kanalizasyon Idaresi Genel Miidiirliigii Kurulus Ve Gorevieri
Hakkinda Kanun’un 1. maddesi ile, istanbul Biiyiiksehir Belediyesinin su ve kanalizasyon hizmetlerini yiiriitmek ve bu
amacla gereken her tiirlii tesisi kurmak, kurulu olanlan devralmak ve bir elden isletmek iizere Istanbul Biiyiksehir
Belediyesine bagh miistakil biitceli ve kamu tiizel kisiligini haiz bir kurulus olarak Istanbul Su ve Kanalizasyon Idaresi
Genel Miidiirliigii kurulmustur.

Anilan Yasa'nn 13. maddesinin (a) bendinde, su satisi ve kullamlms sularm uzaklastirimasma karsilik, tarifesine
gore abonelerden alnacak ticretler ISK1’nin gelirleri arasmda sayilms; aym Yasa’nin degisik 23. maddesinde, “Su satist,
kanalizasyon tesisi bulunan yerlerdeki kullamims sularm uzaklastiriimast, septik ¢ukurlarm bosaltiimasi giderleri icin ayr
tarifeler yapilr. Bu tarifelerin tespitinde yonetim ve igletme giderleri ile, amortismanlant dogrudan gider yazlan
(aktiflestirimeyen) yenilerre, 1slah ve tevsi masraflari ve %10°dan asag1 olmayacak nispetinde bir kér oram esas alnr.

Tarifelerin tespiti ile tahsilatla ilgili usul ve esaslar bir yonetielik ile belirlenir.” hiktimlerine yer verilmistir.

2560 sayih Yasa cercevesinde, Bakanlar Kurulunun 13/03/2014 tarih ve 2014/6072 sayil karart ile, su ve atiksu
hizmetleri ayr1 bir kurunsal yapr olarak Aydn Biiyiksehir Belediyesine bagh, kamu tiizel kisiliginde ASKI Genel
Miidiirliigii (Aydn Su ve Kanalizasyon Idaresi Genel Miidiirliigii) kurulmus ve ASKI Genel Miidiirliigii 06.12.2012



tarih 28489 saylh Resmi Gazete yaymmlanan 6360 Sayh “On Dért lde Biiyiksehir Belediyesi Ve Yirmi Yedi Tlce
Kurulmasi {le Bazt Kanun Ve Kanun Hikkmiinde K ararnamelerde Degisiklik Yapimasma Dair Kanun” ile 30 Mart 2014
yerel segimlerinin ardndan Aydn Biiyiksehir Belediyesi'nden ayrilarak kendi tiizel kisiligine kavusmus, 2560 sayih
Yasa’nn 23. maddesine gore diizenlenen “ASKI Tarifeler Yonetmelig gikarimstir.
Yonetmeliginin 6. maddesinin birinci fikrasmda, ASKI Genel Miidirrliigii ile sézlesme yapan gercek ve tiizel

kisilere "Abone" ad1 verilecegi belirtilmis; 7. maddesinde abone cesitleri sayihustir.

Dosyanmn incelenmesinden, davacmm, Aydm Tli, Didim Ticesi, Fevzipasa Mahallesi, Atanaj Deresi Mevkii, 101
Ada, 132 Parsel sayih tasmmaz izerinde yeralan oteli igin gereken su ihtiyacmm 6360 sayih Yasanm yirtirlige
girmesinden 6nce artezyen kuyularmdan saglandigy; suyun kendi artma tesislerinde aritildigy; idareden herhangi bir hizmet
alnmadigy; davacmnm su temini igin kullanmakta oldugu kuyularm bir kismnn DST onayryla agildigy; 6360 sayih Yasanm
Yirirlige grmesiyle birlikte s6zkonusu kuyularm daval idareye gegtigi ve davacmmn 2510399 abone numarasi ile
3.5.2018 tarhinden itibaren su abonesi oldugu; davacmmn "artezyen otel' abone tipinin, "Ticarethane otel" olarak
degistirimesiyle geriye donik olarak fark su ticreti, kati atik bertaraf bedeli, svi atkk {icreti ve bunlar iizerinden
hesaplanan KDV'nin tahakkuk ettiriimesine iliskin 28.6.2019 giin ve 18648 sayili islemin tesis edilmesi iizerine acilan
davada gorev uyusmazlig dogdugu;Mahkememizin 23.12.2018 giin ve E:22019/869, K:2019/890 sayih karar ile gorevli
yargl yerinin adli yargi yeri olduguna karar verildigi; akabinde davacmm s6z konusu fark bedelini 6dememesi nedeniyle,
aboneligi bulunan suyunun kesildigi ve suyun kesilime isleminin iptali igin isbu davanm agildig1 anlagimstir.

Somut olay ve mevzuat hitkiimleri birlikte irdelendiginde, davacinm zaten varolan abonelik tiiriiniin degjstiriimesine
ve geriye donik fark iicreti tahakkuk ettiriimesine iliskin islemin tesisinden sonra, davaci tarafindan bu ticretin
O6denmedigi nedeniyle "suyunun kesiimesi'ne iliskin islemin Abonelik Sézlesmesi ve Tarifeler Yonetmeligi uyarmnca
gergeklestirildigi sonucuna varimaktadir.

Dolayssiyla taraflar arasmda bir abonelik iliskisinin bulunmasi hususlan birlikte degerlendirildiginde, davacr ile
davah idare arasmda yapiimis bir abone s6zlesmesine dayah olarak ortaya ¢ikan uyusmazhgm 6zel hukuk hiikiimlerine
gore adli yarg yerinde ¢oziimlenmesi gerekimektedir.

Aciklanan nedenlerle, Yargtay Cumhuriyet Bagsaveisinca yapilan bagvurunun kabulii dle Aydm 2. Idare
Mahkemesince verilen 6.11.2019 giin ve E2019/520 sayih géreviilik kararmm kaldriimas: gerekmistir.

S O N U C : Davann ¢oziminde ADLI YARGININ gorevli olduguna, bu nedenle Yargtay Cumhuriyet
Bagsavessinca yapilan BASVURUNUN KABULU ile Aydm 2. Idare Mahkemesince verilen 6.11.2019 giin ve
E2019/520 sayh gorevilik KARARININ KALDIRILMASINA 26.10.2020 gininde OY BIRLIGI ILE KESIN

OLARAK Kkarar verildi.
Bagkan Uye Uye Uye
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