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I-MN.A.

2-S.K.

3-M.T.

O L A Y: Davaci vekili dava dilekgesinde 6zetle; miivekkilinin miiflis bankadan 3.345.117,67-TL alacakh
oldugunu, alacagmm kayit ve tahsili icin yaptig1 basvurununreddedildigini, iflas Idaresinin Kararmn haksiz ve hukuka
aykirt oldugunu ileri siirerek, reddedilen alacagnn iflas masasma kayit ve kabuliine karar verilmesi istemiyle adli yargt
yerinde dava agnustrr.

ISTANBUL 3. ASLIYE TICARET MAHKEMESR1.11.2018 giin ve E2018/565, K:2018/1168 say ile,
tiim dosya kapsami ve emsal kararlar gozoninde bulunduruldugunda; Miiflis Bankanm iflas tasfiyesi 5411 sayih yasanmn
106. maddesi ve ilgili yonetmelk cercevesinde fon tarafindan yiritilmekte olup iflas idare memurlan tarafindan
diizenlenen srra cetvelinin TMSF' nin Bankacilk Kanunu uyarmca tek yanh olarak aldigi idari nitelkte bir islem
oldugundan dolay: is bu davann idari yargmn gorev alannda bulundugu anlasiimakla, 6100 saylh HMK'nun 114/b
maddesi geregince yarg yolunun caiz ohmadigindan HMK 'mun 115/2 maddesi geregince dava sarti yoklugundan davann
usulden reddine karar vermis, bu karara kars1 davah vekili istinaf isteminde bulunulmustur.

Istanbul Bélge Adliye Mahkemesi 17. Hukuk Dairesi27.11.2019 giin ve E2019/787, K:2019/2132 say ile,
somut olayda, iflas tasfiyesinin Fon tarafindan gergeklestirildigi, 5411 saylh Bankaciik Kanunu ve Yonetmelik
hikkiimlerine gore iflas idare memurlari tarafindan diizenlenen swra cetvelinin idari nitelikte bir iglem oldugunun kabul
edilmesi gerektigi ve Yargitay emsal karar1 nazara alndiginda; tiizel Kisilige haiz fon tarafindan diizenlenen ve Idari Islem
niteliginde bulunan sira cetveli nedeniyle ¢ikan uyusmazliklar idari yargnn gorev alam igerisinde kaldigmdan davanm,
dava sart1 yoklugu sebebiyle usulden reddine dairilk derece mahkemesi kararmda hukuka aykmik bulinmadigindan
davalt vekilinin istinaf bagvurusumun 6100 sayih Hukuk Muhakemeleri Kanunun 353/1- b/bendi geregince reddine karar
vernis, bu karara karsi taraf vekilleri temyiz isteminde bulunmustur.

Yargitay 23. Hukuk Dairest 20.1.2020 gin ve E:2020/168, K:2020/263 say ile, dosyadaki yazilara, kararm
dayandig delillerle gerektirici sebeplere, delillerin takdirinde bir isabetsizlik bulunmamasma gore taraflar vekillerinin
temyiz itirazlart yerinde gorilmediginden, usul ve kanuna uygun bulunan hilkkmiin onanmasma karar vermis, bu karar
kesinlegmistir.

Davaci vekili aym istemle idari yargs yerinde dava agmgtrr.

ISTANBUL 14. iDARE MAHK EMESH0.3.2020 giin ve E:22020/543 say ile, incelenen uyusmazlikla ilgili
olarak dava konusunun, Iflas idaresi islemi ile ilgili olmast bakimindan goriim ve ¢oziimiiniin adli yargnmn gorev alaninda
oldugu, Mahkemelerinin gorev alanina ait olmadig1 gerekgesiyle, 2247 sayil Yasa'nn 19.maddesi uyarinca gorevli yargi
yerinin belirlenmesi i¢in dosyanin Uyusmazik Mahkemesine gonderilmesine ve dosya incelemesinin gorev konusunda
Uyusmazlik Mahkemesince karar verilinceye kadar ertelenmesine karar vermistir.

INCELEME VE GEREKCE:

Uyusmazlk Mahkemesi Hukuk Bélimii'niin, Burhan USTUN *iin Baskanhginda, Uyeler: Siikrii BOZER, Birol
SONER, Suna TURE, Aydemir TUNC, Nurdane TOPUZ ve Ahmet ARSLAN'm katimlartyla yapilan28.09.2020
giinlii toplantisinda:

I-ILK INCELEME: Dosya iizerinde 2247 sayil Yasa’nin 27. maddesi uyarinca yapilan incelemeye gore; Idare
Mahkemesince, idari yargi dosyast ile birlikte adli yargi dosyasi da temin edilmek sureti ile 2247 sayih Yasa’nin 19.
maddesinde 6ngoriilen sekilde bagvuruldugu ve usule iliskin herhangi bir noksanlik bulunmadi anlasildigndan, adli ve
idari yarg yerleri arasmda dogan gorev uyusmazigimin esasmm incelenmesine oy birligi ile karar verildi

II-ESASIN INCELENMESI: Raportér-Hakim Giilsen AKAR PEHLIVAN’m, davann ¢oziimiinde adh
yargmnm gorevli oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsavcilarca goreviendirilen Yargitay
Cumhuriyet Savesst Halil Ibrahim CIFTCI ile Damstay Savessi Yakup BAL'm davada adli yargmmn gorevii oldugu
yolundaki sézlii agiklamalari da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:



Dava, miivekkilinin miiflis bankadan 3.345.117,67 TL alacakh oldugunu, bunun masaya kaydi i¢in yaptii
basvurunun reddedildigini, iflas idaresi kararmm haksiz ve hukuka aykm oldugunu belirterek alacaklarmm masaya
kaydma karar verilmesi istemiyle agilmustir.

Dava dosyasmm incelenmesinden; miiflis Asya Katihm Bankasi A.S.'den3.345.117,67-TL alacakh oldugunu,
alacagm iflas masasma kayit ve kabuliine karar veriimesi ve bu alacak i¢in 2. alacakliar toplantisma katimaya izin
verilesi ile alacagm miiflis Asya Katihm Bankast A.S.'nin 991 nolu alacak kaydi ile ilgili verdigi swa cetveline
islenmemesine iliskin kararm iptalinekarar verilimesi talebiyle davanm agildigi anlagiimaktadir.

5411 sayih Bankacitk Kanunu'mun "Faaliyet iznnin kaldiriimast veya Fona devir" baghkh 71. maddesinde;
"Denetlemeler sonucunda bir bankayla ilgili olarak;

a) Bu Kanunun 70 inci maddesi kapsammda almmast istenen tedbirlerin Kurul tarafindan verilen siire igerisinde
ya da her haliikarda en ge¢ oniki ay i¢inde kismen ya da tamamen almmamasi ya da bu tedbirleri kismen veya tamamen
almis olmasma ragmen, mali biinyesinin giiclendiriimesine imkan bulunmadigi veya bu tedbirler alnmis olsa dahi mali
biinyesinin giiclendirilemeyeceginin tespit edilmesi,

b) Faaliyetine devammm mevduat ve katim fonu sahiplermin haklart ve mali sistemin giiven ve istikrar
bakmmindan tehlike arz ettiginin ortaya ¢ikmast,

¢) Yikimliliklerini vadesinde yerine getiremediginin tespit ediimesi,

d) Yikimliiliklerinin toplam degerinin varlklarmm toplam degerini agmasi,

¢) Hakim ortaklarmin veya yoneticilerinin, banka kaynaklarmi, bankann emin bir sekilde ¢ahismasm tehlikeye
diistirecek bicimde dogrudan veya dolayh veya dolanh olarak kendi lehlerine kullanmasi veya dolanh olarak kaynak
kullandirmasi ve bankayi bu suretle zarara ugratmasi,

Hallerinden bir veya birkagmmn varligi durumunda Kurul, en az bes tiyesinin aymi yondeki oyuyla alinan kararla
bankanin faaliyet iznini kaldrmaya ya da kredi kurulusunun temettii haric ortaklik haklar ile yonetim ve denetimini,
zararin meveut ortaklarm sermayesinden indiriimesi kaydiyla kismen veya tamamen devri, satist veya birlestiriimesi
amaciyla Fona devretmeye yetkilidir.

Faaliyet izni kaldirilan kredi kuruluglar: bu Kanunda yer alan hikkiimlere gore, kalkmma ve yatirim bankalar ise
genel hitkkiimlere gore tasfiye edilir.

Bu madde kapsammnda alman Kurul kararlart Resmi Gazete’de yaymmlanr. Yaymm tarihi ilgililer bakmmndan
teblig tarthi olarak kabul edilir." hitkkmiine yer verilmistir.

23.2.2007 giin ve 26443 sayh Resmi Gazetede yaymlanarak yiirirlige giren Faaliyet Izni Kaldirian
Bankalardaki Sigortah Mevduat ve Sigortah Katiim Forumun Odenmesi ile Bu Bankalarm iflas ve Tasfiyesine Iliskin
Usul ve Esaslar Hakkmdaki Yonetmelik'in 13. maddesinin 1. fikrasmda "Odenen sigortah mevduat ve sigortah katiim
fonu icin, Hukuk Isleri Daire Bagkanhgmin goriisii de alnarak Tasfiye Dairesi Baskanhgmm onerisi ile banka hakkmnda
dogrudan dogruya iflas talebinde bulunuimasma Fon Kurulu tarafindan karar verilir." hitkmii yer almaktadir.

5411 sayth Kanun'un "Fona devredilen bankalar ile ilgili hikkiimler" baghkh 107. maddesinde; "Fon, bu Kanunun
71 nci maddesi hikkiimlerine gore ortaklarmm temettii hari¢ ortaklk haklari ile yonetim ve denetimi kendisine devredilen
bankalarla ilgili yetkilerini maliyet etkinligmni saglama ve mali sistemin giiven ve istikrarm koruma ilkeleri dogrultusunda
kullanr.

Fon, bu Kanunun 71 inci maddesi hikkiimlerine gore ortaklarmm temettii hari¢ ortaklk haklar ile yonetim ve
denetimi kendisine devredilen bankann faaliyetlerini Fon Kurulunca belirlenecek siire ile gegici olarak durdurmaya
ve/veya devir tarihi itibartyla diizenlenecek bilangosunu esas almak suretiyle;

a) Uygun gorecegi aktiflerini, teskilatmm ve aksine talebi olmayan personeli ile devir tarihi itibaryla mevduat
bankalar1 bakimindan mevduat toplamlari en yiksek bes bankaca uygulanan faiz oranlar ortalamasim, katilim bankalari
bakimindan katilim fonu toplamlar en yikksek {i¢ bankaca uygulanan getiri oranlari ortalamasm gegmemek iizere islemis
faiz ve getirileri ile birlikte sigortaya tabi tasarruf mevduati ve katilm fonlarm ve pasifie yer alan karsilk kalemlerini,
kurulacak bir bankaya ya da mevcut bankalardan istekli olanlara devretmeye ve aktif ve pasifi kismen veya tamamen
devredilen bankanin faaliyet izninin kaldriimasm Kuruldan istemeye,

b) Hisselerine sahip olmak kaydiyla ve sigorta kapsamindaki mevduat ve katiim fonu tutarmi agmamak
kosuluyla mali yardim saglamaya ve kendisine intikal eden hisseleri temsil eden sermayeye karsiik gelen zararlari
devralmaya,

¢) Devralmacak zararlar sonucunda hisselerinin tamamina sahip olunamamasi halinde, zararm 6denmis sermaye
tutarmdan diisiilmesi suretiyle hesaplanacak sermaye esas almmak {izere bulunacak hisse bedelinin Fon Kurulunca
belirlenecek siire icinde banka hissedarlarma 6denmesi karsiiginda hisselerini devralmaya,

d) Faaliyet izninin kaldrimasm Kuruldan istemeye,

Yetkilidir.

Devralnan zararlara istinaden yapilacak 6demelerin karsihgm tensil eden hisseler, tizerindeki her tiirlii hak ve
takyidattan ari olarak Fona intikal eder.

Hakkinda bu maddenin ikinci fikrasmin (a) bendi hikiimleri uygulanan bankann devredilen aktiflerinin
toplamnm devredilen pasiflerinin toplamim karsilamamasi halinde aradaki fark sigorta kapsamindaki mevduat ve katilim
fonu tutarmi asmamak kaydiyla Fon tarafindan 6deni. Bu halde ve hakkinda bu maddenin ikinci fikrasmin (a) bendi
hitkiimleri uygulanan bankanin faaliyet izninin kaldiriimas: durumunda bu Kanunun 106 nc1 maddesinin ikinci ve 109 uncu
maddesinin tigtinci fikralart uygulanmaz. Bu Kanunun 106 nc1 maddesine gore iflas masalar kurulmasi halinde, Fon
odedigi tutar kadar iflas masasma 2004 sayih fcra ve Iflas Kanununun 206 nc1 maddesinde yer alan tigiincii srasmdaki
tiim imtiyazh alacaklilardan 6nce, ancak Devletin ve sosyal giivenlik kuruluslarmn 6183 sayith Kanun kapsamindaki
alacaklarmdan sonra gelmek iizere imtiyazh alacakh sifatiyla istirak eder.

Fon, hisselerinin gogunlugu veya taman kendisine intikal eden bankanm;

a) Gerektiginde mali ve teknk yardim da saglamak suretiyle, varlk ve yikiimfiiliklerini kismen veya tamamen,
meveut bankalardan istekli olanlara ya da kurulacak bir bankaya devretmeye veya bankay istekli olan baska bir



bankayla birlestirmeye,

b) Fon Kurulunca gerekli goriilen hallerle smrh olmak iizere, mali binyenin giiclendirilmesi ve yeniden
yapilandriimasi igin gerektiginde;

1) Sermayesini artrmaya,

2) Zorunhu karsihk ve umumi disponibilite yikiimliiliklerinden kaynaklanan cezai faizlerini kaldrmaya,

3) lstirak, gayrimenkul ve diger aktiflerini satm almaya veya bunlar teminat olarak alip karsilignda avans
verneye,

4) Likidite thtiyacru gidermek {izere mevduat koymaya,

5) Alacaklarm veya zararlari devralmaya,

6) Varlik ve yikiimliiliikleri ile ilgili her tiirlii islemi yapmaya ve nakde tahvilini saglamaya,

¢) Sahip oldugu aktifleri iskonto uygulayarak veya sair suretlerle tigiincii kisilere satmaya ve gerekli gbrecegi her
tirlii tedbiri almaya,

d) Hisselerini bu Kanunun 7 ve 8 inci maddelerindeki hiikiimlere istinaden Kuruldan izin almmak kaydiyla ve
Fon Kurulu tarafindan belirlenecek ustil ve esaslar dahilinde tigiincti kisilere devretmeye,

Yetkilidir.

Bumadde hikiimlerine gore yapilan devir iglemlerinde alacakl ve borghularm rizasi aranmaz.

71 inci madde kapsamnda temettii haric ortaklk haklari ile yonetim ve denetimi kendisine devredilen
bankalarm, mali biinyelerinin gliclendiriimesi, yeniden yapilandiriimasi, devri, birlestiriimesi ve satisi ile ilgili siire¢ devrin
yapildigy tarihten itbaren en ge¢ dokuz aylk bir siire icerisinde tamamlanr. Fon Kurulu karan ile bu siire iic ay1
gecmenek lizere uzatilabili. Bu siire icinde devir, birlesme veya satism tamamlanamamis olmasi hilinde Fonun talebi
tizerine Kurul bankanm faaliyet iznini kaldirr." hitkmii yer almaktadr.

5411 sayih Kamn ile yiriirlikten kaldmilan 4389 sayih Bankalar Kanunu'nun 16. maddesinin 4. Fikrasmda;
"flas karar1 alnmasi halinde Fon, iflas masasma imtiyazh alacakh sifatiyla istirak eder ve bu Kanunun uygulanmasi ile
smirh olmak {izere 2004 sayih icra ve Iflas Kanununda yazh iflas dairesi ve alacakllar toplantist ile iflas idaresi gorev ve
yetkilerine de sahip olarak bankayi anilan Kanun hitkiimleri cercevesinde tasfiye eder." denilmistir.

5411 sayih Kanun'un "Faaliyet izninin kaldmimasi" baghkh 106. maddesinin 5. fikrasmda "Y 6netim ve denetimi
Fona intikal eden banka hakkmnda iflas karari verilmesi halinde Fon, iflas masasma 2004 sayih icra ve iflas Kanununun
206 nc1 maddesinde yer alan tigtincti swradaki tiim imtiyazh alacaklilardan dnce, ancak Devietin ve sosyal giivenlik
kuruluslarmm 6183 sayih Kanun kapsamindaki alacaklarmdan sonra gelimek tizere imtiyazh alacakh sifatiyla istirak eder.
Fon, bu Kanunun uygulanmast ile smirh olmak tizere 2004 sayih cra ve Iflas Kanununun 166 nei, 218 inci, 219 uncu,
223 tincti, 234 {incti, 236 nci, 249 uncu, 251 inci ve 254 tincii maddelerindeki yetki ve gorevler hari¢ olmak iizere iflas
dairesi, alacaklilar toplantisi ve iflas idaresi gorev ve yetkilerine sahip olarak bankayr tasfiye eder.” hilkmine yer
verilmistir.

Goriildiigi tizere, miilga 4389 sayih Kanun'da; iflas karar almmast halinde Fon'un bu Kanunun uygulanmast ile
smirh olarak Icra iflas Kanunu'nda yazh iflas dairesi ve alacaklilar toplantist il iflas idaresi gorev ve yetkilerine de sahip
olarak bankay amlan Kamun hiikiimleri gergevesinde tasfiye edecegi belirtilmigken 5411 sayih Kanun'da bu yetkinin
kapsan daraltilarak cra ve Iflas Kanununun 166 ncy, 218 inci, 219 uncu, 223 {incii, 234 tincti, 236 nc1, 249 uncu, 251
nci ve 254 tincii maddelerindeki yetki ve gorevler hari¢ olmak {izere iflas dairesi, alacaklilar toplantist ve iflas idaresi
gorev ve yetkilerine sahip olarak bankay tasfiye edebilecegi belirtilmistir.

2004 sayih fcra ve Iflas Kanunu'nun "iflas masast" bashkh 184. maddesinde; "flas agildig1 zamanda miiflisin
hacz kabil biitin mallar1 hangi yerde bulunursa bulunsun bir masa tegkil eder ve alacaklarm ddenmesine tahsis olunur.
Iflasn kapanmasma kadar miiflisin uhdesine gecen mallar masaya girer.

Miiflis namna gelen mektuplar iflas idaresi tarafindan agilir ve sair mevrudelerin de masaya gonderilmesi posta
idaresine bildirilir" hitkmiine;

Aym K anunun "iflas idaresi ve iflas dairesinin vazifeleri" bashkh 223. maddesinde "flas idaresi ii¢ kisiden olusur.
Toplanan alacakllarm yapacag segimde, bu saymm iki kat,, bu konuda yeterli bilgi ve tecribeye sahip kisi aday
gosterili. Bu adaylardan dort adedi alacak tutarma gore ekseriyeti teskil edenlerce, iki adedi ise alacakllar sayisi
itibariyle ekseriyeti teskil edenlerce segilir ve icra mahkemesine bildirilir. fcra mahkemesi, iflas idaresini teskil edecek tic
kisiden ikisini alacak ekseriyetine sahip olanlarn gosterdigi dort aday, birini ise alacakh ekseriyetinin gosterdigi iki aday
arasindan seger.

Tasfiye, iflas dairesince, yukaridaki fikraya gore teskil edilen iflas idaresine havale olunur.

(Degisik {iciincii fikra: 17/7/2003-4949/54 md.) ifids idaresi toplantilari, idare memurlarmm veya herhang bir
alacaklnin giindem belirlemek suretiyle yapacag talep iizerine iflas dairesi miidiiriiniin toplanti giininden en az yedi giin
once gonderecegi cagn iizerine yapilr. Iflds idaresi, kararlarmi cogunlukla alr; ancak toplantiya her ti¢ iflas idare
memurunun da katilmamast hilinde iflds dairesi miidiirii iflds idaresinin gérevini yiiklenir ve iflds idaresi adina tek bagma
karar alr. Toplantya iflas idaresi memurlarmdan birinin veya ikisinin istiraki hilinde iflds dairesi miidiirii de bu toplantrya
katihr. Karar alnamamasi halinde iflds dairesi miidiiriiniin oyu dogrultusunda islem yapihr. iflds masasma alacakh olarak
miiracaat eden alacaklilar, tebligata elverish adres gostermek ve Adalet Bakanlginca ¢ikarilacak tarifede gosterilecek
yazi ve teblig masraflari igin avans vermek suretiyle iflas idaresince almacak kararlarm kendilerine tebligini isteyebilirler.
Bu muaneleyi yaptums alacaklilar hakkinda iflds idare memurunun kararlarma karsi kanun yollart kendilerine teblig
tarthinden itbaren islemeye baglar.

[flas idaresine, Adalet Bakanhgmnca hazrlanan ve iki yilda bir yenilenen {icret tarifesine gore ticret Gdenir.

Iflas idaresi iflas dairesinin murakabesi altmdadir. Bu halde iflas dairesi asagidaki gorevieri yerine getirir:

1. Alacaklilar toplantismm kararlarma, alacakhlarm menfaatine uygun gérmedigi biitiin tedbirlere ve idarece
kabul edilen alacaklar ile isthkak iddialarmm kabuliine dair olan kararlardan kamuna ve hadiseye uygun gérmediklerine
yedi giin i¢inde icra mahkemesine miracaatla itiraz etmek

2. iflasi idare edenlerin iicretleriyle masraflari da dahil olmak iizere hesap pusulalarmi icra mahkemesinin
tasdikine arz etmek." hilkkmiine;



"[flas idaresinin vazifesi" bashkh 226. maddesinin 1. fikrasmda "Masanm kanuni miimessili iflas idaresidir. Idare
masanm menfaatlerini gozetmek ve tasfiyeyi yapmakla miikelleftir. " hikkmiine;

"Iflas idaresinin vazife ve mes'uliyeti" baslkh 227. maddesinde; "8 inci maddenin bir ve ikinci fikralari ve 9,11,16
ve 359 uncu maddelerin icra dairelerine ait hikkiimleri iflas idaresi hakkmda da uygulanr. (Ek ctimle: 28/2/2018-7101/9
md.) Iflas idaresi, ifAs masasma kabul edilen alacakhilara, talepleri halinde iflis tasfiyesinin seyri ile miiteakip islemlerin
plani ve takvimi hakkinda bilgi vermekle yikiimliidiir.

(Ek ikinci fikra: 9/11/1988-3494/46 md.; Miilga: 2/3/2005-5311/28 md.)

fcra mahkemesi, iflas idaresi tizerinde gozetim yetkisine sahip olup gerektiginde iflas idaresini teskil edenlerin
gorevine son verebilir. Icra mahkemesi, gérevine son verilen veya istifa edenin yerine, onceki adaylar arasmdan 223
tincii maddedeki esaslar dairesinde yenisini seger.

[flas idaresini teskil edenler kusurlarmdan ileri gelen zarardan sorumludurlar. Bu davalara adliye mahkemelerinde
baklr.

[flas idaresini teskil edenler Tiirk Ceza Kanununun uygulanmasmnda memur sayirlar." hikmiine;

"Alacaklilar sra cetvelinin miiddet ve sekli" baslhkl 232. maddesinde "Alacaklarm kaydi igin muayyen miiracaat
miiddeti gegtikten sonra ve iflas idaresinin se¢ilmesinden itbaren en ge¢ iki ay icinde iflas idaresi tarafindan 206 nc1 ve
207 nci maddelerde yazh hikkiimlere gore alacaklilarm sirasim gosteren bir cetvel yapilr ve iflds dairesine birakilr.
Zorunlu hallerde ki ayn hitamindan 6nce iflas idaresinin icra mahkemesine basvurmasi halinde icra mahkemesi bir defaya
mahsus olmak tizere bu siireyi en ¢ok iki ay daha uzatabilir. Siiresi icinde swra cetvelinin verilmemesi halinde iflas
dairesinin durumu icra mahkemesine intikal ettirmesi tizerine iflds idaresi tiyelerinin vazifesine son verilir ve sebketmis
hizmetleri i¢in kendilerine bir ticret tahakkuk ettirilmez. Mahkeme ayrica bu tiyelerin bir yildan az olmamak ve ti¢ yih
gecmemek kaydiyla herhangi bir iflds idaresinde gorev almalarmi yasaklayabilir, bu karar kesindir." hilkmiine;

"Alacaklilar sira cetveli, ilan ve ihbar" baslkh 234. maddesinde; "(Degisik birinci fikra: 6/6/1985-3222/29 md.)
[flas idaresi sira cetvelini iflas dairesine verir ve alacakllar1 166 nc1 maddenin 2 nci fikrasmdaki usule gore ilan yolyla
haberdar eder.

Iddialarmm tamanu veya bir kisn reddedilen yahut iddia ettikleri sraya kabul edilmiyen alacaklilara dogrudan
dogruya haber verilir." hikmiine;

Aymi Kanunu'nun "Sira cetveline itiraz ve neticeleri" baghkh 235. maddesinin 1. fikrasmda "(Degisik: 9/11/1988-
3494/49 md.) Srra cetveline itiraz edenler, cetvelin lanmdan itbaren onbes giin i¢inde iflasa karar verilen yerdeki ticaret
mahkemesine dava agmaya mecburdurlar. 223 iincii maddenin tigtincti fikrast hitkmii mahfizdur. Bu davaya bakan
mahkeme, davacmn istegi halinde ikinci alacaklilar toplantisma katilip katiimamasi ve ne nisbette katihmasi gerektigi
konusunda 302 nci maddenin altinci fikrasma kiyasen onbes giin zarfinda karar verir." hitkkmiine yer verilmistir.

5411 sayih Kanun'un "Fon alacaklarmn takip ve tahsiline iliskin yetki ve usuller" baghkh 132. maddesinin 9.
fikrasmda "Bu Kanunun 107 nci maddesi uyarinca devralinan alacaklar nedeniyle Fona borglu olanlarm iflast halinde
2004 sayih Icra ve Iflas Kanununun 221 inci maddesindeki iflas biirosu Fon tensilcisinin katimyla tesekkiil eder. 2004
sayil Icra ve Iflas Kanununun 223 tincii maddesindeki iflas idaresinin, Fonun talep etmesi hilinde {iyelerinden en az biri,
Fonun gosterecegi ki kat aday arasmdan icra tetkik mercii tarafindan segili. Fon, alacagmm tahsili bakmmndan gerekli
gorirse iflas idaresinin en az iki tyesinin Onerecegi ki katt aday arasmdan segilmesini talep etmeye yetkilidic. Bu
durumda, icra tetkik mercii iflas idaresinin asgari iki tiyesini Fonun 6nerecedi adaylar arasmdan secer. Fon bir {iye
sectirmigse icra tetkik mercii diger bir tiyeyi alacak tutar tibartyla ¢oguniukta olanlarm gosterecegi iki aday arasmdan, bir
tiyeyi de alacakh sayisi itibartyla ¢ogunlukta olanlarn gosterecegi adaylar arasmdan secer. Fon iki tiye segtirmigse, diger
bir tiye icra tetkik mercii tarafindan alacakh sayisi itbartyla cogunlukta olanlarm gosterecegi iki aday arasmdan segilir."
denilmistir.

Somut olayda, Asya Katilim Bankasi A.S.'nin, Bankacik Diizenleme Denetleme Kurulunun karan ile 5411
sayilh Kanun uyarmca Fona devredildigi, Istanbul 1. Asliye Ticaret Mahkemesinin 16.11.2017 tarihli karar1 ile 5411
sayil Kanun uyarmnca s6z konusu Bankanm iflasma karar verildigi, 2004 sayih Kanun geregi ti¢ kisiden olusan ve tiyeleri
gosterilen adaylar arasindan icra tetkik merciince segilen Miiflis Asya Katihim Bankasi A.S. Iflas Idaresince davacmn
One siirdiigii alacagmn iflas masasma kaydi talebinin reddedildigi anlagiimis olup bu kapsamda agilan davada miiflis
bankanm 5411 sayth Kamun uyarmca Fon'a devredilmesi, 5411 sayih Kanun'un 106. maddesinin 5. fikrasmda Fon'un
yetki ve gorevierine getirilen smirlamalar, 2004 sayih Kanun'un 235. maddesinin 1. fikrasmin sira cetveline ttiraz ile ilgili
davalarm iflasa karar verilen yerdeki ticaret mahkemesine dava agilacagma dair hikmii, tyelerigdsterilen adaylar
arasmdan icra tetkik merciince segilen miiflis bankanm iflas idaresinin dava konusu igleminin idare hukuku kapsamnda
"idari iglem" olarak nitelendirilemeyecegi hususlari bir arada degerlendirildiginde davann goriim ve ¢oziimiinde adli yargi
yerinin gorevli oldugu sonucuna variimistr.

Aciklanan nedenlerle, Istanbul 14. idare Mahkemesinin bagvurusumun kabulii ile Istanbul 3. Asliye Ticaret
Mahkemesince verilen 22.11.2018 gin ve E:22018/565, K:2018/1168 sayih gorevsizlik kararmmn kaldirimasi

gerekmstir.

S O N U C : Davann ¢ozimiinde ADLI YARGININ gorevii olduguna, bu nedenle  Istanbul 14. idare
Mahkemesinin BASVURUSUNUN KABULU ile istanbul 3. Asliye Ticaret Mahkemesince verilen 22.11.2018 giin
ve E2018/565, K:2018/1168 sayit GOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA, 28.09.2020 giininde OY
BIRLIGI ILE KESIN OLARAK karar verildi.
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