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OZET : Miiflis Asya Katiim Bankasi A.S.'den alacakh oldugu, masaya alacak kayd i¢in yapilan bagvuru sonucu iflas
idaresince bu alacagm bir kisminmn kabul edildigi, diger kisminin ise reddedildiginden bahisle itiraz ve davanin kabuilii ile
yargilama masraflar1 ve ticreti vekaletin de davah tarafa yiikletiimesi istemiyle acilan davanmn, ADLI YARGI YERINDE
goriimesi gerektigi hk.

Davaci _ :A.S.

Vekili :Av.B.P.

Daval : Miiflis Asya Katilim Bankasi A.S.
Vekilleri : Av. V. A A. Ve dig.

O L A Y: Davaci dava dilekgesinde 6zetle; iflas eden Bank Asya'da bulundugunu belirttigi paray: alabilmek icin
bankanm iflas islemlerini yiiriiten Istanbul 1. Iflas Miidiirligii dosyasma alacak kaydh yaptirdigin, ancak iflas masasmdan
gonderilen ilan yazismda alacaginn 153.140,02 TL olarak kabul edilerek 46.760,24 TL'lk alacagnn reddine karar
verildiginin bildirildigini, alacagm iflas masasma yazdirrken o giinkii dolar ve avro kuru tizerinden hesap yapilarak sira
kayd1 yapildigmni, ancak aradan 7 ay gectikten sonra iflas masasmm, alacagmn bir kismim hicbir gerekce gostermeden
reddettigini, belirtilen nedenlerle itiraz ve davanm kabulii ile yarglama masraflar ve ticreti vekaletin de davah tarafa
yikletimesine karar verilmesi istemleriyle adli yargi yerinde dava agnustr

ISTANBUL 1. ASLIYE TICARET MAHKEMESH: 2018/626 sayilh dosyasmda ".. HMK 114.
maddesinde, dava sartlan sayiimis ve mahkemenin gbrevli olmast hususu da dava sarti oldugu ifade ediimist. HMK
115. maddesinde dava sartlarmm, yarglamanm her asamasmda mahkemece resen gozetilmesi gerektigi agiklanmugtr.
HMK 138. maddesinde ise dava sartlartyla ilgili olarak durusma agilmaksizin dosya lizerinden karar verilebilecegi
belirtimistir. Anilan dizenlemeler ¢ercevesinde isbu davaya bakma gorevinin Adli yargrya ait olmayip idari yargmn gorev
alaninda bulundugu anlagiimakla davanin dava sartt - gorev yoniinden usulden reddine ..." dair 13.12.2018 giin,
K:2018/1270 sayih kararma kars1 yapilan istinaf kanun yoh bagvurusunun {stanbul Bolge Adliye Mahkemesi 17. Hukuk
Dairesince 19.9.2019 tarihinde reddine karar verilmis, karara karsi yapilan temyiz kanun yolu basvurusu tizerine
Yargtay 23. Hukuk Dairesince karar, 23.12.2019 tarihinde onanms ve kesinlegmistir.

Davaci vekili, ayni istemle idari yarg yerinde dava agmustir.

ISTANBUL 13. IDARE MAHK EMESH: 2020/262 sayih dosyasmda 9.3.2020 giinlii karariyla; davada adli
yargl yerinin gorevli bulundugundan bahisle, 2247 sayih Uyusnazik Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakkinda
Kanunun 19. maddesi uyarmca gorevli merciin belirlenmesi igin, Mahkememize bagvurulmasma karar vermis, 9.7.2020
giin ve E: 2020/262 sayih yaz ile Mahkememize miiracaat etmis, basvuru 14.7.2020 tarihinde kayit altma alinmustir.

INCELEME VE GEREK CE:

Uyusmazlk Mahkemesi Hukuk Bolimii’niin, Burhan USTUN iin Bagkanhgnda, Uyeler: Siikrii BOZER, Birol
SONER, Suna TURE, Aydemir TUNC, Nurdane TOPUZ ve Ahmet ARSLAN"n katimlarryla yapilan 28.9.2020
giinlii toplantisinda:

[-ILK INCELEME:

Dosya iizerinde 2247 sayih Kanun'un 27. maddesi uyarinca yapilan incelemeye gore; idare Mahkemesince, idari
yargl dosyast ile birlikte adli yargi dosyasi da temn edilmek sureti ile 2247 saylh Kanun'un 19. maddesinde 6ngoriilen
sekilde bagvuruldugu ve usule iliskin herhangi bir noksanlk bulunmadig anlasildigndan, adli ve idari yargt yerleri arasmda
dogan gorev uyusmazliginn esasmnin incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

II-ESASIN INCELENMESI: Raportor-Hakim Burak Cenk ILHAN’m, davann ¢oziminde adli yargmm
gorevli oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bassavcilarca gorevlendirilen Yargtay
Cumhuriyet Saveist Halil Ibrahim CIFTCI ile Danistay Savers: Yakup BAL'm davada adli yargmn gorevii oldugu
yolundaki sozlii agiklamalar1 da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava, miiflis Asya Katilim Bankasi A.S.'den alacakh oldugu, masaya alacak kaydi icin yapilan bagvuru sonucu




iflas idaresince bu alacagm bir kismnmn kabul edildigj, diger kismnmn ise reddedildiginden bahisle itiraz ve davann kabulii
ile yarglama masraflar1 ve ticreti vekaletin de davah tarafa yiikletilmesine karar verilmesi istemleriyle acinstir.

Dosyann incelenmesinden, Asya Katim Bankasi A.S.'nin Bankacilk Diizenleme ve Denetleme Kurumu'mun
(BDDK) 29.5.2015 tarthli karar1 ile 5411 sayih Bankaciik Kanunu'nun 71. maddesinin 1. fikrasmm (b) bendi uyarmca
Fona devredildig, 22.7.2016 tarthli BDDK karan ile 5411 sayih Kanmun'un 107. maddesi uyarmeca faaliyet izninin
kaldridigi ve Fon Kurulumun 22.12.2016 tarihli karan ile 5411 sayth Kanun'un 106. maddesinin 3. fikrasi uyarmca
Bankann dogrudan iflasmn mahkemeden talep edilmesine karar verildigi ve Istanbul 1. Asliye Ticaret Mahkemesinin
E2017/41 srasinda agilan davada 16.11.2017 ginlii karar ile 5411 sayih Kamun'un 106. maddesi uyarinca Asya
Katiim Bankasi A.S.'nin iflasma karar verildigi anlagilmustir.

5411 sayih Kanun'un "Faaliyet izninin kaldmimasi veya Fona devir" baghkh 71. maddesi soyledir: "Denetlemeler
sonucunda bir bankayla ilgili olarak;

a) Bu Kanumun 70 inci maddesi kapsammnda almmasi istenen tedbirlerin Kurul tarafindan verilen siire icerisinde
ya da her haliikarda en ge¢ oniki ay i¢inde kismen ya da tamamen almmamasi ya da bu tedbirleri kismen veya tamamen
almis olmasma ragmen, mali binyesinin giiclendiriimesine imkan bulunmadigi veya bu tedbirler almmis olsa dahi mali
biinyesinin gliclendirilemeyeceginin tespit edilmesi,

b) Faaliyetine devammm mevduat ve kathm fonu sahiplerinin haklart ve mali sistemin giiven ve istikrari
bakmmndan tehlike arz ettiginin ortaya ¢ikmasi,

¢) Yikiimliiliklerini vadesinde yerine getiremediginin tespit edilimesi,

d) Yikimlitiklerinin toplam degerinin varhklarmmn toplam degerini asmasi,

¢) Hakim ortaklarmm veya yoneticilerinin, banka kaynaklarmi, bankann emin bir sekilde ¢ahsmasm tehlikeye
diistirecek bicimde dogrudan veya dolayh veya dolanh olarak kendi lehlerine kullanmasi veya dolanh olarak kaynak
kullandirmasi ve bankayi bu suretle zarara ugratmasi,

Hallerinden bir veya birkagmin varh$ durumunda Kurul, en az bes tiyesinin aym yondeki oyuyla alinan kararla
bankanin faaliyet iznini kaldrmaya ya da kredi kurulusunun temettii hari¢ ortaklik haklar ile yonetim ve denetimini,
zararn meveut ortaklarm sermayesinden indirimesi kaydiyla kismen veya tamamen devri, satist veya birlestiriimesi
amaciyla Fona devretmeye yetkilidir.

Faaliyet izni kaldirilan kredi kuruluglart bu Kanunda yer alan hiikiimlere gore, kalkmma ve yatirim bankalar ise
genel hikiimlere gore tasfiye edilir.

Bu madde kapsaminda alinan Kurul kararlart Resmi Gazete’de yayimlani. Yaymm tarihi ilgililer bakimindan teblig
tarihi olarak kabul edilir."

Faaliyet Izni Kaldmlan Bankalardaki Sigortah Mevduat ve Sigortah Katihm Fornunun Odenmesi ile Bu
Bankalarm iflas ve Tasfiyesine iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik'in 13. maddesinin 1. fikrasmda "Odenen
sigortah mevduat ve sigortal katiim fonu icin, Hukuk Isleri Daire Bagkanhgmn goriisii de alnarak Tasfiye Dairesi
Baskanhgmmn 6nerisi ile banka hakkinda dogrudan dogruya iflas talebinde bulunulmasma Fon Kurulu tarafindan karar
verilir." hitkmii yer almaktadir.

5411 sayih Kanun'un 107. maddesinde "Fon, bu Kanumun 71 inci maddesi hiikiimlerine gére ortaklarmm temettii
hari¢ ortakhik haklari ile yonetim ve denetimi kendisine devredilen bankalarla ilgili yetkilerini maliyet etkinligini saglama ve
mali sistemin giiven ve istikrarm koruma ilkeleri dogrultusunda kullanir.

Fon, bu Kanunun 71 inci maddesi hiikiimlerine gore ortaklarmin temettii haric ortaklk haklar ile yonetim ve
denetimi kendisine devredilen bankann faaliyetlerini Fon Kurulunca belirlenecek siire ile gegici olarak durdurmaya
ve/veya devir tarihi itibartyla diizenlenecek bilangosunu esas almak suretiyle;

a) Uygun gorecegi aktiflerini, teskilatim ve aksine talebi olmayan personeli ile devir tarihi itibartyla mevduat
bankalar1 bakimindan mevduat toplamlari en yiksek bes bankaca uygulanan faiz oranlar ortalamasim, katilim bankalari
bakimindan katilim fonu toplamlar en yikksek {i¢ bankaca uygulanan getiri oranlari ortalamasm gegmemek iizere islemis
faiz ve getirileri ile birlikte sigortaya tabi tasarruf mevduati ve katilm fonlarm ve pasifie yer alan karsilk kalemlerini,
kurulacak bir bankaya ya da mevcut bankalardan istekli olanlara devretmeye ve aktif ve pasifi kismen veya tamamen
devredilen bankanin faaliyet izninin kaldriimasm Kuruldan istemeye,

b) Hisselerine sahip olmak kaydiyla ve sigorta kapsammndaki mevduat ve katihim fonu tutarm agmamak kosuluyla
mali yardim saglamaya ve kendisine intikal eden hisseleri tensil eden sermayeye karsilik gelen zararlar devralmaya,

¢) Devralinacak zararlar sonucunda hisselerinin tamamma sahip olunamamasi hilinde, zararm 6denmis sermaye
tutarmdan diistiimesi suretiyle hesaplanacak sermaye esas alnmak tizere bulunacak hisse bedelinin Fon Kurulunca
belirlenecek siire iginde banka hissedarlarma ddenmesi karsilignda hisselerini devralimaya,

d) Faaliyet izninin kaldiriimasm Kuruldan istemeye,

Yetkilidir.

Devralnan zararlara istinaden yapilacak 6demelerin karsiligmi temsil eden hisseler, tizerindeki her tiirlii hak ve
takyidattan ari olarak Fona intikal eder.

Hakkmnda bu maddenin kinci fikrasmin (a) bendi hiikiimleri uygulanan bankanmn devredilen aktiflerinin toplammnmn
devredilen pasiflerinin toplamim karsilamamasi halinde aradaki fark sigorta kapsamindaki mevduat ve katiim fonu tutarm
asmamak kaydiyla Fon tarafindan 6denir. Bu halde ve hakkmnda bu maddenin ikinci fikrasmm (a) bendi hikiimleri
uygulanan bankanin faaliyet iznnin kaldirihmast durumunda bu Kanunun 106 nci maddesinin kinci ve 109 uncu
maddesinin tigtincii fikralart uygulanmaz. Bu Kanunun 106 nci1 maddesine gore iflas masalart kurulmasi hilinde, Fon
odedigi tutar kadar iflas masasma 2004 sayih Icra ve Iflas Kanununun 206 nc1 maddesinde yer alan tigiincii srasmdaki
tim imtiyazh alacaklilardan 6nce, ancak Devletin ve sosyal giivenlik kuruluslarmn 6183 sayih Kanun kapsamindaki
alacaklarmdan sonra gelmek tizere imtiyazh alacakh sifatiyla istirak eder.

Fon, hisselerinin coguniugu veya tamanu kendisine intikal eden bankanm,

a) Gerektiginde mali ve teknik yardm da saglamak suretiyle, varlk ve yikiimlitliklerini kismen veya tamamen,
meveut bankalardan istekli olanlara ya da kurulacak bir bankaya devretmeye veya bankay: istekli olan bagka bir
bankayla birlestirmeye,



b) Fon Kurulunca gerekli gorilen hallerle smirh olmak tizere, mali binyenin giiglendiriimesi ve yeniden
yapilandiriimast icin gerektiginde;

1) Sermayesini artrmaya,

2) Zorunhu karsilik ve umumi disponibilite yiikiimliiliklerinden kaynaklanan cezai faizlerini kaldrmaya,

3) Istirak, gayrimenkul ve diger aktiflerini satm almaya veya bunlari teminat olarak ahp karsihignda avans
verneye,

4) Likidite ihtiyacm gidermek tizere mevduat koymaya,

5) Alacaklarm veya zararlarm devralmaya,

6) Varlik ve yikimliilikleri ile ilgili her tiirfii islemi yapmaya ve nakde tahvilini saglamaya,

¢) Sahip oldugu aktifleri iskonto uygulayarak veya sair suretlerle ticiincii kisilere satmaya ve gerekli gérecegi her
tiirlii tedbiri almaya,

d) Hisselerini bu Kanunun 7 ve 8 inci maddelerindeki hiiktimlere istinaden Kuruldan izin alnmak kaydiyla ve Fon
Kurulu tarafindan belirlenecek usil ve esaslar dahilinde tigiincii kisilere devretmeye,

Yetkilidir.

Bu madde hikiimlerine gore yapilan devir islemlerinde alacakl ve bor¢lularm rizasi aranmaz.

71 inci madde kapsaminda temettii hari¢ ortaklik haklari ile yonetim ve denetimi kendisine devredilen bankalarm,
mall binyelerinin giiclendiriimesi, yeniden yapilandiriimasi, devri, birlestirilmesi ve satist ile ilgili sireg devrin yapildig
tarthten itibaren en ge¢ dokuz aylk bir siire igerisinde tamamlanir. Fon Kurulu karari ile bu siire ti¢ ay1 gegmemek izere
uzatilabili. Bu stire iginde devir, birlesme veya satisin tamamlanamans olmasi halinde Fonun talebi iizerine Kurul
bankanin faaliyet iznini kaldirr." hitkmii yer almaktadir.

5411 sayih Kanun ile yiiriirlikten kaldirilan 4389 sayil Bankalar Kanunu'nun 16. maddesinin 4. fikrasi soyledir:
"flas karar1 almmasi halinde Fon, iflas masasma intiyazh alacakh sifatiyla istirak eder ve bu Kanunun uygulanmasi ile
smirh olmak {izere 2004 sayih icra ve Iflas Kanununda yazh iflas dairesi ve alacakllar toplantisi ile iflas idaresi gorev ve
yetkilerine de sahip olarak bankayi anilan Kanun hikkiimleri ¢cercevesinde tasfiye eder."

5411 sayih Kanun'un 106. maddesinin 5. fikrasinda 'Y 6netim ve denetimi Fona intikal eden banka hakknda iflas
karari verilmesi halinde Fon, iflas masasma 2004 sayih Icra ve Iflas Kanununun 206 nc1 maddesinde yer alan tigiincii
sradaki tiim imtiyazh alacakllardan once, ancak Devletin ve sosyal giivenlk kuruluslarmmn 6183 sayih Kanun
kapsamndaki alacaklarmdan sonra gelimek iizere imtiyazh alacakh sifatiyla istirak eder. Fon, bu Kanunun uygulanmas ile
smirh olmak {izere 2004 sayih Icra ve iflas Kanununun 166 nei, 218 inci, 219 uncu, 223 incii, 234 {incii, 236 nc1, 249
uncy, 251 inci ve 254 tincii maddelerindeki yetki ve gorevier harig olmak {izere iflas dairesi, alacaklilar toplantisi ve iflas
idaresi gorev ve yetkilerine sahip olarak bankay tasfiye eder." hitkkmiine yer verilmistir.

Gorildiigi tizere, miilga 4389 sayih Kanun'da; iflas karart almmasi halinde Fon'un bu Kanunun uygulanmast ile
smirh olarak Icra iflas Kanunu'nda yazh iflas dairesi ve alacaklilar toplantist il iflas idaresi gorev ve yetkilerine de sahip
olarak bankayi amlan Kamun hikiimleri gergevesinde tasfiye edecegi belirtiimisken 5411 sayilh Kanmun'da bu yetkinin
kapsan daraltilarak icra ve iflas Kanununun 166 ncy, 218 inci, 219 uncu, 223 {incii, 234 tincii, 236 nc1, 249 uncu, 251
nci ve 254 tincii maddelerindeki yetki ve gorevler hari¢ olmak {izere iflas dairesi, alacaklilar toplantist ve iflas idaresi
gorev ve yetkilerine sahip olarak bankay: tasfiye edebilecegi belirtilmistir.

2004 sayih Icra ve Iflas Kanunu'nun "Iflas masast” bashkh 184. maddesi soyledir: "iflas acildig zamanda miiflisin
hacz kabil biitin mallar1 hangi yerde bulunursa bulunsun bir masa teskil eder ve alacaklarm ddenmesine tahsis olunur.
Iflasin kapanmasma kadar miiflisin uhdesine gecen mallar masaya girer.

Miiflis nammna gelen mektuplar iflas idaresi tarafindan agilir ve sair mevrudelerin de masaya gonderilmesi posta
idaresine bildirilir"

2004 sayh Kanunu'nun 223. maddesinde "iflas idaresi ti¢ kisiden olusur. Toplanan alacakllarm yapacag
secimde, bu saymm iki kat, bu konuda yeterli bilgi ve tecriibeye sahip kisi aday gosterili. Bu adaylardan dort adedi
alacak tutarma gore ekseriyeti teskil edenlerce, iki adedi ise alacaklilar sayisi itibariyle ekseriyeti teskil edenlerce segilir
ve icra mahkemesine bildirilir. fcra mahkemesi, iflas idaresini teskil edecek {i¢ kisiden ikisini alacak ekseriyetine sahip
olanlarm gosterdigi dort aday, birini ise alacakl ekseriyetinin gosterdigi iki aday arasindan secer.

Tastiye, iflas dairesince, yukaridaki fikraya gore teskil edilen iflas idaresine havale olunur.

(Degisik tigtincii fikra: 17/7/2003-4949/54 md.) iflas idaresi toplantilari, idare memurlarmm veya herhangi bir
alacaklnm giindem belirlemek suretiyle yapacag talep tizerine iflas dairesi miidiiriiniin toplant1 giininden en az yedi giin
once gonderecegi cagn iizerine yapihr. Iflds idaresi, kararlarmi cogunlukla alr; ancak toplantiya her tic iflas idare
memurunun da katimamasi halinde iflds dairesi miidiirii iflas idaresinin gérevini yiklenir ve iflds idaresi adna tek bagma
karar alr. Toplantiya iflas idaresi memurlarmdan birinin veya ikisinin istiraki hilinde iflds dairesi miidiirii de bu toplantrya
katihr. Karar alnamamast halinde iflds dairesi miidiiriiniin oyu dogrultusunda islem yapihr. iflds masasma alacakh olarak
miiracaat eden alacaklilar, tebligata elverish adres gostermek ve Adalet Bakanliginca ¢ikarilacak tarifede gosterilecek
yazi ve teblig masraflari igin avans vermek suretiyle iflds idaresince almacak kararlarm kendilerine tebligini isteyebilirler.
Bu muaneleyi yaptrnms alacaklilar hakkinda iflds idare memurunun kararlarma karsi kanun yollart kendilerine teblig
tarthinden itbaren islemeye baslar.

Iflas idaresine, Adalet Bakanhgmca hazrrlanan ve iki yilda bir yenilenen ticret tarifesine gore ticret Gdenir.

iflas idaresi iflas dairesinin murakabesi altmdadir. Bu halde iflas dairesi asagidaki gorevieri yerine getirir:

1. Alacaklilar toplantismin kararlarma, alacakhilarm menfaatine uygun gormedigi biitiin tedbirlere ve idarece kabul
edilen alacaklar ile istihkak iddialarmin kabuline dair olan kararlardan kanuna ve hadiseye uygun gormediklerine yedi
giin icinde icra mahkemesine miiracaatla itiraz etmek

2. iflast idare edenlerin ticretleriyle masraflar1 da dahil olmak tizere hesap pusulalarm icra mahkemesinin tasdikine
arz etmek." hitkkmiine yer verilmistir.

2004 sayih Kanun'un 226. maddesinin 1. fikrasmda "Masanmn kanuni miimessili iflas idaresidir. Idare masann
menfaatlerini gdzetmek ve tasfiyeyi yapmakla mikelleftir. " hikmii yer almaktadir.

2004 sayih Kanunu'nun "[flas idaresinin vazife ve mes'uliyeti" bashkh 227. maddesi soyledir: "8 inci maddenin bir



ve ikinci fikralart ve 9,11,16 ve 359 uncu maddelerin icra dairelerine ait hitkiimleri iflas idaresi hakknda da uygulanr.
(Ek ctimle: 28/2/2018- 7101/9 md.) Ifiis idaresi, iflds masasma kabul edilen alacaklilara, talepleri halinde iflis tasfiyesinin
seyri ile miiteakip iglemlerin plan ve takvimi hakkmda bilgi vermekle yikiimliidiir.

(Ek ikinci fikra: 9/11/1988-3494/46 md.; Miilga: 2/3/2005-5311/28 md.)

Icra mahkemesi, iflas idaresi iizerinde gdzetim yetkisine sahip olup gerektiginde iflas idaresini teskil edenlerin
gorevine son verebilir. Icra mahkemesi, gorevine son verilen veya istifa edenin yerine, onceki adaylar arasmdan 223
tincti maddedeki esaslar dairesinde yenisini seger.

Iflas idaresini teskil edenler kusurlarmdan ileri gelen zarardan sorumludurlar. Bu davalara adliye mahkemelerinde
baklr.

Iflas idaresini teskil edenler Tiirk Ceza Kanununun uygulanmasmda menur sayirlar."

2004 sayih Kanunu'nun "Alacakliar sira cetvelinin miiddet ve sekli" baslkh 232. maddesinde "Alacaklarm kaydi
icin muayyen miiracaat miiddeti gegtikten sonra ve iflas idaresinin se¢ilmesinden itbaren en ge¢ iki ay icinde iflds idaresi
tarafindan 206 nc1 ve 207 nci maddelerde yazh hikiimlere gore alacaklilarm srasi gosteren bir cetvel yapilir ve iflds
dairesine brrakilir. Zorunlu hallerde ki aym hitamindan 6nce iflds idaresinin icra mahkemesine bagvurmast halinde icra
mahkemesi bir defaya mahsus olmak tizere bu siireyi en ¢ok iki ay daha uzatabili. Siiresi iginde swra cetvelinin
verilmemesi halinde iflas dairesinin durumu icra mahkemesine intikal ettirmesi {izerine iflas idaresi tiyelerinin vazifesine son
verilir ve sebketmis hizmetleri igin kendilerine bir ticret tahakkuk ettiriimez. Mahkeme ayrica bu tiyelerin bir yildan az
olmamak ve {i¢ yih gecmemek kaydiyla herhangi bir iflas idaresinde gorev almalarm yasaklayabilir, bu karar kesindir."
hitkkmiine yer verilmistir.

2004 saylh Kanunu'nun 234. maddesisoyledir: "(Degisik birinci fikra: 6/6/1985-3222/29 md.) iflas idaresi sira
cetvelini iflas dairesine verir ve alacaklilar1 166 nc1 maddenin 2 nci fikrasmdaki usule gre ilan yoluyla haberdar eder.

Iddialarmm tarmanu veya bir kismi reddedilen yahut iddia ettikleri sraya kabul ediimiyen alacakllara dogrudan
dogruya haber verilir."

2004 sayill Kanunu'nun "Sira cetveline itiraz ve neticeleri” bashklh 235. maddesinin 1. fikrasmda "(Degisik:
9/11/1988-3494/49 md.) Stra cetveline itiraz edenler, cetvelin ilanindan itbaren onbes giin icinde iflasa karar verilen
yerdeki ticaret mahkemesine dava agmaya mecburdurlar. 223 iincii maddenin tigtincii fikrast hikmii mahfizdur. Bu
davaya bakan mahkeme, davacmnmn istegi halinde ikinci alacaklilar toplantisma katihp katimamasi ve ne nisbette katimasi
gerektigi konusunda 302 nei maddenin altmet fikrasma kiyasen onbes giin zarfinda karar verir." hitkmii bulinmaktadir.

5411 sayih Kanun'un 132. maddesinin 9. fikrasnda "Bu Kanunun 107 nci maddesi uyarmca devralinan alacaklar
nedeniyle Fona borghi olanlarm iflas halinde 2004 sayih Icra ve Iflas Kanununun 221 inci maddesindeki iflas biirosu Fon
temnsilcisinin katimuyla tesekkiil eder. 2004 sayih icra ve Iflas Kanununun 223 iincii maddesindeki iflas idaresinin, Fonun
talep etmesi hilinde iiyelerinden en az biri, Fomun gosterecegi ki kat aday arasmdan icra tetkik mercii tarafindan segilir.
Fon, alacagmnm tahsili bakimindan gerekli gorirse iflas idaresinin en az iki tiyesinin onerecegi ki kati aday arasmdan
secilmesini talep etmeye yetkilidi. Bu durumda, icra tetkik mercii iflas idaresinin asgari ki tiyesini Foun 6nerecegi
adaylar arasmdan seger. Fon bir {iye sectirmigse icra tetkik mercii diger bir {iyeyi alacak tutar itibartyla ¢ogunlukta
olanlarm gosterecegi iki aday arasmdan, bir {iyeyi de alacakh sayisi itibarryla ¢ogunlukta olanlarm gosterecegi adaylar
arasmdan seger. Fon iki liye sectirmigse, difer bir liye icra tetkik mercii tarafindan alacakh sayisi itibartyla coguniukta
olanlarm gosterecegi iki aday arasmdan segilir." hikkmiine yer verilmistir.

Somut olayda, Asya Katim Bankasi A.S.'nin, BDDK'nn karan ile 5411 sayih Kanun uyarmca Fona
devredildigi, Tstanbul 1. Asliye Ticaret Mahkemesinin 16.11.2017 tarihli karar1 ile 5411 sayih Kanun uyarinca soz
konusu Bankanm iflasma karar verildigi, Miiflis Asya Katiim Bankasi A.S. Iflas Idaresinin 2004 sayh Kanun geregi tic
kisiden olustugu ve tliyelerinin, gosterilen adaylar arasmdan icra tetkik merciince se¢ildigi anlagiinug olup, agilan davada
miiflis bankann 5411 sayith Kamun uyarmca Fon'a devredilmesi, 5411 sayih Kanun'un 106. maddesinin 5. fikrasmda
Fon'un yetki ve gorevierine getirilen smirlamalar, 2004 sayih Kanun'un 235. maddesinin 1. fikrasmmn sira cetveline itiraz
ile ilgili davalarm iflasa karar verilen yerdeki ticaret mahkemesine agilacagma dair hilkmii ve tiyeleri, gosterilen adaylar
arasmdan icra tetkik merciince secilen miiflis bankanm iflas idaresinin dava konusu igleminin idare hukuku kapsamnda
"idari iglem" olarak nitelendirilemeyecegi hususlari bir arada degerlendirildiginde davann goriim ve ¢oziimiinde adli yargi
yerinin gorevli oldugu sonucuna variimistr.

Aciklanan nedenlerle, Istanbul 13. Idare Mahkemesinin bagvurusunun kabulii ile Istanbul 1. Asliye Ticaret
Mahkemesince verilen 13.12.2018 gin ve E2018/626, K2018/1270 sayilh gorevsizlk kararmm kaldriimasi

gerekmstir.

S O N U C: Davann ¢oziminde ADLI YARGININ gorevli olduguna, bu nedenle Istanbul 13. Idare
Mahkemesinin BASVURUSUNUN KABULU file istanbul 1. Asliye Ticaret Mahkemesince verilen 13.12.2018 giin
ve E2018/626, K:2018/1270 sayih GOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA, 28.9.2020 giiniinde OY
BIRLIGI ILE KESIN OLARAK karar verildi.

Bagkan Uye Uye Uye
Burhan Stikrii Birol Suna
USTUN BOZER SONER TURE
Uye Uye Uye
Aydemir Nurdane Ahmet

TUNC TOPUZ ARSLAN






