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bahisle,fazla mesai alacagnin is akdinin
fesih tarihinden itbaren isleyecek faiziyle
birlikte odenmesiistemiyle agilan davanmn,
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Vekii : Av. O.G.

Daval: Ankara Biiyiksehir Belediye Bagkanhg
Vekili: Av. MLA.

O L A Y : Davaci vekili dava dilekgesinde 6zetle; miivekkilinin davalya ait Ankara Biiyiksehir Belediyesi Sosyal
Hizmetler Dairesi Baskanhg Cocuk Koruma bolimiinde usta dgretici olarak 18.05.2010-24.06.2015 tarihleri arasmda
fasilasiz olarak en son ¢ocuk koruma olarak calistigmi, davacmm is akdini 24.06.2015 tarthinde agr ¢ahisma kosullar,
psikolojik yipranma ve parasmmn édenmemesi sebepleriyle feshettigini, isyerinde yemek yardimmi yapildigini, davacinn
daval igverenle haftalik 96 saat calstigmi, davacmm aylk ortalama 2.000,00-TL maas aldigimi, davaciya fazla mesai
ticretinin hi¢ 6denmedigini, davacmm haftanm 7 giinii izin kullandmimadan sabah saat 10.00'dan ertesi giin sabah 10.00'a
kadar calstmidigm, 24 saat dinlendirilerek tekrar aym saatler iginde ¢alistmimasmm hayatm olagan akisma aykiri
oldugunu, davacmm cumartesi ve pazar giinleri devamh mesai yaptigm ileri stirerek, fazlaya iliskin haklarmi sakh tutmak
kayduyla 1.000,00-TL fazla mesai {icreti alacagmm davahdan tahsili istemiyle adli yarg: yerinde dava agmgtrr.

ANKARA 14. IS MAHKEMESD4.4.2017 giin ve E2015/1152, K:2017/241 say ile, davacim 657 sayil
Yasann 89. Maddesi ile 1739 saylh Milli Egitim Kanumun 47. Maddesi ve buna gbre ¢ikarimg Y 6netmelik
cercevesinde ¢alistigl, davacmm cahsmalarnm Is Kanunu kapsaminda olmadignin anlagildigy, uyusmazik statii hukukunu
ilgilendirdiginden davaya bakma gorevinin idari yargi oldugu, bu nedenle davann idari yargda g¢oziimlenmesi
gerektiginden, dava sarti yoklugu ve mahkemelerinin gorevsizligi ve yargl yolunun caiz olmamasi nedeniyle, HMK 'nun
114/b, 115/2 maddeleri geregince davanmn usulden reddine karar vermis, bu karara kargi davaci vekili istinaf isteminde
bulunnmustur.

Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 5. Hukuk Dairesi 15.2.2018 giin ve E2017/2426, K:22018/293 say ke, ; ik
derece mahkemesinin vakia ve hukuki degerlendirmesinde usul ve esas yoniinden yasaya aykiriik bulunmadigt
anlasiimakla, davaci tarafin yerinde goriiimeyen istinaf bagvurusunun HMK .nun 353/ 1-b.1. maddesi geregince esastan
reddine karar vermis, bu karar kesinlesmistir.

Davaci vekili bu kez fazlaya ve faize dair haklari sakh kalmak kaydi ile, simdilik 7.000,00-TL ¢ahsma iicret
alacagmis akdinin feshi tarihinden itibaren igleyecek yasal faiziyle birlikte davah idareden tahsili istemiyle idari yargt
yerinde dava agmstir.

ANKARA 15. IDARE MAHKEMESI1.12.2019 gin ve E:2019/459 say1 ile, olayda, davacryla idare
arasmdaki iliskinin bir is iliskisi oldugy, talep edilen tazminatm Is K anunundan kaynaklanan hak oldugu anlagimakta olup,
uyusmazligin 6zel hukuk hikiimlerine gore gorim ve ¢oziiminde adli yargr yerinin (is mahkemelerinin) gérevli oldugu
sonucuna varildigy gerekgesiyle, adli yargmmn gorev alanma giren davann 2577 sayih Kanun'un 14/3-a ve 15/1-a
maddeleri uyarmca gorev yoniinden reddi gerektiginden, 2247 sayih Uyusmazik Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi
Hakkinda Kanunun 19 uncu maddesi uyarinca gorevli yarg yerinin belirlenmesi i¢in dosyann Uyusmazlik Mahkemesine
gonderilmesine ve dosya incelemesinin bu konuda Uyusmazik Mahkemesince karar verilinceye kadar ertelenmesine
karar vermistir.



INCELEME VE GEREKCE: )
Uyusmazlk Mahkemesi Hukuk Bolimii'nin, Hicabi DURSUNun Bagkanhgnda, Uyeler: Sikrii BOZER,

Mehmet AKSU, Birol SONER, Aydemir TUNC, Nurdane TOPUZ ve Ahmet ARSLAN'm katilimlaryla
yapilan27.01.2020 giinlii toplantismda:

HILK INCELEME: Dosya tizerinde 2247 sayih Yasa’nm 27. maddesi uyarinca yapilan incelemeye gore; Idare
Mahkemesince, idari yargi dosyast ile birlikte adli yargi dosyasi da temin edilmek sureti ile 2247 sayih Yasa’nin 19.
maddesinde Sngoriilen sekilde bagvuruldugu ve usule iliskin herhangi bir noksanlk buluinmadigr anlagildigindan, adli ve
idari yarg yerleri arasmda dogan gorev uyusmaziigmmn esasmm incelenmesine oy birlii ile karar verildi

II-ESASIN INCELENMESI: Raportor-Hakim Giilsen AKAR PEHLIVAN’m, davann ¢oziminde adli
yargmin gorevli oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bassavcilarca gorevlendirilen Yargitay
Cumhuriyet Saveist Halil Tbrahim CIFTCI’nin davada adli yargmm, Damstay Savest Yakup BAL'm davada idari
yarginin gorevhi oldugu yolundaki sozlii agiklamalar da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:E

Dava, Ankara Biiyiksehir Belediyesi Sosyal Hizmetler Dairesi Baskanlgi Cocuk Koruma boliimii usta §gretici
kisminda, fasilasiz isci ve ¢ocuk koruma olarak cabstizi doneme iliskin fazla cahgma {cretlermin kendisine
ddenmediginden bahisle, simdilik 7.000,00-TL fazla mesai alacagmmn ig akdinin fesih tarthinden ttibaren isleyecek faiziyle
birlikte 6denmesi istemiyle agilnustr.

506 Sayil Sosyal Sigortalar Kanunu’'nun 2. maddesinde “Bir hizmet akdine dayanarak bir veya birkag igveren
tarafindan cahstrlanlar bu kanuna gore sigortah sayilirlar...” denilmis, aym Yasann ‘“Uyusmazliklarm Cozim Yeri”
Baslkh 134. maddesinde, “Bu kanunun uygulanmasmdan dogan uyusmazliklar, yetkili is mahkemelerinde veya bu
davalara bakmakla gorevli mahkemelerde goriilir” hilkmiine yer veriimis; 506 sayih yasa hikiimleri 01.10.2008
tarthinde yiirtirliie giren 5510 sayih Sosyal Sigortalar ve Genel Saglk Sigortasi Kanununun 106. maddesi ile yiirtirlikten
kaldirimigtir, 5510 sayihK anunun3.maddesinde;kisa ve/veya uzun vadeli sigorta kollart bakimindan adma prim 6denmesi
gereken veya kendi adma prim 6demesi gereken kisi sigortall olarak tammmlanmus; 79.madde ile baslayanDordiincii
Kisminda, primlere iliskin hikiimlere yer veriimis; 101. maddesinde “Bu kanunda aksine hikiim bulunmayan hallerde, bu
kanun hiikiimlerinin uygulanmastyla ilgili ortaya ¢ikan uyusmazklar Is Mahkemelerinde goriiliir’” denitmistir.

Ote yandan, 4857 sayh Is Kanunuw'nun 1.maddesinde,Kanunun amacmmisverenler ile bir is sozlesmesine
dayanarak cahstrilan iscilerin ¢alisma sartlar ve galsma ortammna iliskin hak ve sorumluluklarm dizenlemek oldugu
belirtilmis; aym zamanda, bakilan davann da konusunu olusturanfs Sézlesmesi, Tiirleri ve Feshi” hususuna Kanunun
8.maddesi ve devaminda, kidem tazminatyiicretli izin, bildirim siiresinden kaynaklanan yiikiimliilik ve haklara iliskin
hususlara ise Kanunun degisik maddelerinde yer verilmistir.

Diger taraftan; 12.10.2017 giin ve 30221 sayith Resmi Gazetede yaymmlanarak yiiriidiige giren, 7036
sayih Is Mahkemeleri Kanunu’nun;

"is mahkemelerinin kurulusu" bashkh 2. maddesinde,

“(1) s mahkeneleri, Hakimler ve Saveilar Kurulumun olumlu goriisii alnarak, tek hakimli ve asliye mahkemesi
derecesinde Adalet Bakanhignca lizum goriilen yerlerde kurulur. Bu mahkemelerin yarg: cevresi, 26/9/2004 tarihli ve
5235 sayih AdHi Yarg Tk Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gérev ve Yetkileri Hakkinda
Kanun hiikiimlerine gore belirlenir.

() 1s durumunun gerekli kildig1 yerlerde is mahkemelerinin birden fazla dairesi olusturulabili. Bu daireler
numaralandmrilr. Thtisaslagmann saglanmasi amaciyla, gelen islerin yogunlugu ve niteligi dikkate alhnarak, daireler
arasmdaki is dagiimu Hakimler ve Saveilar Kurulu tarafindan belirlenebili. Bu kararlar Resnil Gazete’de yaymlanr.
Daireler, tevz edilen davalara bakmak zorundadir.

(3) Is mahkemesi kurulmams olan yerlerde bu mahkemenin gorev alanma giren dava ve islere, o yerdeki asliye
hukuk mahkemesince, bu Kanundaki usul ve esaslara gore bakilir." denilmis,

""Dava sart1 olarak arabuluculuk'' bashkh 3/1. maddesinde;

" (1) Kanuna, bireysel veya toplu is sozlesmesine dayanan is¢i veya isveren alacagl ve tazminati ile ise iade
talebiyle agilan davalarda, arabulucuya bagvurulmus olmasi dava sartidrr..." denilmis,

"Gorev" bashkh 5. maddesinde;

" (1) Is mahkemeleri;

a) 5953 sayih Kanuna tabi gazeteciler, 854 sayih Kanuna tabi gemiadamlar, 22/5/2003 tarihli ve 4857 sayih Is
Kanununa veya 11/1/2011 tarihli ve 6098 sayih Tiirk Borglar Kanununun Tkinci Kisninm Altner Bolimiinde diizenlenen
hizmet sozlesmelerine tabi isciler ile igveren veya isveren vekilleri arasinda, is iliskisi nedeniyle s6zlesmeden veya
kanundan dogan her tiirfii hukuk uyus

b) Idari para cezalarma itirazar ile 5510 sayih K anunun gegici 4 {incii maddesi kapsammndaki uyusmaziiklar harig
olmak tizere Sosyal Giivenlik Kurunu veya Tiirkiye Is Kurumunun taraf oldugu is ve sosyal giivenlik mevzuatindan
kaynaklanan uyusmazliklara,

¢) Diger kanunlarda is mahkemelerinin gorevli oldugu belirtilen uyusmazliklara, iliskin dava ve islere bakar"
denilmistir.

Aym Kanun'un " Gecici Hiikiimleri" bashkh Gecici 1. maddesinde;

"(1) Miilga 5521 sayih Kanun geregince kurulan is mahkemeleri, bu Kanun uyarmca kurulmus i mahkemeleri
olarak kabul edili. Bu maddenin yiiriirliige girdigi tarihten 6nce agilmus olan davalar, agildiklar mahkemelerde goriimeye
devam olunur.

(2) Bu Kanunun dava sart1 olarak arabuluculuga iliskin hiikiimleri, bu hitkiimlerin yiirtirlige girdigi tarih itibarryla
ilk derece mahkemeleri ve bolge adliye mahkeneleri ile Yargitayda goriilmekte olan davalar hakkmda uygulanmaz.

(3) Baska mahkemelerin gorev alanmna girerken bu Kanunla is mahkemelerinin gorev alanma dahil edilen dava ve
isler, is mahkemelerine devredilmez; kesinlesinceye kadar ilgili mahkemeler tarafindan goriiimeye devam olunur.

(4) Ik derece mahkemeleri tarafindan bu Kanunun yirirlige girdigi tarihten dnce verilen kararlar, karar
tarthindeki kanmum yoluna iliskin hitkiimlere tabidir. " hikkmiine yer verilmistir.

Dosya kapsaminda yapilan incelemede; davacmm, Ankara Biiyiksehir Belediyesi Sosyal Hizmetler Dairesi



Bagkanhi@r Cocuk Koruma bélimiinde usta 6gretici olarak gorev yaptigi doneme ilisgkin hak etmis oldugu fazla mesai
alacaginn 6denmesi istemiyle agildig anlasilmustir.

Davacinm, idareyle arasmda bir hizmet iliskisi kuruldugu, talep edilen tazminatlarmm Is Kanunu’ndan kaynaklanan
haklardan oldugu dikkate alndignda, uyusmazhigm 6zel hukuk hitkiimlerine gore goriim ve ¢ézimiinde adli yargs yerinin
gorevli oldugu sonucuna varigtir.

Aciklanan nedenlerle, Ankara 15. Idare Mahkemesinin bagvurusunun kabulii ile Ankara 14. Is Mahkemesince
verilen 24.4.2017 giin ve E2015/1152, K:2017/241 sayih gorevsizlik kararmm kaldrimasi gerekmigtir.

S O N U C : Davann ¢oziminde ADLI YARGININ gorevli olduguna, bu nedenle ~ Ankara 15. Idare
Mahkemesinn BASVURUSUNUN KABULU ile Ankara 14. Is Mahkemesince verilen 24.4.2017 gin ve
E2015/1152, K:22017/241 sayih GOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA, 27.01.2020 gininde OY
BIRLIGI ILE KESIN OLARAK Kkarar verildi.

Bagkan Uye Uye Uye
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