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Vekili  :Av. M.T.

Davali _: Gida Tarm ve Hayvancilik Bakanlg

Vekili  :Av. AKK.

O LAY : Davacwvekili dava dilekgesinde 6zetle; davac ile Gida Tarim ve Hayvanciik Bakanhg) 1 Gida Tarm
ve Hayvanciik Mudiirliigii arasmda 26.10.2014 tarihli ve 29157 saylh Resmi Gazetede yaymlanan Kirsal Kalkmma
Yatrmlarmn Desteklenmesi Programi Kapsaminda Tarma Dayah Ekonomik Yatwmmlarm Desteklenmesi Hakkindaki
2014/43 nolu Teblig ve bu Tebligde Degisiklik Yapihmasma dair 20.12.2014 tarihli ve 29211 sayih Resmi Gazetede
yayimlanan 2014/57 numarah Teblig kapsaminda 05.06.2015 tarihinde 9. Etap 79.1.TUY.09.00009 numarah inzalanan
hibe s6zlegmesi kapsammda 500.000,00-TL hibe destegmnin saglandigi ve sdzlesme kapsammda 238.000,00-TL 6deme
yapildigm ileri siriilerek 6demesi yapimayan 262.000,00-TL tutarmdaki hibenin davah idareden almarak dava
tarthinden itbaren igleyecek yasal faiziyle birlikte denmesi istemiyleidari yargt yerinde dava agnustrr.

GAZIANTEP 1. IDARE MAHKEMES7-8.2018 giin ve E2018/1164, K:2018/849 say1 ile, dava konusu
olayda, davaci ile idare arasmda imzalanan hibe s6zlesmesinde, projenin uygulanma siiresi, siire uzatumlari, miicbir sebep
ve kapanis tarthine iliskin diizenlemelere yer verildigy; s6zlesmenin feshine neden olabilecek hallerin tek tek belirlendigs;
fesih nedenlerinden birinin gergeklesmesi halinde s6zlesmenin feshedilebileceg, yatrmmerya Gida Tarm Hayvanciik
Bakanhg tarafindan 6denen bir hibe ddemesi varsa yasal faizi ile birlikte Gida Tarm Hayvanciik Bakanhgina geri
ddeneceginin diizenlendigi, uyusmazliklarm ¢ozimiinde Kilis Mahkemeleri ile Icra Dairelerinin yetkili oldugunun kurala
baglandig1 dikkate alndiginda; Gida Tarm Hayvancilik Bakanligi Tarmm Reformu Genel Miidiirligii dle davaci arasmda
inmzalanan hibe sézlesmesinin idari s6zlesmelerin taraflardan birinin idare olmasi digmdaki diger kosullar1 tagmadig,
dolaystyla 6zel hukuk hitkiimlerine tabi oldugu sonucuna varildig; bu durumda, 6zel hukuk hitkiimlerine tabi hibe
sozlesmesinden kaynaklanan uyusmazligin gériim ve ¢6ziimii adli yarg yerinin gérevinde bulindugu gerekeesiyle, davanm
2577 sayih Idari Yarglama Usulii Yasasmm 15/1-a. maddesi hikkmii uyarmca gorev yoniinden reddine karar vermis, bu
karar kesinlegmistir.

Davact vekili ayni istemle adli yarg yerinde dava agmustir.

Kilis 2. Asliye Hukuk Mahkemesi 31.10.2019 giin ve E2018/392, K:22019/271 say: ile, Taraflar arasmda
05/06/2015 tarihinde hibe s6zlesmesi imzalandig, idare ile davaci arasinda s6zlesmenin idari bir kararla yapiims oldugu ,
idarenin kamu giiciinii kullanarak s6zlesime ve sonrasnda sozlesme siiresine uzatmalar yaptigl, davaci tarafindan yatirmmmn
zamaninda bitirimedigi gerekgesi ile sozlesme sartlart ihlal edildiginden bahisle 500.000-TL olan hibe destegi tutart yerine
238.000-TL 6deme yapildigy, alinan kararm Daval kurum tarafindan kamu giicti kullanilarak tek tarafh olarak alndig,
hibe s6zlesmesinin 6zel hukuk alanma giren bir sdzlesme olmadi@ idari islemden kaynakh s6zlesme oldugu, sdzlesmeye
iliskin icerik ve sartlarm Bakanlk tarafindan hazrlanms olmasi idarenin hizmetin yiiriitilmesini saglamak i¢in , hizmeti
yapanlara kamu giiciine dayanan kimi yetkiler tanmmasi ve hizmetin diizenli ve istikrarh yiiriitilimesini saglamak i¢in
denetim ve gozetim yetkisine sahip olmasy, eksiklik halinde sozlesmenin tek tarafli feshine karar verebilmesi hususlart
dikkate alindignda idari islem ve eylemlerden dogan davann 2577 sayth I'YUK 2. Maddesi hikmii uyarinca idari yarg
yerinde ¢oziilmesi gerektigi, Uyusmazik Mahkemesinin 20/02/2017 tarih, 2017/72 Esas ve 2017/74 Karar sayih
ilaminmn da aym dogrultuda oldugu anlagiimakla, dava sarti meveut olmadigndan mahkemelerinin gérevsizligine, 6100
saylh HMK'nn 114/1-b ve 115/2 maddeleri geregince usulden reddinekarar vermis, bu karara karsi davaci vekili
tarafindan istinaf isteminde bulinuimustur.

Gazantep Bolge Adliye Mahkemesi 13. Hukuk Dairesi 22.1.2020 giin ve E22020/110, K:22020/90 say1 ile,
mahkemece, karar kesinlesmis bulman Idare Mahkemesinin dosyasi bulundugu yerden getirtilerek, goriilmekte olan
dava dosyasindaki yargilama durdurulmak suretiyle adli yargi yolunun caiz olmadig yoniindeki gerekgeli yaz ile her iki
dosyann 2247 sayh kanun 19/1. Maddesine gore yargl yolu uyusmazhigm ¢oziimlenmesi konusunda Uyusmaziik



Mahkemesine gonderilmesi ile Uyusmaziik Mahkemesinin karar1 beklenerek sonucuna gore karar vermesi gerekirken,
eksik arastrma ve incelemeyle karar verilmesi dogru bulunmadigi gerekgesiyle, mahkemece verilen karar usul ve yasaya
uygun olmadigmdan davaci tarafin istinaf bagvurusunun kabulii le HMK'nin 353/1.a.3 maddesi geregince kararm
kaldirimast ve Mahkemece 2247 sayih kanunu 19/1. Maddesine gore gerekli islemin yapimasi i¢cin dosyann
Mahkemesine gonderilmesine karar vermistir.

KILiS 2. ASLIYE HUKUK MAHKEMES$§.5.2020 giin ve E2020/45 say ile, Bolge Adliye Mahkemesi
ilanu dogrultusunda ilgili dosyalarm Uyusmaziik Mahkemesine gonderiimesine karar vermistir.

INCELEME VE GEREKCE:

Uyusmazik Mahkemesi Hukuk Bokimiiniin, Burhan USTUN’in Baskanhgnda, Uyeler: Sikkrii BOZER,
Mehmet AKSU, Birol SONER, Aydemir TUNC, Nurdane TOPUZ ve Ahmet ARSLAN'm katihmlartyla yapilan
23.11.2020 giinlii toplantismda:

LK INCELEME: Dosya iizerinde 2247 sayih Yasa’nin 27. maddesi uyarmnca yapilan incelemeye gore;Asliye
Hukuk Mahkemesince, adli yargi dosyast ile birlikte idari yargt dosyasi da temin edilmek sureti ile 2247 sayih Yasa’nn
19. maddesinde dngoriilen sekilde bagvuruldugu ve usule iliskin herhangi bir noksanlk bulunmadig anlasildigindan, idari
ve adli yargl yerleri arasmda dogan gorev uyusmazhigmm esasmm incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

II-ESASIN INCELENMESI: Raportor-Hakim Giilsen AKAR PEHLIVAN’m, davann ¢ozimiinde idari
yargmm gorevli oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsavcilarca greviendirilen Yargitay
Cumbhuriyet Savest Halil Tbrahim CIFTCI ile Danistay Savesst Yakup BAL'm davada idari yargmn gorevli oldugu
yolundaki sozlii agiklamalari da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava; davaci ile Gida Tarm ve Hayvancitk Bakanhg il Gida Tarm ve Hayvancik Miidiirliigii arasmda
05.06.2015 tarhinde 9. Etap 79.1.TUY.09.00009 numaral imzalanan hibe sézlesmesi kapsaminda odenmeyen
262.000,00-TL hibenin 6denmesine karar verilmesiistemiyle agimustir.

18/4/2006 tarihli ve 5488 sayih Tarmm Kanunu’'nun "Amag" baslkh 1. maddesinde;

"Bu Kanunun amaci; tarim sektoriiniin ve kirsal alanm, kalkima plan ve stratejileri dogrultusunda gelistiribmesi ve
desteklenmesi i¢in gerekli politikalarn tespit edilmesi ve diizenlemelerin yapiimasidir." denildikten sonra;

Ay Kanunun "Kapsam' baglikh 2. maddesinde; "Bu Kanun, tarm politkalarmm amag, kapsam ve konularmn
belirlenmesi; tarmmsal destekleme politikalarmn amag ve ikeleriyle temel destekleme programlarmm tanmlanmasz;, bu
programlarm yiiriitimesine iliskin piyasa dizenlemeleri, finansman ve idari yapilanmanin tespit edilmesi; tarmm sektoriinde
uygulanacak 6ncelikli arastrma ve gelistirme programlariyla ilgili kanuni ve idarf dizenlemelerin yapiimasi ve tiim bunlarla
ilgili uygulama usil ve esaslarm kapsar." seklindeki diizenlene ile, tarmmsal politika, plan ve programlarm 5488 sayih
Kanungergevesinde yapilacag belirlenmis, aym Kanunun 7. maddesi ile de bu gorev Tarm ve Koyisleri Bak
verimistir. (6.4.2011 tarihli ve 6223 sayih Kanunun verdigi yetkiye dayanilarak ¢ikarilan 639 sayih Kamun Hikmiinde
Karamame ile Gida Tarm ve Hayvanciik Bakanhgy olarak adi degistiriimis, 10.5.2018 tarihli ve 7142 sayih Kanunun
verdigi yetkiye dayanilarak c¢ikarlan 703 sayih Kamn Hikmiinde Kararname ile Orman ve Su igleri Bakanlig ile
birlestirilerek adi Tarm ve Orman Bakanh$ olarak degjstiriiistir.)

Bu kapsamda Tarim Bakanlg tarafindan, davaya konu s6zlesmenin imzalandigy tarihte yiiriirlikte olan, Kirsal
Kalkmma Destekleri Kapsanmda Geng Cifici Projelermin Desteklenmesi Hakkmda 2016/16 sayih tebligin hazirlandig:
ve 5.4.2016 giin ve 29675 sayih Resmi Gazete'de yaymmlanarak yiirtiriige girdigi anlaginustir.

2016/16 Sayih Teblign "Amac" baghkh 1. maddesi, "(1) Bu Tebligin amact; tarmmda stirdiirilebilirligin saglanmasi,
gene ciftcilerin girisimeiliginin desteklenmesi, gelir dizeyinin yikseltiimesi, alternatif gelir kaynaklarmm olugturulmast ve
kirsalda geng niifisun istihdamna katki saglayacak kirsal alandaki tarmmsal {iretime yonelik projelerin desteklenmesine
iliskin usul ve esaslar1 belirlemektir." seklindedir.

Anilan Tebligin 4/d maddesinde; geng cift¢i proje degerlendirme komisyonu: Valiik Makammin oluru ile vali
yardimeismmn baskanhgmda, bakanlik il miidiird, il miidir yardimeisi ile defterdarlik, il milli egitim miidiirligi, il ¢alisma ve
is kurumu miidiirligl, ziraat odasi bagkanh ve ticaret borsasi tensilcilerinden olusan sekiz kisilik komisyon olarak; 4/g
maddesinde hibe sézlesmesi; proje sahibi ile il miidiirii veya ilge miidiirli arasmda inwalanan ve hibeden yararlanma
esaslan ile taraflarm yetki ve sorumluluklarm diizenleyen sézlesme olarak tanmlanmgtir.

S6z konusu Tebligin "Hibe destegi miktar!" baghkh 15. maddesinin 1. fikrasmda "Bu Teblig kapsammda kabul
edilen bagvurularda, hibe s6zlesmesi imzalanarak belirlenen sartlar yerine getiren geng ¢ificiye en fazla otuz bin TL'ye
kadar hibe yoluyla destek verilir."; "Bagvurularm degerlendlrﬂmes baglkh 17. maddesinde, "(1) Program kapsammdaki
bagvurularm  degerlendiriimesi geng ¢ifici proje degerlendirme komisyonu tarafindan asagida belitilen esaslar
cercevesinde yapilr:

a) Komisyon tarafindan teslim alinan projeler on is giinii igerisinde degerlendirilip onaylanr.

b) Komisyon tarafindan hazirlanan nihai listeler belirlenen yerlerde ve sekilde ilan edilir.

¢) Proje degerlendirme komisyonunun bir basvuruyu reddetme ya da hibe vermeme karan kesindir."; "Hibe
sozlesmesi ve uygulama zamant" baghkh 18. maddesinde, " (1) Geng c¢ift¢i proje degerlendirme komisyonu tarafindan
belirlenen ve nihai hale getirilen Listelerde yer alan geng cifciler ile yapilacak hibe sozlesmesi asagidaki esaslar
cergevesinde gerceklestirilir:

a) Hibe s6zlesmesi imzalamaya hak kazanan geng ¢iffciler ile bes is giinii icerisinde s6zlesme imwzalanr.

b) Imzalanan hibe s6zesmesi geregi geng ¢iftciler, sozlesme tarihinden itibaren en gok yiiz yirmi giin igerisinde
proje igerigine esas almlari gerceklestirirler ve hibe 6deme talebine iliskin bagvurularmi yaparlar. Yiiz yirmi giinlik
stirenin son giiniiniin tatil giiniine denk gelmesi halinde takip eden ik is giinii mesai bitimine kadar miracaat edilebilir.";
"Hibe destegi 6deme talebi" baslikh 19. maddesinde, (1) Hibe destegi 6demelerine iliskin esaslar sunlardir:

a) Geng ciffci, hibe 6deme taleplerini, yatrmma ait fiili gergeklesmelerden sonra veya hibe sozlesmesi bitim
tarthinden itbaren, bes is glinii icerisinde yatirmm yerinin bagh oldugu ililge miidiirligiine yapar.
b) Geng ¢iftgi proje yiiritme birimi, 6deme talebi ile ilgili belgeleri bagvuru sahiplerinden alr, 6demeye iligkin
gerceklesmeleri bes is giinii igerisinde yerinde tespit eder, belgelendirir ve tutanaga baglar.

¢) Ilce geng ciftci proje yiiriitme birimi, hibeye esas édeme icmallerini bes is giinii icerisinde il miidiirligiine



gonderir.

¢) 11 midiirliigii, hibe 6demesine esas aylk ¢deme icmallerini her aym yirmi besine kadar Genel Miidiirliige
gonderir.

d) Genel Miidiirlik, icmalleri banka 6deme formatina déniistiiriip hibe 6denmesini saglar.

(2) 11 miidiirtiikleri, aylk ddeme icmallerinin kontrol onay1 ve 6deme isleminden sonra hibe proje sahiplerinin
banka ve 6deme bilgilerinde hata tespit etmeleri halinde bu Teblig kapsammnda Bakanlik¢a hazirlanan uygulama rehberine
gore is ve islemleri yiiriitiir."; "Hibe destegi 6demeleri” baglkh 20. maddesinde, (1) Hibe 6demesi, proje sahibi geng
ciftginin T.C. kimlik numarastyla uyumlu olarak T.C. Ziraat Bankasi tarafindan yapilr.

(2) Hibe 6demeleri, Tiirk Lirasi olarak yapilr.

(3) Imzalanan hibe s6zlesmesi sonrasmda bu Teblig kapsaminda yapilacak biiyikbas ve kiigiikbas canh hayvan
almlarmda Bakanlk¢a hazrlanan uygulama rehberi ¢ergevesinde ve belirlenecek miktarda geng ¢ifteinin muvafakati ile
TIGEM’e én 6deme yapilabilir."; "Geri 6deme ve yaptrmlar" baghkh 21. maddesinde, "(1) Hakszz yere yapilan
destekleme 6demeleri, 21/7/1953 tarihli ve 6183 sayih Amme Alacaklarmm Tahsil Usuliit Hakkmda Kanunun 51 inci
maddesinde belirtilen gecikme zammu oranlart dikkate almarak 6deme tarihinden itibaren hesaplanan kanuni faizi ile
birlikte anilan Kanun hitkktimlerine gore geri alinir.

(2) Haksiz 6demenin yapiimasinda 6demeyi saglayan, belge veya belgeleri diizenleyen gereek ve tiizel kisiler, geri
almacak tutarlarm tahsilinde miistereken sorumlu tutulurlar.

(3) Idari hata sonucu diizenlenen belgelerle yapilan 6demeler haric olmak tizere bu Tebligle belirlenen destekleme
Odenelerinden haksiz yere yararlandigi tespit edilen geng ¢iftciler, bes yil stireyle Tarm Kanununun 23 {incii maddesi
geregince hicbir destekleme programindan yararlandmimazlar."; "Programdan saglanan mallarm miikiyeti" baghkh 22.
maddesinde ise, "(1) Geng cifici, hibe sozlesmesi kapsaminda hibeye esas proje icerigindeki almlart ve amacin,
6demenin yapilmasindan sonra iki yil siire ile degistiremez. Bu amagla, iVilce miidiirlikleri yilda en az bir kere olmak
tizere proje faaliyetlerini yerinde kontrol eder ve tutanaga baglar."; "Denetim’ baglikh 26. maddesinde (1) Bu Teblig
kapsaminda yapilan tiim islemler gerekli goriildiigii takdirde Bakanhk Rehberlik ve Teftis Baskanhgr tarafindan
denetlenir. Bu denetimler srasmda yapilan iglemlere ait talep edilen tiim bilgi ve belgeler kendilerine sunulur." hitkiimlerine
yer verilmistir.

Dosyann incelenmesinden, Gida Tarm ve Hayvanciik Bakanh@ ile davact arasmda Kirsal Kalkmma
Yatirmmlarmmn Desteklenmesi Progranu (KK YDP) kapsaminda; “Kilis Modern Bir Etlik Kimese Kavusuyor” projesinin
uygulanmasma yonelik olarak 9.Etap 2014/43 Nolu Teblig uyarmca 5.6.2015 tarihinde 9.Etap/79.1.TUY.09.00009
numarah hibe sdzlesmesi imzalandigy; yatirmmn tamamlanma tarihinin ise 01.12.2015 oldugw; sonrasmda taraflar arasmda
imza edilen hibe s6zlesmesinin 2.2 maddesinde belirtilen yatirmn tamamlanma tarhi 10.10.2015 tarih ve 29498 sayih
Resmi Gazete’de yadmmlanan 2015/41 No’lu teblig ile 03.05.2016 tarihine uzatilarak Ek Hibe Sézesmesi imzalandigy
daha sonra yme 30.04.2016 tarih ve 29699 saylh Resmi Gazete’de yaymmlanan 2016/19 No’lu Tebkg ile 03.10.2016
tarihine uzatildigy;, davaci, 15.03.2016 tarihinde 1 Miidiirliigiimine dilekge ile basvurarak, Kilis Ili smrmda yasanan
olumsuz durumlar nedeniyle yatrmma baslayamadigini, en az 1 yil ek siire veriimesini, ek siire verimedigi takdirde
temnatmmn iade edilmesini talep ettigi; davacmm talepleri ile ilgili 17.03.2016 tarih ve 84739422/506-02/13,8-3571
saylh yaz ile Bakanligm Tarm Reformu Genel Miudiirliiginden uygun goriis istendigi; Genel Midirligiin yatrmmemm
taleplerini 2014/43 nolu Tebligin 10.1 maddesinde yatrm siiresi, Hibe s6zlesmesinin 13.5 maddesinde miicbir sebep ve
13.6. maddesi miicbir sebeplerin neler oldugu konulan ¢ercevesinde degerlendirerek 25.03.2016 tarih ve 74362648-
506.02-869 sayil yazian ile yatrmemm talebinin uygun goriilmedigini belirttigi; 1Miidiirliiginin, Bakanlkdan gelen
olumsuz goriisti 31.03.2016 tarih ve 84739422/506- 01/163-4312 sayili yaz ile davaci Tevhide SAGIROGLU na
teblig ettigi; davacmm 31.03.2016 tarihinde Gaziantep Nobetci Idare Mahkemesinde dava agarak Kilis Valiligi 11 Gida
Tarm ve Hayvancik Midirliiginin 31.3.2016 tarih ve 84739422/506-01/163-4312 sayth Hibe Sozesmesinin
tasfiyesi ve teminatm iadesi talebinin reddine iliskin islemin iptalini istedigj; yine 9.9.2016 tarihinde Miidiirfiige dilekge ile
bagvurarak dilek¢e ekinde sundugu 2016/359 Esas nolu davasndan feragat ettigini bildirdigi; davacmm 22.09.2016
tarihli dilekgesinde talep etmis oldugu 03.10.2016 tarthinden itibaren 90 giin ek siire talebinin, Bakanlik Tarmm Reformu
Genel Midiirliigiiniin 29.09.2016 tarih ve 74362648-506,02-3482 saylh KKYDP Uygulama Talimatt konulu yazlart
cercevesinde degerlendirilerek uygun goriildiigii; 03.10.2016 tarihinden sonra gergeklestirilecek harcamalarm ayni katki
olarak karglanmak {zere 02.01.2017 tarihine kadar ek sire verildig; uygulama talimati geregince yatrmcmm
03.10.2016 tarihine kadar gergeklestirmis oldugu insaat ve mal alim ileri il proje yiriitme birimi tarafindan mahallinde
yapilan kontroller sonucu tespit edilerek tutanaga baglandigi; davaciya, 03.10.2016 tarihi itibariyle gerceklestirmis
oldugu isler icin 163.700,00-TL’si ingaat, 334.000,00-TL’si makine ekipman mal almn olmak {izere toplam
497.700,00-TL i¢in Hibe S6zesmesinin 3.2 maddesi: “Projenin hibeye esas tutart 1.000.000,00-(KDYV hari¢) TL dir.
GTHB, hibeye esas proje tutarmn yiizde ellisine (%50) KDV hari¢ hibe yoluyla finansman saglamayi taahhiit eder.”
hitkiimleri, geregince 497.700,00-TL'nin %50 hibe destegi olan 248.850,00-TL'nin 6denmesinin yapilabilmesi i¢in
Odeme icmal listesi hazirlanarak Bakanhga gonderildig; ancak geri kalan miktarm davaciya 6denmedigi anlasiimustir.

Idari s6zlesmeler, taraflarmdan en az birisi bir kanu tiizel Kisisi olan ve bir kanu hizmetinin yiiriitimesine iliskin
ve/veya Ozel hukuku asan birtakim hiikiimler igeren sozlesmeler olarak tammlanmaktadr. Bu gergevede, bir kamu
hizmetinin kurulmasi ve/veya isletiimesi icin yapilan idari sézlesmeler, gerek hizmetin yiiritiiimesini saglamak i¢in hizmeti
yapanlara kamu gictine dayanan kimi yetkiler tanmmasi, gerekse idarenin, hizmetin diizenli ve istkrarh bigimde
yiritihmesini saglamak i¢in denetim ve gozetim yetkisine sahip olmasi yonlerinden 6zel hukuk sozlesmelerinden
ayriimaktadir.

Davaya konu s6zlesme bu itibarla ele alindiginda, tarmsal kalkmma gibi kanmu diizenini yakindan ilgilendiren bir
konuda yapimasi, sozlesmeye iliskin bir takim sartlarm s6zlesme Oncesinde Bakanlik tarafindan hazirlanmis olmas,
sozlesmenin devam siiresince idarenin denetim ve kontrol yetkilerinin bulunmasi, haksiz olarak hibe 6demesi yapilmasi
halinde iadesi istenen miktara 6183 sayith Kanun’da diizenlenen gecikme zammi orannm uygulanmasmm SngGrilmiis
olmasi nedenleri birlikte degerlendirildiginde, s6zlesmenin idari sozlesme niteliklerini tagidig1 sonucuna variimistr.

2577 sayih idari Yarglama Usulii Kanunu’nun 2. maddesinde; idari yargmm gorev alanmnm, idari islem ve eylemler



ile genel hizmetlerden birinin yiiriitiihesi i¢in yapilan idari sozlesmelerden dolayr taraflar arasmda ¢ikan uyusmazliklardan
dogan davalara bakmakla smirh oldugu hitkkme baglanmstir.

Her ne kadar, taraflar arasmdaki hibe s6zlesmesinin 15. maddesinde; "Anlasmaziiklarm ¢oziimiinde Kilis
Mahkeneleri ile Icra ve iflas Daireleri yetkilidir." seklinde bir dizenlemeye yer verilmis ise de, s6z konusu diizenleme
gorev ya da yarg koluna iliskin olmayip, mahkemelerin yer yoniinden yetkisini belirlemeye yonelik bir diizenlemedir. Bu
nedenle gorevli yarg yerinin belirlenmesi agismdan bir saptayiciligi bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenlerle davann goriim ve ¢6ziimii idari yargi yerinin gorevine girdiginden, Kilis 2. Asliye Hukuk
Mahkemesinin bagvurusunun kabulii fle Gaziantep 1.1dare Mahkemesinin 17.8.2018 giin ve E2018/1164, K:2018/849
sayih gorevsizlik kararmm kaldmimasi gerekmigtir.

S O N U C : Davann ¢oziimiinde IDARI YARGININ gorevli olduguna, bu nedenle Kilis 2. Asliye Hukuk
Mahkemesinin BASVURUSUNUN KABULU ile Gaziantep 1.idare Mahkemesinin 17.8.2018 giin ve E2018/1164,
K:2018/849 saylh GOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA, 23.11.2020 gininde, Uyelerden Siikrii
BOZER, Mehmet AKSU, Birol SONER'In KARSI OYLARI ve OY COKLUGU ILE KESIN OLARAK karz
verildi.

Bagkan Uye Uye Uye
Burhan Stikrii Mehmet Birol
USTUN BOZER AKSU SONER
Uye Uye Uye
Aydemir Nurdane Ahmet
TUNC TOPUZ ARSLAN
KARSIOY

Dava, davaci ile daval Gida Tarm ve Hayvancilk Bakanhg i1 Gida Tarm ve Hayvanciik Miidiirliigii arasimda
05.06.2015 tarhhinde imwalanan hibe sozlesmesi kapsaminda 6denmeyen 262.000.-TL hibenin 6denmesine karar
verilmesi istemiyle agthmgtir.

Uyusmazlik, davaci ile davah arasmda Kwsal Kalkmma Yatwmmlarmm Desteklenmesi Programi kapsaminda
diizenlenen 05.06.2015 tarihli hibe s6zlesmesininden kaynaklanan alacak davasidr.

Davact ile daval idare arasmda yapilan hibe sézlesmesi, taraflar arasmda ve taraflarm serbest iradeleri ile
imzalanmist. Uyusmazlikta s6zlesmenin 6zel hukuk alaninda sonuglar dogurdugunu kabul etmek zorunludur. Taraflar
arasmda sozlesmenin imzalanmast ile birlikte artik taraflar arasmdaki iliski 6zel hukuk alannda sonuglar dogurmaya
baglamistir. Bu itibarla sdzlesmenin inzalanmasimdan sonraki tiim asamalar ve ihtilaflar 6zel hukuk alanm ilgilendirmekte
olup, dolayistyla uyusmazliklarm ¢oziimiinde de gorevli mahkemeler Adli Yargi mahkemeleridir.

Aciklanan tim bu nedenlerle Yiksek Mahkeme Saym Cogunlugunun eldeki davaya bakmakla gorevl yargi
merciinin idari Yarg oldugu konusundaki kararma katimiyoruz. 23.11.2020

Uye Uye Uye
Stikrii Mehmet Birol
BOZER AKSU SONER



