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I. DAVA KONUSU OLAY

1. Davaci vekili, Ankara 31. Icra Miidiirliigiince E.2018/167 sayil dosyada yapilan agik artrma sonucu satn
alman 34 R.... plakah aracm satiy degeri tizerinden %18 oranmda tahakkuk ettirilerek 6denen katma deger vergisi
tahakkukunun %1 oranmdan fazla kisminn iadesi istemiyle idari yargi yerinde dava agmustir.

2. Davah idare vekili siiresi icinde verdigi savunma dilekgesinde; "dava konusu islemin Icra Miidiirkigii
tarafindan gerceklestirildigi, KDV orammna iliskin olarak oncelikle Icra Miidiirkigiine miiracaat edilmesi
gerektigi, icra dairesi aracithigla yapian satislarda tahsil edilen KDV ve damga vergisine iliskin
uyusmaziiklarda govevli yargt yerinin adli yargi oldugu"” goristiyle davann gorev yoniinden reddi gerektigini
savunmustur.

II. UYUSMAZLIGA iLiSKiN BASVURU SURECI
A. idari Yargida

3. Ankara 2. Vergi Mahkemesi, E.2020/2235 sayih dosyada, 26/01/2021 tarihinde verdigi goreviilik
karart ile idare vekilinin davann gorev yoniinden reddi talebini reddetmistir. Kararm gerekeesinin ilgili kism su sekildedir:

“..2576 sayili Bolge Idare Mahkemeleri ve Vergi Mahkemelerinin Kurulusu ve Gorevleri
Hakkinda Kanun'un 6. maddesinde, vergi mahkemelerinin,

a)Genel biitceye, il Ozel idareleri, belediye ve koylere ait vergi, resim ve harglarla benzeri mali
yiikiimler ve bunlarin zam ve cezalari ile tarifelere iliskin davalari,

b)(a) bendindeki konularda 6183 sayili Amme Alacaklarmin Tahsil Usulii Hakkinda Kanun'un
uygulanmasma iliskin davalar,

¢)Diger kanunlarla verilen isleri, ¢oziimleyecegi hiikmii yer almaktadir.

Dosyanin incelenmesinden, Ankara 31. Icra Miidiirliigiimiin E:2018/167 sayili dosyasmda yapilan
ihale ile satin alman arag icin %18 oraninda katma deger vergisi ddenmesi iizerine, katma deger
vergisi orammin %l oldugundan bahisle fazladan ddenen katma deger vergisinin iadesine karar
verilmesi istemiyle bakilan davanin agildigi anlasiimaktadir.

Uyusmazhk, Ankara 31. Icra Miidiirliigiince yapilan agik artwmada alman arag icin uygulanacak
olan katma deger vergisi oranmma iliskin olup; 2576 sayili Kanun'un yukarida yer verilen 6. maddesi
uyarmca bahse konu satis isleminin hangi oranda katma deger vergisine tabi oldugu yoniindeki
degerlendirmenin vergi mevzuati ¢ercevesinde vergi mahkemesince yapimasi gerekmektedir.”

4. Daval idare vekili tarafindan, siiresi icinde verilen dilekge ile olumlu gorev uyusmazhigy cikariimast istenyle
basvuruda bulunulmast iizerine dilekge, dava dosyast ile birlikte Yargitay Cumhuriyet Bagsavelig'na gonderilmistir.

B. Olumlu gorev uyusmazhg cikanlmasina iliskin Yargitay Cumhuriyet Bagsavcihg: Talebi

5. Yargtay Cumhuriyet Bagsaveisy, adli yarglamann bir pargasini olusturan uyusmazhigm, icra miidirligiinin
tesis ettigi bir islemden kaynaklandigi gozetildiginde, bu islemin kanuna uygun olup olmadigmmn adli yargi yerince
¢oziimlenmesinin gerektigi goriisityle, 2247 sayih Kanun'un 10. maddesi uyarinca olumiu gbrev uyusmazligi ¢ikariimasma
karar vererek dosyayr Uyusmazlik Mahkemesine géndermistir. O lumlu gérev uyusmazligi ¢ikariimasma iligkin talebin ilgili
kismu su sekildedir:

“(...)2004 sayih Icra ve Iflas Kanununun “Sikayet ve Sartlar” baslkh 16. maddesinde; “Kanunun
hallini mahkemeye bwaktigi hususlar miistesna olmak iizere Icra ve Iflas dairelerinin yaptigi
muameleler hakkmda kanuna muhalif olmasimdan veya hadiseye uygun bulunmamasmdan dolayr icra
mahkemesine sikdyet olunabiliv. Sikdyet bu muamelelerin 6grenildigi tarihiten yedi giin icinde yapuw: /
Bir hakkin yerine getirilmemesinden veya sebepsiz stiriincemede biwrakilmasmdan dolayr her zaman

),

sikdyet olunabilir.”; ““Sikdyet iizerine yapilacak muameleler™ bashkli 17. maddesinin 1. fikrasmda



“Sikayet tetkik merciince, kabul edilirse sikdyet olunan muamele ya bozulur yahut diizeltilir. /Memurun
sebepsiz yapmadigi veya geciktirdigi islerin icrast emrolunur.” “Tetkik mercii” baslikli 4. maddesinin
1. fikrasmn ilk ciimlesinde ise: ““Icra ve iflds dairelerinin muamelelerine karst yapilan sikdyetlerle
itirazlarm incelenmesi icra tetkik mercii hdakimi yahut kanun geregince bu gorev kendisine verilmis
olan hdkim tarafindan yapilir.” denilmistir.

Olayda, davact tarafindan, Ankara 31. Icra Miidiirliigiince 2018/167 Esas sayili dosya iizerinden
yapilan ihale sonucu alinan 34 RJ 7550 plakali araca iliskin olarak % 18 oranminda hesap edilen KDV
oranmin % 1 olarak belirlenmesi talep edilmistir.

2576 sayil Bolge Idare Mahkemeleri, Idare Mahkemeleri ve Vergi Mahkemelerinin Kurulusu ve
Gorevieri Hakkinda Kanunun "Vergi Mahkemelerinin Gorevieri" baslikly 6. maddesinde, Vergi
Mahkemelerinin genel biitceye, il dzel idareleri, beledive ve kdylere ait vergi, resim ve harglar ile
benzeri mali yiikiimler ve bunlarm zam ve cezalari ile tarifelere iliskin davalarla, bu konularla ilgili
olarak 6183 sayii Amme Alacaklarmn Tahsil Usulii Hakkinda Kanunun uygulanmasina iliskin
davalart ve diger kanunlarla verilen isleri ¢coziimleyecegi hiitkmiine yer verilmistir.

Bu itibarla, Icra Miidiirliikleri tarafindan yiiriitiilen takiplere iliskin olarak yapilan ihaleler
sonucunda alman araca iligkin, icra miidiirliigiince verilen %18 ovaminda KDV ddenmesine dair
kararlarmn kamuna aykinhg iddiast sikdyet yolu ile Icra Mahkemesinde ¢oziimlenecektir. Mahkeme
incelemeyi soz konusu icra dosyast iizerinde yaparak, islemin kanuna uygun olup olmadigr hususunda
karar verecektir. Adli yargilamann bir parcasin olusturan bu uyusmazhgm, Icra Miidiirliiklerinin tesis
ettigi islemlerden kaynaklandigi gozetildiginde, bu islemlerin yasaya uygun olup olmadiklarmmn adli
yargi yerince ¢oziimlenmesinin gerektigi kanaatine varimigtir.”’

6. Benzer dosyalardaki aksi yonde goriisii bilindiginden, ayrica Damistay Bassaveisinn goriisii alimmanustir.

I ILGILI HUKUK

7. 2004 sayih icra ve iflas Kanunu'nun, “Sikayet ve Sartlar” baslkh 16. maddesinde: “Kanunun hallini
mahkemeye bwaktigr hususlar miistesna olmak iizere Icra ve Iflas dairelerinin yaptigi muameleler hakkmnda
kanuna muhalif olmasmdan veya hadiseye uygun bulunmamasmndan dolayr icra mahkemesine sikdyet olunabilir.

Sikayet bu muamelelerin 6grenildigi tarihten yedi giin icinde yapilr: Bir hakkin yerine getirilmemesinden veya
sebepsiz stiriincemede birakilmasmmdan dolayr her zaman sikdyet olunabilir”

8. 2004 saylh Kanun'un “Sikdyet iizerine yapilacak muameleler” bashkh 17. maddesinde: “sikdyet tetkik
merciince, kabul edilirse sikdyet olunan muamele ya bozulur yahut diizeltiliv. Memurun sebepsiz yapmadigi veya
geciktirdigi islerin icrast emrolunur.”

9. Aym Kanun'un “Tetkik mercii” bashkh 4. maddesinde de: “Icra ve iflds dairelerinin muamelelerine
karsi yapilan sikdyetlerle itirazlarm incelenmesi icra tetkik mercii hakimi yahut kanun geregince bu gorev
kendisine verilmis olan hékim tarafindan yapiw: Is durumunun gerekli kildig1 yerlerde Hdkimler ve Savcilar
Yiiksek Kurulunun olumlu goviisii ile Adalet Bakanhginca icra tetkik merciinin birden fazla dairesi kurulabilir.
Bu durumda icra tetkik mercii daireleri numaralandiril: Icra tetkik merciinin birden fazla dairesi bulunan
yerlerde is dagilimi ve buna iliskin esaslar, Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulunca belirleniv. Her icra tetkik
mercii hakimi, kendisine Adli Yargt Adalet Komisyonu Baskanligmca doniistimlii olavak baglanan icra ve iflds
dairelerinin muamelelerine yonelik sikdyetleri ve itirazlar: inceler, bu dairelerin gozetim ve denetimlerini yapar,
idari islerine bakar. Icra yetkisini haiz sulh mahkemelerinin muamelelerine karsi vuku bulacak sikayet ve
itivazlarin tetkik mercii o mahkemenin hékimidir.”

Hitkiimleri yer almaktadir.

10. 2576 sayih Bélge Idare Mahkemeleri, idare Mahkemeleri ve Vergi Mahkemelerinin Kurulusu ve Gorevieri
Hakkmnda Kanun'un " Vergi Mahkemelerinin Gorevleri” baslkh 6. maddesinde, Vergi Mahkemelerinin genel biitceye,
il 6zel idareleri, belediye ve koylere ait vergi, resim ve harglar ile benzeri mali yikkiimler ve bunlarm zam ve cezalar ile
tarifelere iliskin davalarla, bu konularla ilgili olarak 6183 sayih Amme Alacaklarmm Tahsil Usulii Hakknda Kanun'un
uygulanmasma iligkin davalari ve diger kanunlarla verilen isleri ¢6ziimleyecegi hilkmiine yer verilmistir.

IV. INCELEME VE GEREKCE
A. ik inceleme

11. Uyusnmazik Mahkemesinin Celal Miimtaz AKINCI’nin bagkanhgnda, Uyeler Sikrii BOZER, Mehmet
AKSU, Birol SONER, Aydemir TUNC, Nurdane TOPUZ ve Ahmet ARSLAN'm katthmlartyla yapilan 03/05/2021
tarthli toplantismda; 2247 sayith Kanun'un 27. maddesi geregince yapilan incelemeye gore, davah vekilinin, amlan
Kanun'un 10/2. maddesinde 6ngoriilen yonteme uygun olarak yaptigi gérev itirazmin reddediimesi ve 12/1. maddede
belirtilen stire icinde bagvuruda bulunmas tizerine Yargitay Cumhuriyet Bagsaveisinca, 10. maddede 6ngoriilen bigimde,
olumlu gorev uyusmazhign c¢ikarldi@ anlasimaktadr. Usule iliskin herhangi bir noksanlk bulmmadi@indan gorev
uyusmazhiginin esasmnin incelenmesine oy birliglyle karar verildi.

B. Esasm incelenmesi

12. Raportor-Hakim Engin SELIMOGLU’mun, davann ¢6ziminde adli yargmn gorevii oldugu yolundaki
raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bassavcilarca goreviendirilen Yargitay Cumhuriyet Saveist Halil [brahim
CIFTCI'nin davada adli yargmm, Damstay Saves: Yakup BAL'm ise idari yargmn gorevli oldugu yolundaki sozlii
aciklamalar da dinlendikten sonra geregi goristiliip diistintildi:



13. Dava, davaci tarafindan Ankara 31. Icra Miidiirliigiinin 2018/167 esas sayil dosyasinda yapilan agik
artrma usulu thale sonucu satilan araca iliskin olarak, %l yerine %18 alndig ileri siirilen KDV' nin iadesine karar
verilimesi istemiyle agimgtir.

14. Yukanda yer verilen mevauat ve tiim dosya kapsam itibartyla, fcra Miidiirigiince yapilan ihale
sonucunda alnan araca iliskin olarak, yine icra miidirligiince verilen KDV 6denmesine dair kararm, kanuna aykirihig
iddiasmm sikayet yolu ile fcra Mahkemesinde ¢oziimlenecegi, mahkemenin incelemeyi, soz konusu icra dosyast tizerinde
yaparak, anilan iglemin kanuna uygun olup olmadigi hususunda karar verecegi kuskusuzdur. Adli yargilamann bir
parcasmi olusturan bu uyusmazhigm, Icra Miidiirligiiniin tesis ettigj bir islemden kaynaklandigi gozetildiginde, bu islemin
kanuna uygun olup olmadiginm adli yarg: yerince ¢6ziimlenmesinin gerektigi sonucuna varihmustir.

15. Belirtilen nedenlerle, Yargtay Cumhuriyet Bassaveismn bagvurusunun kabulii dle Ankara 2. Vergi
Mahkemesince verilen 26/01/2021 tarihli ve E.2020/2235 sayih goreviik kararmm kaldmimasi gerektigi sonucuna
varihgtir.

V. HOKD
Agiklanan nedenlerle;
A. Davann ¢ozimiinde ADLI YARGI YERININ GOREVLI OLDUGUNA,

B. Yargtay Cumhuriyet Bagsaveismn BASVURUSUNUN KABULU ile Ankara 2. Vergi Mahkemesince
verilen 26/01/2021 tarihli ve E.2020/2235 sayih GOREVLILIK KARARININ KALDIRILMASINA,

03/05/2021 tarihinde Uyeler Aydemir TUNC, Nurdane TOPUZ ve Ahmet ARSLAN’m KARSI OYU ve
OY COKLUGU ILE KESIN OLARAK karar verildi

Bagkan Uye Uye Uye
Celal Miinmtaz Stikrii Mehmet Birol
AKINCI BOZER AKSU SONER
Uye Uye Uye
Aydemir Nurdane Ahmet
TUNC TOPUZ ARSLAN
KARSI OY

2576 saylh Bolge idare Mahkemeleri, idare Mahkemeleri ve Vergi Mahkemelerinin Kurulusu ve Gérevieri
Hakkinda Kanun'un; "Vergi mahkemelerinin gorevleri”" bashkh 6. maddesinde, vergi mahkemelerinin; genel biitceye, il
ozel idareleri, belediye ve kéylere ait verg, resim ve harglar ile benzeri mali yikkiimler ve bunlarm zam ve cezalan ile
tarifelere iliskin davalarla, bu konularla ilgili olarak 6183 sayih Amme Alacaklarmmn Tahsil usulii Hakkinda Kanun'un
uygulanmasma iligkin davalari ve kanunlarla verilen igleri ¢6ziimleyecegi hikme baglanmustir.

Davact; Icra Midiirliigiinden ihale yolu ile satm alnan otomobilin KDV oranmmn %] oldugu halde %18 oran
tizerinden tahsil edildigi, fazla 6denen kismmn iadesine yonelik talebin reddedildiginden bahisle, fazla 6denen KDV
miktarmm, tahsil tarihinden itbaren igleyecek yasal faiziyle iadesi istemiyle, vergi dairesine karsi dava agmustr. Bu
asamada, icra miidiirligiiniin sorumlu sifat1 sona ermistir. Bu davada; 3065 sayih Kammn'un, geregince, davacmin katma
deger vergisi mikellefi olup olmadig, mikellef ise yapilan satis iglemi itibari ile kanunda diizenlenen istisnalardan
yararlanp yararlanamayacag ya da vergiden muaf kabul edilip ediimeyecegi... gibi hususlar incelenecektir. Vergi
davalarm ¢6zimleme gorevi ise 2576 sayih Kanun uyarnca idari yargr icerisinde yer alan, vergi mahkemelerine ait
bulunmaktadir.

2004 sayih Icra ifias Kanunu'nun 16. maddesinde ngriilmiis bulunan sikayet yolu, anlan Kanun'un hallini
mahkemeye biraktig1 hususlar hari¢ olmak iizere ve 2004 sayih Icra Iflas Kanun'a hitkiimlerinin uygulanmasiyla smirlidir.

Bu durumda, davacidan tahsil edilen katma deger vergisinin kismen iadesi istemiyle agilan davanm, goriim ve
¢oziimiinde idari yarg icerisinde yer alan vergi mahkemesinin gorevli oldugu sonucuna varildigindan, davanin ¢6ziimiinde
adli yarg1 yerinin gorevli oldugu yolunda verilen karara katilamiyoruz. 03/05/2021

Uye Uye Uye
Aydemir Nurdane Ahmet
TUNC TOPUZ ARSLAN



