T.C OZET: Davacmn satnaldi® araca yurt

UYUSMAZLIK MAHKEMESI dismdan kacak olarak ithal edilmis olmasi

nedeniyle mahkeme karari ile el konulmasmnda
ESASNO  :2021/400 gimrik denetimleri yetersiz kalan davah
KARAR NO :2021/544 idarenin kusurlu oldugu ileri siirillerek zararm
KARAR TR : 18/10/2021 tazminiistemiyle aglan davanm, ADLI

YARGI yerinde ¢6ziimlenmesi gerektigi hk.

KARAR
Davaa :EK.
Vekili : Av. N.P.
Davah : Igisleri Bakanhg
Vekili : Av. MAA.

I. DAVA KONUSU OLAY

1.Davacy, noter arag satis s6zlesmesi ile satm almis oldugu ve adma tescil edilen motorlu tasit aracma calinti
oldugu gerekgesiyle el konuldugundan bahisle ugradig maddi zararin tazmini istemiyle adli yargi yerinde dava agmstir.

II. UYUSMAZLIGA iLiSKiN BASVURU SURECI
A. Adli Yargida

2. Ankara 15. Asliye Hukuk Mahkemesinin 23/05/2019 tarihli ve E.2018/344, K.2019/521 sayih karar ile,
Karayollan Trafik Kanunu hiikiimlerince trafik tescil islemlerinin sorumlugunun idarede oldugu gerekgesiyle davann
(maddi tazminat talebinin) kabuliine karar verilmistir.

3. Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 25. Hukuk Dairesinin 09/02/2021 tarihli ve E.2019/2482,
K.2021/225 sayih karan ile, idarenin hizmet kusurundan kaynakh davada idari yarg: gorevli oldugu ve yargt yolunun
caiz olmadig gerekgesiyle istinaf bagvurusunun kabulii ile kararm kaldimasma, yargl yolu caiz olmadigindan davanm
usulden reddine kesin olarak karar verilmistir.

4. Davacy, bu kez idari yargt yerinde tam yargt davasi agnustr.
B. idari Yargida

5. Antalya 5. Idare Mahkemesinin 08/04/2021 tarihli ve E.2021/375 sayih ara karan ile,2918 sayih
Kammn'un uygulanmasindan dogan sorumluluk davasmnda adli yargmn gorevli oldugu gerekgesiyle 2247 sayih Kanun
hikiimleri uyarmca dosyann Uyusmazik Mahkemesine génderilmesine karar verilmistir.

I ILGILi HUKUK

A. Mevzuat

6. 2918 sayilh Karayollari Trafik Kanunu'nun "I¢isleri Bakanligmn gorev ve yetkileri” bashkh 5. maddesi
sOyledir:

"a) Araglar, bu Kanuna gore araglarda bulundurulmast gerekli belge ve geregleri, siiriiciileri ve
bunlara ait belgeleri, siiriiciilerin ve karayolunu kullanan diger kisilerin kurallara uyup uymadigm,
trafik diizenlemelerinin ve ¢esitli tesislerin bu Kanun hiikiimlerine uygun olup olmadigini denetlemek.

b) Duran ve akan trafigi diizenlemek ve yonetmek.

¢) El koydugu trafik kazalarmda trafik kaza tespit tutanagi diizenlemek.

d) Trafik sugu isleyenler hakkinda tutanak diizenlemek, gerekli islemleri yapmak ve takip etmek.

e) Trafik kazast neticesinde hastalanan veya yaralananlarm bakimlarim saglayacak tedbirlerin
stiratle alinmasmna yardimct olmak ve yakmlarima haber vermek.

1) Araglarin tescil islemlerini yaparak belge ve plakalarmi vermek.

g) Siiriiciilerin belgelerini vermek.

h) Ulke capinda tasitlarn ve siiriiciilerin sicillerini tutmak, bunlara iliskin teknik ve hukuki
degisiklikleri islemek, islettirmek, istatistiksel bilgileri toplamak ve degerlendirmek.

i) Trafik kazalarmm olus nedenleri ile ilgili tiim unsurlar: kapsayan istatistik verileri ve bilgilerini
toplamak, degerlendirmek, sonuclarima gove gereken onlemlerin alinmas saglamak ve ilgili
kuruluslara teklifte bulunmak.

J) Hasar tazminati 6demelerini hizlandirmak amaciyla sigorta sirketlerince istenecek gerekli bilgi
ve belgeleri vermek.



k) Ayrica bu Kanunla ve bu Kanuna gore ¢ikarilmis olan yonetmeliklerle verilen diger gorevleri
yapmak.

Stiriiciilere ait  bilgilerde meydana gelebilecek degisiklikler ve araglar iizerinde meydana
gelebilecek teknik veya hukuki degisiklikler ile haciz, rehin, ihtiyati tedbir ve belge iptali gibi kisitlayici
serhlerin; elektronik ortamda tutulan siciller iizerine islenmesi ve kaldirilmast islemleri, bu degisiklik
veya serhlere karar veren yargi ve icra birimleri ile kamu kurum veya kuruluslar: tavafindan elektronik
sistemle yapilabilir. Siiriicii belgesi ve tescil islemlerine esas teskil edecek bilgiler, Icisleri Bakanhig
tarafimdan ilgili kamu kurum veya kuruluslarindan elektronik sistemle temin edilebilir veya
kanunlardaki istisnalar hari¢ olmak tizere bu amagla sl olarak paylasilabiliv: Bu fikraya iligkin usul
ve esaslar yonetmelikte belirlenir.

Bu maddedeki gorev, yetki ve sorumluluklara ait diger esaslar ile trafik kuruluglarmm, ¢alisma
sekil ve sartlar, goreviendirilecek personelin nitelikleri, secimi, ¢alisma usulleri, govev, yetki ve
sorumluluklarna ait esaslar Igisleri Bakanhgmca ¢ikarilacak yonetmelikte belirtilir."

7. Aym Kanun'un "Araglarin satis, devir ve tescili ile bu islemlerle ilgili yetki ve sorumluluk” baglkh 20.
maddesi soyledir:

"Tescil stireleri, satis ve devirler, noterlerin sorumlulugu ile ilgili esaslar sunlardir:

a) Arag sahipleri,

1- Tescili zorunlu ve ilk tescili yaplacak olan araclarm satm alma veya giimriikten ¢ekme
tarihinden itibaren ii¢ ay icinde tescili icin, bunlarmn hurda durumuna gelmesi hdlinde ise bir ay icinde
tescilin silinmesi icin ilgili trafik tescil kurulusuna veya Emniyet Genel Miidiirliigiiniin belirleyecegi
kamu kurum veya kuruluglar ile gercek veya ozel hukuk tiizel kisilerine basvurmatk,

2- Tescilin yapimasi veya silinmesi icin vergi kimlik numarast ile yonetmelikte belirtilen bilgi ve
belgeleri saglamatk,

Zorundadirlar.

a) Araglarm giris islemlerini yapan giimriik idareleri bu durumu 15 giin icinde arag sahiplerinin
beyan ettikleri tescil kurulusuna bildirmekle yiikiimliidiirler.

¢) Tescil belgesi, aracin baskasina satis veya devrine, hurdaya c¢ikaridmasima veya aragta,
yonetmelikte belirtilen niteliklerin degismesine kadar gegerli sayilr.

d) Tescil edilmis araglarm her cesit satis ve devirleri, satis ve devri yapilacak aragtan dolayt
motorlu tasitlar vergisi, gecikme faizi, gecikme zammi, vergi cezast ve trafik idavi para cezast borcu
bulunmadigimin tespit edilmesi ve tagit iizerinde satig ve/veya devri kisitlayici herhangi bir tedbir veya
kayit bulunmamast halinde, arag sahibi adina diizenlenmis tescil belgesi veya trafik tescil kayitlart esas
almarak noterler tarafindan yapil: Noterler tarafindan yapimayan her cesit satis ve devirler
gegersizdir.

Satis ve devir islemi, siciline islenmek iizere ti isgiinii icerisinde ilgili trafik tescil kurulusu ile vergi
dairesine bildirili: Bu bildirimle birlikte alici adina trafik tescil islemi gergeklesmis sayil: Satis ve
devir tarihi itibariyle, 197 sayili Motorlu Tasitlar Vergisi Kanunu hiikiimleri uyarimca eski malikin vergi
miikellefiyeti sona erer, yeni malikin vergi miikellefiyeti baslar.

Yapilan satis ve devir islemi iizerine noterler tarafindan yeni malik adina bir ay siireyle gegerli
tescile iligskin gegici belge diizenlenir.

197 sayih Kanunun 13 tincii maddesinde yer alan sorumluluk hiikiimleri sakli kalmak kaydyla,
anilan maddede ve bu bentte yer alan isteme ve bildirmeleri elektronik ortamda yaptwmaya ve bu
konuda yiikiimliiliik getirmeye, elektronik bildirmelere iliskin usul ve esaslari belirlemeye Gelir Idaresi
Baskanligi ve Emniyet Genel Miidiirligii yetkili olup, bu kurumlar satis, devir ve tescile iligkin
islemlerin gerceklestirilmesi icin gerekli elektronik veri akism saglarlar. Satis ve devir islemlerini
yapanlar, bu islemler swasinda edindikleri bilgileri ifsa ettikleri takdirde Tiirk Ceza Kanununun 239
uncu maddesi uyarmca cezalandwilrlar.

Satis ve devir islemlerinin bildiriminden itibaren bir aylik siire icerisinde ilgili trafik tescil kurulusu
veya Emniyvet Genel Miidiirliigiiniin uygun gordiigii kamu kurum veya kuruluslar: tarvafindan yeni
malik adina tescil belgesi diizenlenerek elden veya posta araciligiyla teslim edilir. Tescil belgesinin bir
ay icerisinde teslim edilememesi halinde yeni malike sorumluluk yiiklenemez.

Bu bentte diizenlenen satis ve devir islemleri her tiirlii harctan, bu islemlere iliskin diizenlenen
kagitlar damga vergisi ve degerli kagit bedellerinden istisnadm: Trafik tescil kurulusunda yeni malik
admma yapilacak tescil nedeniyle diizenlenmesi gereken degerli kdgitlarin bedelleri, satig ve devir
esnasinda noterler tarvafindan tahsil edilir ve 1512 sayili Noterlik Kanununun 119 uncu maddesi
uyarmca beyan edilerek ddenir: Bu bentte yer alan islemler sebebiyle noterlere herhangi bir pay veya
aidat ddenmerz.

1512 sayith Kanunun 112 nci maddesi uyarmca belirlenen iicret uygulanmaksizin satis ve devre
iliskin her tiirlii islem karsiiginda toplam 20 Tiirk Lirast maktu iicret almw: Soz konusu iicret, her
takvim yil basindan gegerli olmak iizere onceki yilda uygulanan iicret tutarmn o yil icin 213 sayil
Vergi Usul Kanunu uyarmca tespit ve ilan olunan yeniden degerleme oranmnda artwilmast suretiyle
hesaplanir.

Haciz, miisadere, zapt, buluntu, trafikten men gibi nedenlerle; icra miidiirliikleri, vergi dairesi
miidiirliikleri, milli emlak miidiirliikleri ile diger yetkili kamu kurum ve kuruluslar: tarafindan satist
yapilan araglarm satis tutanagnin bir drnegi aracin kayith oldugu trafik tescil kuruluslarma tic isgiinii
icerisinde gonderilin Araci satm alanlar gerekli bilgi ve belgeleri saglayarak ilgili trafik tescil



kurulusundan bir ay icerisinde adlarma tescil belgesi almak zorundadilar. Alicilarin tescil belgesi
almak icin siiresinde basvurmamalart halinde bu araglart alicilart adina re sen kayit ve tescil ettirmeye
Emniyet Genel Miidiirliigii yetkilidir.

Bu bendin uygulanmasma iliskin usul ve esaslart belirlemeye Icisleri ve Malive Bakanhklar
yetkilidir.

e) Arag satm alip, bu maddenin birinci fikrasmn (a) bendinin (1) numaral alt bendine uymayanlar
ile (d) bendinin sekizinci paragrafi hiikiimlerine gove bir ay icerisinde tescil belgesi almayan aliciiara
130 Tiirk Liras, (d) bendi hiikiimlerine uymayan noterlere ise her bir islem icin 1.000 Tiirk Lirast idari
para cezasi verilir: Tescil yapilmadan trafige ¢ikarilan araglar, tescil yapilincaya kadar trafikten men
ediliv" denilmek sureti ile iilkeye giimriik kanali ile givis yapan araglarm ilk tescil islemlerinin arag
sahiplerinin giimriikten gegisi yapilan araglarin tescili icin giimriikten ¢ekme tarihinden itibaren ii¢ ay
icinde tescili icin, ilgili trafik tescil kurulusuna veya Emniyet Genel Miidiirliigiiniin belirleyecegi kamu
kurum veya kuruluglar: ile gercek veya dzel hukuk tiizel kisilerine basvurmalart gerektigi, bu swrada
araglarm giris islemlerini yapan giimriik idarvelerinin bu durumu 15 giin icinde arag sahiplerinin beyan
ettikleri tescil kurulusuna bildirmekle yiikiimlii olduklar, tescil edilmis araglarm her gesit satis ve
devirlerinin, satig ve devri yapilacak aragtan dolayr motorlu tasitlar vergisinin, gecikme faizinin,
gecikme zamminin, vergi cezasi ve trafik idavi para cezasi borcu bulunmadigimn tespit edilmesi ve tagit
tizerinde satig ve/veya devri kisitlayict herhangi bir tedbir veya kayit bulunmamast halinde, arag sahibi
admma diizenlenmis tescil belgesi veya trafik tescil kayitlar: esas alinarak noterler tarafindan yapilacag
ve arag satmn alip, bu maddenin bivinci fikrasmmn (a) bendinin (1) numarall alt bendine uymayanlar ile
(d) bendinin sekizinci paragrafi hiikiimlerine gore bir ay icerisinde tescil belgesi almayan alicilara 130
Tiirk Lirasi, (d) bendi hiikiimlerine uymayan noterlere ise her bir islem icin 1.000 Tiirk Lirast idari para
cezast verilecegi ve tescil yapimadan trafige ¢ikarilan araglarn tescil yapilincaya kadar trafikten men
edilecegi hitkme baglanmgtir.

8. Aym Kamun'un "Belge ve plaka vermeye yetkili kuruluglar” baghkh 22. maddesinde; Yonetmelikte
gosterilen esaslara gorebirinci fikrada bentler halinde sayilan istisnalar haricinde kalan araglara iliskin tescile yonelik
islemlerin Enniyet Genel Miidiriigii veya bagh trafik tescil kuruluglarmea yapilacag, Emmniyet Genel Midirliginiin ik
tescili yapilacak araglarm tesciline esas teskil edecek iglemleri elektronik ortamda bilgi paylasim yoluyla yapacag
diizenlenmistir.

9. 2918 sayih Kanun'un 19/01/2011 giinkii Resmi Gazete'de yaymmlanarak yiiriirliige giren 6099 sayih Kanun'un
14. maddesiyle degisik 110. maddesinde, "...bu Kanundan dogan sorumluluk davalary, adli yargida goriiliir";
Gegici 21. maddesinde de, "Bu Kanunun 110 uncu maddesinin birinci fikvasin goreve iliskin hiikmii, yiiriirlige
girdigi tarihten once idari yargida ve Askeri Yiiksek Idare Mahkemesinde acilmis bulunan davalara
uygulanmaz" deniimek sureti ile bu Kanun'un uygulanmasindan kaynaklanan zararlarm tazmini istemi ile agilacak
sorumluluk davalarmda adli yargl yerlerinin gorevli olacagy ayrica ve agikga belirtilmistir.

B. Yargi Kararlan

10. 2918 sayih Kanun'un 110. maddesinin birinci fikrasmm iptali istemiyle Bursa 3. Asliye Hukuk Mahkemesi
ve Batman 2. Asliye Hukuk Mahkemesince yapilan itiraz bagvurulan tizerine konuyu inceleyen Anayasa Mahkemesi, su
gerekgesi ile anilan kurah Anayasa'ya aykir gormemis ve iptal istemini oy birligiyle reddetmistir:

"... Anayasa Mahkemesi’'nin daha dnceki kimi kararlarmda da belirtildigi iizere, tarihsel gelisime
paralel olarak Anayasa’da adli ve idari yargi aywrimna gidilmemis ve idarvi uyusmaziiklarn ¢oziimiinde
idare ve vergi mahkemeleriyle Damstay yetkili kilmmisti: Bu nedenle, genel olarak idare hukuku
alanna giren konularda idari yargi, ozel hukuk alanna given konularda adli yargi gorevii olacakt: Bu
durumda, idari yargmin gorev alanma giren bir uyusmazhigim ¢oziimiinde adli  yargmin
gorvevlendirilmesi konusunda kanun koyucunun mutlak bir takdir yetkisinin bulundugunu sdylemek
olanakl degildiv. Ancak, idari yargmn denetimine bagl olmasi gereken idari bir uyusmazligin ¢oziimii,
hakl neden ve kamu yararmmm bulunmast halinde kanun koyucu tarafindan adli yargiya birakiabilir:
Itiraz konusu kural, trafik kazasinda zarar gorenin asker kisi ya da memur olmasma, aracn askeri
hizmete iliskin olmasmna veya olaym hemzemin gegitte meydana gelmesi durumlarima gore farkl yarg:
kollarinda goriilmekte olan 2918 sayili Kanun'dan kaynaklanan tiim sorumluluk davalarimn adli
yargida goriilecegini ongormektedir. Itiraz konusu diizenlemenin gerekgesinde de ifade edildigi gibi,
askeri idari yargy, idavi yargt veya adli yargt kollart avasinda uygulamada var olan yargi yolu
belirsizligi giderilerek soz konusu davalaria ilgili olarak yeknesak bir usul belivlenmektedir. Ayni tiir
davalarm aym yargt yolunda ¢oziimlenmesi saglanarak davalarm goriilmesi ve ¢oziimlenmesinin
hizlandwildig, bu suretle kisa siirede sonug alimmasmmm olanakl kilindigi ve bunun soz konusu
davalarm adli yargida goriilecegi yolunda getirilen diizenlemenin kamu yararina yonelik oldugu
anlasimaktad: Ote yandan, 2918 sayii Kanun'da tammlanan Karayolu seridi iizerindeki arag
trafiginden kaynaklanan sorumluluklarm, d&zel hukuk alanma girdigi  konusunda bir tartisma
bulunmamaktadr: Idare tarafindan kamu giiciinden kaynaklanan bir yetkinin kullamilmast séz konusu
olmadigr gibi, aym karayolu tizerinde aymi seyir ¢izgisinde hareket eden, bu nedenle aym tiir risk iirveten
araglar arasinda ozel-kamu aywimi yapimasmi gerektiren bir neden de yoktur: A¢iklanan nedenlerle,
itiraz konusu kural Anayasa’'min 2.,125. ve 155. maddelerine aykwi degildir: Itirazin reddi gerekir..."
(Any. Mah.nin 26.12.2013 tarth ve E.2013/68, K.2013/165 sayii karar; R.G. 27.3.2014, Sayr 28954,



5.136-147.)
IV. INCELEME VE GEREKCE
A. iIk inceleme

11. Uyusmazlk Mahkemesinin Muammer TOPAL'm baskanhgnda, Uyeler Siikrii BOZER, Mehmet AKSU,
Birol SONER, Aydemir TUNC, Nurdane TOPUZ ve Ahmet ARSLAN'm katihmlartyla yapilan 18/10/2021 tarihli
toplantismda; 2247 sayih Kanun'un 27. maddesi uyarmca yapilan incelemeye gore, 2247 sayilh Kanun'un 19. maddesine
gore bagvuruda bulunulmus oldugu, idari yargi dosyasmmn Mahkemece ekinde adli yargi dosyast ile birlikte Uyusmazhik
Mahkemesine gonderildigi ve usule iliskin herhangi bir noksanlk bulunmadigi anlagildigmdan gorev uyusmazligmmn
esasmin incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

B. Esasm incelenmesi

12. Raportér-Hakim Murat UCUR'un davanin ¢6zimiinde adli yargmin gorevli oldugu yolundaki raporu ile
dosyadaki belgeler okunduktan, ilgii Bagsavcilarca goreviendirilen Yargtay Cumhuriyet Saveisi Halil Tbrahim
CIFTCI'nin davada adli yargmm, Danistay Saveisi Yakup BAL'm ise davada idari yargmm gorevli oldugu yolundaki
sozlii agiklamalart da dinlendikten sonra geregi gortisiiliip diistintildii:

13. Dava, davacinmn satn aldig1 motorlu tasit aracna yurt dismdan kagak olarak ithal edilmis olmasi nedeniyle
mahkeme karart ile el konulmasinda giimrikk denetimleri yetersiz kalan davah idarenin kusurlu oldugu ileri stirillerek,
maddi zararin tazmini istemiyle agilmustir.

14. Anayasa Mahkemesinin yukarida gerekgesine yer verilen karari, Kanun koyucunun idari yargmnmn gorevine
giren bir konuyu adli yargmm gorevine verebilecegine, dolaystyla 2918 sayih Kanun'un 110. maddesinin birinci fikrasi ile
ongoriilen, bu Kanun’dan dogan tiim sorumiuluk davalarmm adli yargida goriilmesi dizenlemesinin Anayasa’ya aykir
bulunmadigma dair olup, esas itibariyle gorev konusunda verilimis bir karardir ve Anayasa'nn 158. maddesi uyarmca,
basta Uyusmazik Mahkemesi olmak tizere difer yargt organlart bakimindan da uyulmasi zorunlu bir karar
mesabesindedir.

15. Bu durumda, 2918 sayih Kanun'un 19/01/2011 tarthinde yirirlige giren 110. maddesi ile Anayasa
Mahkemesinin isaret edilen karan gozetildiginde, bahsi gegen Kanun maddesinin 2918 sayih Kanun’un uygulanmasindan
kaynaklanan sorumiuluk davalarmi kapsadigi ve Kanun'un, trafikle ilgili kurallan, sartlary, hak ve yikimlilikleri, bunlarm
uygulanmasi ve denetlenmesini, ilgili kuruluslan ve bunlarm gorev yetki ve sorumiuluklari ile gahisma usullerini kapsadigy,
dolayisiyla 2918 saylh Kanunun uygulanmasmdan dogan sorumiuluk davalarmm goriim ve ¢oziimiinde adli yargnmn
gorevli oldugu;, meydana gelen zararm tazmini istemiyle agilan bu davanm da adli yarg: yerinde ¢o6ziimlenimesi gerektigi
sonucuna varimstir.

16. Her ne kadar, dava konusu olayda davacmm zararma sebebiyet veren eylemler, dava disi kisilerin hileli
islemleri ile idare yanitilarak trafige tescilleri icin gerekli islemlerin hukuka aykm sekilde gergeklestiriimesi sebebiyle,
idare ¢aliganlarmmn kusurundan kaynaklanan ve idari hizmetin kotii iglemesi kapsaminda degerlendirilebilecek nitelikte
eylemler ise de; davaya konu zarardan dogan sorumlulugun 2918 sayih Kanunun ve bu Kanun'un uygulanmasma yonelik
Karayollan Trafik Y 6netmeligi'nin araglarm tesciline iliskin hitkiimlerine aykrt hareket ediimesinden kaynaklandig, 2918
sayih Kanun’un 110. maddesinde de, madde ayrmu yapimaksizin 2918 sayih Kanun’dan kaynaklanan sorumluluk
davalarmm adli yargi yerinde ¢oziimlenecegnin agikga belirtildigi; bu dizenlemenin, genel idare esaslarma iliskin
sorumluluk hiikiimlerini diizenleyen diger kanunlara nazaran 6zel nitelkte oldugu ve bu nedenle idare ajanlarmmn
eylemlerinden kaynaklansa dahi davaya konu uyusmazlikta 6ncelikli olarak uygulanmasi gerektigi kanaatine ulagtmgtir.

17. Yukarida belirtilen hususlar g6z éniinde bulundurularak; Antalya 5. Idare Mahkemesinin 08/04/2021 tarihli
ve E.2021/375 sayih bagvurusunun kabulii ile Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 25. Hukuk Dairesinin 09/02/2021 tarihli
ve E.2019/2482, K.2021/225 sayih kararm kaldmilmasi gerekmistir.

V. HUKI)

Agiklanan gerekgelerle;

A. Davann ¢oziimiinde ADLI YARGININ GOREVLI OLDUGUNA,

B. Antalya 5. Idare Mahkemesinin BASVURUSUNUN KABULU ile Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 25.
Hukuk Dairesinin 09/02/2021 tarihli ve E.2019/2482, K.2021/225 sayih KARARIN KALDIRILMASINA,

18/10/2021 tarihinde, ny:]er Aydemir TUNC, Nurdane TOPUZ ve Ahmet ARSLAN'n KARSI
OYLARIve OY COKLUGU ILE KESIN OLARAK Karar verildi.

Baskan Vekili Uye Uye Uye
Muammer Stukrii Mehmet Birol



TOPAL BOZER AKSU SONER

Uye Uye Uye
Aydemir Nurdane Ahmet
TUNC TOPUZ ARSLAN
KARSI OY

Uyusmazlk Mahkemesinin 15/02/2016 tarihli ve E.2015/926, K.2016:50 sayih kararmdaki karsi oy
gerekgesinde belirtildigi gibi; Uyusmazlk, davaciya ait araca, giinrik mevzuatma ayki olarak yurda sokuldugundan
bahisle emniyet yetkililerince el konulmasi tizerine ugranidi@ ileri siirilen maddi zararm yasal faiz ile birlikte tazmini
isteminden dogmusstur.

Adli ve Idari yarg yerlerince verilen gorevsizlik kararlar nedeniyle olusan olunsuz gorev uyusmazhg
lizerine saym ¢oguniuk goriisit dogrultusunda “Uyusmazhigin ¢oziimiiniin 2918 sayih Kanun'un 110. maddesi
geregince adli yargmn gorev alanmda bulundugu” gerekgesiyle adli yargnm gorevli olduguna karar verilmistir.

2918 sayih Karayollar Trafik Kanunu'nun 110. maddesine 6099 sayih Kanunla eklenen 1. fikra ile
"[sleteni veya sahibi Devlet ve diger kamu kuruluslar olan araglarm sebebivet verdigi zararlara iliskin olanlart
ddéhil, bu Kanundan dogan sorumluluk davalary, adli yargida goviiliiv. Zavar gorenin kamu gorevlisi olmast, bu
fikra Hiikmiiniin uygulanmasim dnlemez. Hemzemin gegitte meydana gelen tren-trafik kazalarmda da bu Kanun
hiikiimleri uygulanr." hikmii getiribmistir.

Eldeki uyusmazlik ise amlan Kanun hitkkmii kapsaminda kalmamaktadir.

Zira, 2918 sayih Kanun'un 85. maddesinde agikga belirtildigi tizere Kanun motorlu araglarm
isletimesinden dogan zararlar nedeniyle ara¢ isleteninin hukuki sorumlulugunu diizenlemektedir. Oysa ki somut
uyusmazlikta davacy, noter yoluyla satm aldig araca giimrik mevzuatma aykm olarak yurda sokuldugundan bahisle
emniyet yetkililerince el konuldugunu ve miilkiyetin kanmuya geciriimesi sebebiyle ugradigy zararda davah idarenin hizmet
kusuru bulundugunu ileri stirmektedir.

Anayasann 125. maddesinde; idarenin her tiirfii eylem ve islemlerine kars yargi yolunun agik oldugu
belirtildikten sonra, son fikrasinda, idarenin kendi eylem ve iglemlerinden dogan zarar1 6demekle yiikiimlii oldugu kurala
baglanmustrr.

Idare kural olarak yiiriitt{igii kamu hizmetiyle nedensellik bag kurulabilen zararlari tazminle yiiktimlit
olup; idari eylem ve/veya islemlerden dogan zararlar Idare Hukuku kurallar ¢ercevesinde, hizmet kusuru veya kusursuz
sorumluluk ilkeleri geregi tazmin edilmektedir.

Idarenin yiiritmekle gorevii oldugu bir hizmetin kurulusunda, diizenlenisinde veya isleyisindeki nesnel
nitelikli bozukluk, aksaklik veya bosluk olarak tanmilanabilen hizmet kusuru; hizimetin kotil iglemesi, geg islemesi veya hi¢
islememesi hallerinde gergeklesmekte ve idarenin tazmin yikiimliiliginiin dogmasma yol agmaktadr.

Davah kamu tiizel kisiligi olup; kural olarak, iglem ve eylemleri idari nitelik tasr. Somut olayda, bu
davalnm yasa ile kendilerine verilmis bulunan gorevleri geregi gibi yerine getirmedikleri ileri stiriimiistiir. Gorevin hi¢ veya
geregi gibi yerine getirilmemesi hizmet kusuru niteligindedir. Idare’nin hizmet kusurundan dogan zararlardan dolays, idari
Yargilama Usulii Kanunu'nun 2/1-b maddesi geregince Idare’ye karst idari yarg yerinde tam yargi davasi agilmasi
gerekir.

Trafik tescil ve biro amirligi tarafindan arag tesciline iliskin olarak yapilan iglemlerin idari nitelikte olup hi¢
yapilmamasi, ge¢ yapiimasi ya da geregi gibi yapilip yapilmadig hususunun idari yargr yerinin denetimine tabi bulunmasma
gore 2577 sayh I.Y.U.K 2/1- b maddesinde sayilan dava cesitlerinden olan eldeki tam yarg1 davasinda uyusmazhgmn
¢oziimiinde idari yargi gorevlidir.

Bu gerekeelerle uyusmazlikta Adli Yargiyr gorevli kabul eden saym ¢ogunlugun goriisiine katilmiyoruz.
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