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UYUSMAZLIK MAHKEMESI alacagnn tahsili maksadiyla 6183 sayil
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Davah  : Sosyal Giivenlik Kurunm Bagkanhg;

I. DAVA KONUSU OLAY

1. Davaci vekili, davacmn ortag oldugu kamu borglusu sirketin sigorta prim borglarmm tahsili kapsammnda
adma kayith 6zel motorlu tasit aracmnn satigma iliskin ihalenin feshi isteniyle adli yargi yerinde dava agnustir.

II. UYUSMAZLIGA iLiSKiN BASVURU SURECI
A. Adli Yargida

2 . Sakarya 3. I Mahkemesinin 31/03/2020 tarihli ve E.2020/68, K.2020/101 sayih karanile,
"menkul mal ihalesinin feshine iliskin davada 6183 sayili Kanun'un 99. maddesinin uygulanamayacagi, 2004
sayili Kanun'un 112 vd. maddeleri uyarmnca icra mahkemelerinin gorevli oldugu” gerekgesiyle gorevsizlik karart
verilmistir. Bu karar, istinaf edilmeksizin 01/07/2020 tarihinde kesinlesmistir.

3. Sakarya 3. fcra Hukuk Mahkemesinin 19/01/2021 tarihli ve E.2020/98, K.2021/15 sayih karan ile;
"2576 sayih Kanun'un 6/b maddesi uyarmca 6183 sayii Kanun'un uygulanmasimdan dogan uyusmaziiklarin
vergi mahkemelerinde ¢oziilecegi” gerekgesiyle davanm yargt yolu nedeniyle usulden reddine karar verilmistir.

4. Sakarya Bolge Adliye Mahkemesi 8. Hukuk Dairesinin 28/05/2021 tarihli ve E.2021/618, K.2021/831
sayil karar ile, istinaf bagvurusunun esastan reddine kesin olarak karar verilmis ve boylelikle ilk istnafa konu karar
kesinlegmistir.

5. Davact vekili bu kez benzer taleple idari yargi yerinde dava agmustir.

B. idari Yargida

6. Sakarya Vergi Mahkemesinin 16/07/2021 tarthli ve E.2021/476, K.2021/425 sayilh karan ile, "vergi
disindaki uyusmaziigin idare mahkemesinde goriilmesi gerektigi" gerekgesiyle davann gdrev yoniinden kesin
olarak reddine karar verilmis ve dava dosyasi Sakarya Idare Mahkemesine gonderilmistir.

7. Sakarya 1. idare Mahkemesinin 05/08/2021 tarihli ve E.2021/654sayih ara karan ile; "5510 sayili
Kanun'un 88.maddesi uyarimca, Kurumun prim ve diger alacaklarmin tahsilinde, 6183 sayii Kanun'un
uygulanmasmdan dogacak ihalenin feshi gibi uyusmaziiklarm ¢oziimiinde is mahkemesinin gorvevli oldugu"
kanaatiyle, 2247 saylh Kanun'un 19. maddesi uyarmca gorevli yargl yerinin belirlenmesi igindosyanmn Uyusmazlik
Mahkemesine génderilmesine karar verilmistir.

I ILGILI HUKUK
8. 5510 sayill Sosyal Sigortalar ve Genel Saghk Sigortast Kanunu'nun“Primlerin ddenmesi” bashkh §8.
maddesinin ilgili kisimlar s6yledir:

“Kurumun siiresi i¢inde ddenmeyen prim ve diger alacaklarmmn tahsilinde, 6183 sayili Amme
Alacaklarmmn Tahsil Usilii Hakkimda Kanunun 51 inci, 102 nci ve 106 nct maddeleri harig, diger
maddeleri uygulanw: Kurum, 6183 sayili Kanunun uygulanmasinda Malive Bakanhgi ile diger kamu
kurum ve kuruluglari ve mercilere verilen yetkileri kullanir....

Kurumun 6183 sayii Kanun kapsaminda takip edilen prim ve diger alacaklari amme alacag
niteliginde olup, imtivazli alacakt: Kurumun taraf oldugu her tiirlii dava ve icra takiplerinin kismen



veya tamamen aleyhe neticelenmesi halinde 2004 sayili Icra ve Iflas Kanununda yazili tazminat ve
cezalar Kurum hakknda uygulanmaz.

Kurumun prim ve diger alacaklarinin tahsilinde, 6183 sayii Amme Alacaklarmin Tahsil Usilii
Hakkinda Kanunun uygulamasindan dogacak wuyusmazliklarin ¢oziimlenmesinde Kurumun alacakl
biriminin bulundugu yer is mahkemesi yetkilidir. Yetkili is mahkemesine basvurulmast alacaklarm takip
ve tahsilini durdurmaz.”

9. Aym Kanun'un “Uyusmazliklarm ¢oziim yeri” baghklil 01. maddesi soyledir:

“Bu Kanunda aksine hiikiim bulunmayan hallerde, bu Kanun hiikiimlerinin uygulanmasiyla ilgili
ortaya ¢ikan uyusmaziiklar is mahkemelerinde goriiliir.”

10. 5502 sayh Sosyal Giivenlik Kurumuna iliskin Bazi Diizenleneler Hakkmnda Kanun'un 37. maddesinin
tictincii fikrasi s6yledir:

“Siiresi icinde 6denmeyen sosyal sigorta ve genel saghk sigortasi primleri, issizlik sigortasi primleri,
idari para cezalari, gecikme zamlari, katiim paylart Kurum alacagina doniisiir ve bu alacaklarin
tahsilinde, 6183 sayili Amme Alacaklarmmm Tahsil Usulii Hakkmmda Kanunun 51 inci, 102 nci ve 106 nct
maddeleri hari¢ diger maddeleri uygulanwr.”

11. 6183 sayih Amme Alacaklarmin Tahsil Usulii Hakkmndaki Kanun'un 77 ila 87. maddeleri arasmda menkul
mallarm haczi ve satisma iliskin hikkiimlere, 88 ila 99. maddeleri arasmda ise gayrimenkullerin haczi ve satisma dair
hitkiimlere verilmis olup, 99. maddede "halenin feshinin gayrimenkuliin bulundugu yerin icra tetkik merciinden
sikayet yoluyla istenebilecegi, ihalenin feshi veya kaydn tashihi hakkimda baskaca mahkemeye veya idari kaza
mercilerine miiracaat olunamayacag” dizenlenmistir.

IV. INCELEME VE GEREKCE

A. iIk inceleme

12. Uyusmazik Mahkemesinin Muammer TOPAL'm baskanh@nda, Uyeler Birol SONER, Nilgin TAS,
Dogan AGIRMAN, Aydemir TUNC, Nurdane TOPUZ ve Ahmet ARSLANm katiimlartyla yapilan28/02/2022 tarihli
toplantismda; 2247 sayih Kanun'un 27. maddesi uyarmca yapilan incelemeye gore, Idare Mahkemesince, amlan
Kamun'un 19. maddesine gore bagvuruda bulunulmus oldugu, Mahkemece idari yargt dosyasmn ekinde adli yargi
dosyasi ile birlkte Uyusmazik Mahkemesine gonderildigi ve usule iliskin herhangi bir noksanlk bulunmadig
anlasildigndan gérev uyusmazliginm esasmm incelenmesine oy birligj ile karar verildi.

B. Esasm incelenmesi

13. Raportér-Hakim Murat UCURun, davann ¢oziiminde adli yargmmn gorevli oldugu yolundaki raporu ile
dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsavcilarca goreviendirilen Yargtay Cumhuriyet Savesst Halil Tbrahim CIFTCT
ile Danistay Savcist Yakup BAL'm davada adli yargmm gorevli oldugu yolundaki sozlii agiklamalan da dinlendikten
sonra geregi gorisiiliip distiniildit:

14.  Dava, davall Kurum alacagmmn tahsili maksadiyla 6183 sayih Kanun'un 84. maddesi uyarinca yapilan
menkul mal satig thalesinin iptali istemiyle agiinustrr.

15. 6183 sayih Kamun uyarmca amme alacagmm tahsili icin haczedilen gayrimenkullerin ihalesinin feshinin
gayrimenkuliin buluindugu yer Icra Tetkik Merciinden istenecegi aym Kamm'un amir hilkkmii olup, menkul mallarm
ihalesine iliskin olarak gorevli mahkeme konusunda kanun koyucu agik bir diizenleme yapmamis; ancak, Sosyal
Giivenlik Kurumu alacaklarmm tahsiline iliskin olarak 5510 sayih Kanun'da 6zel dizenleme getirilmigtir.

16. Dosya kapsammna gore uyusmazlk; daval Kurum tarafindan gerceklestirilen menkul mal ihalesi
oncesinde 6deme enmrinin davaciya teblig edilmedigi, takibin kesinlesmedigi, thale giinii ve satig sartnamesinin teblig
edilmedigi iddialartyla ihalenin feshinin talebi iizerine ¢iknstir. Dava konusu iddialar thale 6ncesine ait olup, uyusmazhigm
temelinde 6183 saylh Kanun'a atfen 5510 sayith Kanun'un 88. maddesindeki tahsil asamasy siireci yatmaktadr. Bu
durumda, Sosyal Giivenlik Kurumu'mun prim alacag niteligindeki amme alacagmn tahsili stirecindeki dava konusu
menkul malin satis ihalesinin iptali ile ilgili uyusmazhigr ¢6ziimlemekle adli yargr yeri (is mahkemesi) gorevli bulunmaktadir.

17.  Belirtilen hususlar gz 6niinde bulundurularak, Sakarya 1. Idare Mahkemesinin bagvurusunun kabulii ile
somut olayda Sakarya 3. Is Mahkemesi gorevli olmakla birlkte bagvuru dncesi son gorevsizlik karart veren Sakarya 3.
Icra Hukuk Mahkemesi kararinm kaldiriimasma karar verilmesi gerekmistir.

V. HOKO
Aciklanan nedenlerle;
A. Davann ¢oziimiinde ADLI YARGI YERININ GOREVLI OLDUGUNA,

B. Sakarya 1. idare Mahkemesinin BASVURUNUN KABULU ile, Sakarya 3. Icra Hukuk Mahkemesinin
19/01/2020 tarihli ve E.2020/98, K.2021/15 sayilht GOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA,

28/02/2022 tarihinde OY BIRLIGI ile KESIN olarak KARAR VERILDI.
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