T.C. OZET: Davalh Oda’ya kayith olarak

UYUSMAZLIK MAHKEMESI taksicilk meslegini  siirdiiren  davaci

tarafindan, Oda’nn Olagan Genel Kurul
ESASNO  :2021/591 Toplantisinda  karara baglanan "....oda
KARAR NO : 2021/659 tarafindan bagis alinan paralarn iade
KARAR TR :27/12/2021 edilmemesine oy ¢oklugu ile karar

verilmigtir."  icerikli  "n"”  giindem

maddesinin iptali ile kendisinden bagg adi

altinda alman parann iadesi istemiyle

acilan davanm, IDARI  YARGI
YERINDE goriilmesi gerektigi hk.

KARAR

Davaa :B. L.

Vekili : Av. M. B.

Davah : Antalya Softrler, Otomobilciler, Kamyoncular, Kamyonetgiler ve
Otobiisgiller Esnaf ve Sanatkarlar Odas1 Bagkanlg

Vekili : Av. A K.

L. DAVA KONUSU OLAY

1. Davaci vekili, miivekkilinin davah Oda’ya kayith olarak 07 ... 4587 plakah aract ile taksicilik meslegini icra
ettigini; Antalya’nm Aksu ilgesinde inga edilen Expo 2016 Diinya Tarm Fuar Alaninda taksi duragi kurulmasma karar
verildiginibununla ilgili olarak mivekkilinin de aralarmda bulundugu taksicilere davah Oda tarafindan diizenlenen tantim
toplantismda; Expo 2016 duraginda c¢ahismak isteyen ticari (T) plaka sahibi esnaflarm davali Odann banka hesabma,
bildirilen son 6deme tarihine kadar 35.000 TL yatwrmasi gerektigj, belirtilen meblagn bildirilen son 6deme tarihine kadar
yatiriimamasi durumunda bahse konu durakta ¢ahsamayacagmm bildirildigini; diger bir anlatimla, Expo 2016 duragma
gecis yapiimasmm, 35.000 TL'nin 6denmesi sartma baglandigini; miivekkilinin daha iyi is yapabilecegini diisiinerek talep
edilen miktarm 20.000 TL'sinin davah Oda hesabma 16/03/2015 tarihinde yatirdigm, geriye kalan 15.000 TL i¢in alman
senedin daha sonra iade edildigni; miivekkilinin diger meslektaglarmm, alman paranm iadesi talebine iliskin olarak davah
Oda’ya yaptiklari bagvurulara; talebin genel kurulda goriisillecegine iliskin cevap verildiginden, Genel Kurulda alnacak
kararm bekledigini; 21/01/2018 tarihinde yapilan Genel Kurulda "»" sayih gindem maddesi ile taksici esnafi tarafindan
Odaya yapilan 6demelerin iade edilip edimeyecegi konusuna iliskin olarak objektif bir oylama yapilimaksizn usulsiiz bir
sekilde alman paralarm iade edimemesine karar verildigmni, bumun hukuka aykm oldugunu; 5362 sayih Esnaf ve
Sanatkérlar Meslek Kuruluglant Kanunu'mun 14. maddesinde, odalarm gelirlerinin tahdidi olarak sayildigmi; sayilan
gelirler arasinda, odalarm durak degistiriimesi karsiiginda ticret alabileceginin belirtitmedigin; 5018 saylh Kamu Mali
Yonetimi ve Kontrol Kanunu'nun " Bagis ve Yardimlar” baglkh 40. maddesinde de; "Herhangi bir gercek veya tiizel
kisi tarafindan, kamu hizmetinin karsiig olarak veya kamu hizmetleriyle iliskilendirilerek bagis veya yardim
toplanamaz, benzeri adlar altinda tahsilat yapilamaz." hikminiin diizenlendigini; Giimrik ve Ticaret Bakanhg@ Esnaf
ve Sanatkarlar Genel Midirliiginin 02/01/2018 tarihli ve 30741369 sayih"Antalya Soforler, Otomobilciler;
Kamyoncular ve Kamyonetgiler Esnaf ve Sanatkarlar Odasi-inceleme raporu”konulu yazismda, miivekkili ve
diger taksici esnafindan alinan paralarn haksiz ve usulsiiz oldugunun tespit edildigini; Oda tarafindan; Expo 2016 taksi
duragma gegmek isteyen 46 arag sahibinin 17 tanesinden 35.000 TL, 2 tanesinden 20.000 TL, 1 tanesinden 19.000 TL,
3 tanesinden 15.000 TL, 1 tanesinden 7.000 TL ve 1 tanesinden de 5.000 TL alndigm, 23 ara¢ sahibinden ise herhangi
bir ticret almmadigm, bir kismindan ise senet alndigni, Oda tarafindan; usul ve Kanun'a aykiri para tahsil edildigi gibi
usulsiiz alman paralarm da esitlik ikesine aykmri olarak alndigm Giimrik ve Ticaret Bakanl@ Rehberlk ve Teftis
Bagkanhigy tarafindan; davah Oda hakkinda hazrlanan 13/12/2017 tarih 338-C/06-01 sayih inceleme raporunda bu
konunun da incelendigini, usulsiiz para alindigma dair ¢ok agik ve net tespitler yapildigm ifade ederek; 21/01/2018 tarihli
Antalya Softrler, Otomobilciler, Kamyoncular ve Kamyonetciler Esnaf ve Sanatkarlar Odas1 Genel Kurulunda "n"
giindem maddesi ile usulsiiz ve hukuka aykir olarak karara baglanan islemin iptali ile miivekkilinden alman 20.000 TL'nin
Odenre tarihinden itibaren isleyecek yasal faizi ile birlikte 6denmesi istemiyle idari yarg yerinde dava acmustir.

II. UYUSMAZLIGA ILiSKiN BASVURU SURECIH
A. Idari Yargida
2. Antalya 2. idare Mahkemesi 09/10/2018 tarihli ve E.2018/163, K.2018/900 sayih karar ile, uyusmazhigmn

esasmi inceleyerek, dava konusu islemin iptaline, 35.000 TL'nin davaciya iadesine karar vermis, karara karsi istinaf
yoluna basvurulmustur.

3. Konya Bolge Idare Mahkemesi 3.1dari Dava Dairesi 04/01/2019 tarihli ve E.2018/2202, K.2019/2 sayih



karan ile, dava konusu iglemin iptali ile tahsil edilen tutarm iadesi istemi hakkmnda agilan bu davann gorev yoniinden
reddine karar veriimesi gerekirken, isin esasi hakkinda verilen idare mahkemesi kararmda hukuki isabet gorilimedigi
gerekeesiyle; istinaf isteminin kabuliine, istinaf bagvurusuna konu Antalya 2. Idare Mahkemesi kararmm kaldirimasma,
dosyanmn yeniden karar verilmek tizere mahkemesine iadesine kesin olarak karar vermistir.

4. Antalya 2.idare Mahkemesi 26/02/2019 tarihli ve E.2019/148, K.2019/184 sayih karan ile,
uyusmazligin adli yargl yerinde ¢oziimlenmesi gerektiginden bahisle davann 2577 sayih Kamun'un 14/3-a ve 15/1-a
maddeleri uyarmca gorev yoninden reddine karar vermisti. Bu karar istinaf yolna bagvurulmaksizm kesmlegmistir.
Kararm ilgili kismu s6yledir:

“Niza konusu olayda; uyusmazligin davact tarafindan davali idare hesabma yatwilan 20.000,00.-

TL ile yatwilan bu parann iadesi isteminin reddi isleminden kaynaklandigy, Giimriik ve Ticaret
Miifettisligince yapilan teftis sonucunda yatwian paranin bagis olmadig ifade edilmis ise de, soz
konusu paranin  herhangi bir idari islem ve/veya eylem neticesinde davall idavenin hesabina
yatwimayp meccanen davact yanca sarta bagh olarak bagis yapidigi ve Odeme dekontunun
agtklamalar kisminda " 07 T 4587 bayram Lagin” ifadesine yer verilerek, yatwilan paranin plakaya
bagh bir bagis olarak belirtildigi, 6deme yapilmasi suretiyle de davact ve davali arasinda bagis akdinin
kuruldugu, bu baglamda bu uyusmazlign bagis sozlesmesinden kaynaklandigi, bu sozlesmenin Vergi
Mahkemesinin gorevine giren vergi, vesim, har¢ ve benzeri mali yiikiimler ile bunlarin zam ve cezalart
ile tarifelere iligkin bulunmadigi gibi idare mahkemesinin gorevine giren iptal veya tam yargi davasma
konu bir islem ile ilk derecede Danmistayca ¢oziimlenecek bir islem de olmadigi; dolayisiyla ozel hukuk
iliskisinden dogan ve sozlesme hiikiimlerinin taraflarm serbest iradesiyle belirlendigi bags
sozlesmesinden kaynaklanan wyusmazhigm adli yargr yerinde ¢oziimlenmesi gerektigi sonug¢ ve
kanaatine ulasiumaktad.”

5. Davact vekili bu kez, aym istemle adli yarg yerinde dava agnustur.
B. Adli Yargida

6. Antalya 3. Asliye Hukuk Mahkemesi 22/09/2020 tarihli ve E.2019/276, K.2020/493 sayih karan
ile, davanmn idari yarg1 yerinde goriilmesi gerektigi anlagildigmdan dava dilek¢esinin usulden reddine; aym konu ile ilgili
kesinlesmis Antalya 2. Idare Mahkemesinin 2019/148 esas sayih dosyast ile adli yarg! yerinin gorevli olmasi nedeniyle
verilen red kararmmn kesinlesmis olmast gozetilerek Mahkemelerinin kararmmn kesinlesmesi sonrasmda yargi yolu
uyusmazligmm ¢ozimii igin dosyanm Uyusmazlik Mahkemesi Baskanhigma gonderilmesine karar vermis, bu karar istmaf
yoluna bagvurulmaksizin kesmlesmisti. Mahkeme daha sonra dosyayr bir {ist yaziyla Uyusmazlk Mahkemesine
gondermistir. Kararm ilgili kismi s6yledir:

".. yukarida anlatilan safahat kapsammnda davali odanin genel kurulunda aliman kararm iptali ile
ilgili islem ve buna bagh olarak fazla tahsil edilen paranin iadesine iliskin davann davact odanin
yaptig islemlerin dogrudan yasadan kaynaklanmis olup genel kurulun da bu kapsamda yapilmast ve
idari iglem olarak kabul edilmesi gerektigi hususu degerlendirilerek, idari yargi yerinde goviilmesi
gerektigi anlasimakla, davanin usulden reddine karar vermek gerekmis, kesinlesen idave mahkemesi
karari da degerlendirilerek mahkememiz kararimin kesinlesmesi sonrasmda yargt yolunun belirlenmesi
bakimmdan dosyamin uyusmaziik mahkemesine gonderilmesine karar vermek suretiyle asagidaki
sekilde hiikiim kurulmustur."

M1 iLGILi HUKUK

7. Tirkiye Cumhuriyeti Anayasastnin “Kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluglar:” baghkh 135.
maddesinin birinci fikrasi soyledir:

“Kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslart ve iist kuruluslari, belli bir meslege mensup
olanlarm miisterek ihtivaglarim karsilamak, mesleki faalivetlerini kolaylastrmak, meslegin genel
menfaatlere uygun olarak gelismesini saglamak, meslek mensuplarimn birbirleri ile ve halk ile olan
iliskilerinde diiriistliigii ve giiveni hakim kilmak iizere meslek disiplini ve ahlakmi korumak maksad ile
kanunla kurulan ve organlart kendi iiyeleri tarafindan kanunda gésterilen usullere gore yargi gozetimi
altnda, gizli oyla secilen kamu tiizelkisilikleridir.”

8. 5362 sayih Esnaf ve Sanatkarlar Meslek Kuruluslar Kanunu’muin “Amag ™ baslkh 1. maddesi soyledir:

“Bu Kanunun amacy; esnaf ve sanatkdrlar ile bunlarm yanlarinda ¢alisanlarn mesleki ve teknik
ihtivaglarm karsilamak, mesleki faaliyetlerini kolaylastwmak, meslegin genel menfaatlerine uygun
olarak gelismelerini ve mesleki egitimlerini saglamak, meslek mensuplarmmn birbirleriyle ve halk ile
olan iliskilerinde diiriistligii ve giiveni hdkim kilmak, meslek disiplini ve ahldki korumak ve bu
maksatla kurulan tiizel kisilige sahip kamu kurumu niteligindeki esnaf ve sanatkarlar odalart ile bu
odalarmn iist kurulusu olan birlik, federasyon ve Konfederasyonun c¢alisma usil ve esaslarm
diizenlemektir.”

9. Aym Kanun’un “Tanimlar” baglkh 3.maddesinin ilgili kism s6yledir:



“Bu Kanunun uygulanmasmnda(...) d) Oda: Esnaf ve sanatkdrlarm kuracaklar ihtisas ve karma
esnaf ve sanatkdrlar odalarm,(...) Ifade eder.”

10. Aym Kanunun “Odalari organlar:” baghkh 9.maddesinin ilgili kism s6yledir:

“ Oda organlari sunlardir:

a) Genel kurul: Genel kurul toplanti tarihinden en az alti ay once odaya kaydolmus ve Bakanlik e-
esnaf ve sanatkdr veri tabanmndan, ilgili esnaf ve sanatkdrlar meslek kurulusu tarafindan alinacak,
genel kurul toplantisma katilacaklar listesine dahil olan tiyelerden olusur.

b) Yonetim kurulu: Baskan dahil olmak iizere, tiye sayist 1000'den az olan odalarda yedi, tiye sayist
1000-2000 olanlarda dokuz, 2000'den fazla olan odalarda onbir kisiden olusur ve genel kurul tiyeleri
araswmdan dort yi siireyle gorvev yapmak iizere segilir. Aym sayida yedek iiye segilir.(...)”

11. Aym Kanun'un “Oda genel kurulunun gorev ve yetkileri” baglkh 10. maddesinin ilgili kismu soyledir:
"Oda genel kurulunun gorev ve yetkileri sunlardir:

J) Bagh oldugu birligin muvafakati alimmak sartiyla kurulus amacim gerceklestirmeye yonelik
gayrimenkul ve her tiirlii tagit alim ve satimna, gayrimenkul karsihgimda 6diing para almmasma karar
vermek.”

12. Aym Kanun'un “Oda yonetim kurulunun govev ve yetkileri” baghkh 11. maddesinin ilgili kisimlari
sOyledir:

“Oda yonetim kurulunun gorev ve yetkileri sunlardir:
a) Oda islerini mevzuat ve genel kurul kararlarma uygun olarak yiiriitmek.
b) Bakanligin mevzuat geregi verecegi gorevleri yerine getirmek.
()
f) Oda iiyelerinin ¢alisma konularma given hususlarda haklarimt korumak icin resmi ve Ozel
kuruluglar nezdinde girisimlerde bulunmak, tiyelerinin mesleki menfaatlerini ilgilendiven konularda, adli
ve idari yargt mercileri oniinde oda bagkanm marifetiyle odayi temsil etmek.

h) Uyelerin, ¢alisma konularma given islerde gelismelerini saglamak ve ihtivaclarm karsiamak
bakimindan, gerekli tedbirleri almak, kurslar diizenlemek ve bu konuda ihtiya¢ duyulan tesisleri kurmak
tizere genel kurula teklifte bulunmak, bu bilgileri Bakanlik e-esnaf ve sanatkdr veri tabannda
giincelleyerek takip etmek.”

13. Aym Kanun'un “Odalarm gelirleri” baghkh 14. maddesinin ilgili kismlar s6yledir:
"Odalarn gelirleri sunlardir:
a) Kayit iicreti.
b) Yillik aidat.
¢) Konfederasyonca belirlenen tarife iicretleri karsiligmmda diizenlenecek ve onanacak belgeler ile
yapilan hizmetler karsiiginda alinacak iicretler.
d) Mesleki yeterlik belgesi iicretleri.
e) Yaym gelirleri.
1) Smav iicretleri.
2) Oda amacim gergeklestirmek icin kurulacak kuruluslarn ve istiraklerin gelirleri.
h) Oda tarafindan diizenlenecek danismanlik, egitim, kurs ve sosyal faaliyet gelirleri.
1) Muhasebe islerinin yapilmasmdan elde edilen gelirler.
J) Faiz ve diger gelirler.
k) Bagis ve yardimlar.”

IV. INCELEME VE GEREKCE
A. ilk inceleme

14.Uyusmazik Mahkemesinin Celal Miimtaz AKINCI'nin bagkanhginda, Uyeler Birol SONER, Nilgiin TAS,
Dogan AGIRMAN, Aydemir TUNC, Nurdane TOPUZ ve Ahmet ARSLAN'm katihmlarryla yapilan 27/12/2021 tarihli
toplantisinda; dosya tizerinde 2247 sayih Kanun'un 27. maddesi uyarinca yapilan incelemeye gore, olay kisminda
belirtildigi tizere, taraflar, konusu ve nedeni aymt olan davada; idari yargl yerince adli yargt yerinin gorevli oldugu
gerekcesiyle verilmis bir gorevsizlik karart bulunmakta olup, bumun tizerine kendine gelen davay: inceleyen adli yargt
yerinin sahip oldugu secenekler ile verdigi karar bakimindan bir degerlendirme yapilmasi gerekmektedir.

15. 2247 sayih Kanun'un 14. maddesinde yer alan, “Olumsuz géorev uyusmazligmm bulundugunun ileri
stiriilebilmesi icin adli ve idari yargi mercilerinin taraflari, konusu ve sebebi aym olan davada kendilerini
gorevsiz gormeleri ve bu yolda verdikleri kararlarm kesin veya kesinlesmis olmasi gerekir.

Bu uyusmazhigin giderilmesi istemi, ancak davann taraflarmca (...) ileri siiriilebiliv.” hikmine gore,



idare mahkemesinin kesinlesmis gorevsizlik karari {izerine adli yargl yerince de gorevsizlik karar verilmesi ve bu kararm
kesinlesmesi halinde, olumsuz gorev uyusmazhign dogmus olacak; hukuk alannda dognmus bulunan bu uyusmazhign
giderilmesi istemi ise, ancak davanm taraflarmca ileri siiriilebilecektir.

16. 2247 saylh Kanun'un 19. maddesindeki “Adli ve idari yargt mercilerinden birisinin kesin veya
kesinlesmis gorevsizlik karari iizerine kendisine gelen bir davayi incelemeye baslayan veya incelemekte olan bir
yargt mercii davada gorevsizlik karart veren merciin gorevii oldugu kamsma varwrsa, gerekgeli bir karar ile
gorevli merciin belirtilmesi icin Uyusmazlik Mahkemesine basvurur ve elindeki isin incelenmesini Uyusmaziik
Mahkemesinin karar vermesine degin erteler.

(Degisik ikinci fikra: 23/7/2008 — 5791/9 md.) Yargi merciince, dnceki gorevsizlik kararina iliskin dava
dosyast da temin edilerek, gerekceli bagvuru karar ile birlikte dava dosyalart Uyusmazlik Mahkemesine
gonderilir.” hikmine gore ise, adli yargt yeri, davaya bakma gorevinin daha 6nce gorevsizik karari veren idari yargt
yerine ait oldugunu belirten gerekgeli bir karar ile dogrudan Uyusmaziik Mahkemesine bagvurma olanagma sahiptir. Su
kadar ki, bagvuru kararmm, gorev konusunda Uyusmazik Mahkemesince karar veriimesine degin isin incelenmesinin
ertelenmesi hususunu da igermesi gerekir.

17. Kanun koyucu, 14. maddeye gore olumsuz gérev uyusmazhigt dogmasi durunmunda her ki yargl merciince
isten el ¢ekilmis oldugundan bagvurma istencini davanin taraflarma biraknus iken, bu yonteme oranla daha kisa zamanda
¢oziime ulasimasm amacladig 19. madde ile, daha 6nce gorevsizlik karari veren yargl mercinden sonra davayr
inceleyen yargi merciine, isten el cekmeden dogrudan Uyusmaziik Mahkemesine bagvurma olanagm tanmustir.

18. Olayda, adli yarg yerince, 2247 sayih Kanun'un 19. maddesi uyarmca, Idare Mahkemesinin gorevsizlik
karar ile Mahkemeleri dosyasi arasinda olumsuz gorev uyusmazligl ¢iktigmdan dolayi, gorevsizlik karar1 yaninda, gorevii
yargl yerinin belirlenmesi amaciyla dosyann Uyusmaziik Mahkemesine gonderiimesine de karar verildigi; ancak bunun
ara karan ile degil, dosyann kapatiip karar numarasi alnmak suretiyle yapildig1 ve kararm kesinlesmesinden sonra,
dosyanm bir iist yaztyla Uyusmazlik Mahkemesine génderildigi goriimiistiir.

19. Bu haliyle, Asliye Hukuk Mahkemesince re’sen yapilan bagvary, 2247 sayih Kanun’da 6ngoriilen yonteme
uymamakta ise de; Uyusmazlik Mahkemesi’nin 6niine gelmis bulunan gérev uyusmazliginmn ¢oziime kavusturulmasi dava
ekonomisine ve Uyusmazlik Mahkemesi’nin kurulug amacma uygun diiseceginden ve sonugta usule iliskin bagka bir
noksanlk da bulinmadig anlasidigindan, adli ve idari yarg yerleri arasmda dogan gorev uyusmazligmmn esasmnn
mncelenmesine oy birligi ile karar verildi.

B. Esasm incelenmesi

20. Raportor-Hakim Taskm CELIK'in davann ¢6zimiinde idari yargmm gorevli oldugu yolundaki raporu ile
dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bagsavcilarca goreviendirilen Yargtay Cumhuriyet Saverst Halil Ibrahim CIFTCI
ile Danistay Saveist Yakup BAL'm davada idari yargmmn gorevli oldugu yolundaki sozlii agiklamalart da dinlendikten
sonra geregi goriistiliip distintildii:

21. Dava, Antalya Soforler, Otomobilciler, Kamyoncular ve Kamyonetgiler Esnaf ve Sanatkarlar Odasma
kayith olarak 07... 4587 plakah aracin maliki olan davaci tarafindan, davah odanm 21/01/2018 tarihli Olagan Genel
Kurul Toplantisinda karara baglanan "....oda tarafindan bagis alinan paralarm iade edilmemesine oy ¢oklugu ile
karar verilmigtir" igerikli "n" gindem maddesinin; usulsiiz ve hukuka aykiri olarak karara baglandigi, kendilerinden
"bagis" adi altmda alman paralarm mevzuatta yeri olmadig), yeni duraga kaydolabilmek i¢in herkesten ayr miktarlarda
para alndig;, baz taksicilerden hi¢ para almmadig ileri siiriillerek iptali ile kendisinden alman 20.000 TL'nin 6deme
tarthinden itibaren isletilecek yasal faiz ile birlikte 6denmesi istemiyle acihugtir.

22. Dava dosyasmmn incelenmesinden; davah Oda Baskanlgmm 06/03/2015 tarihli ve 2 sayih Y 6netim Kurulu
kararmm 8. maddesiyle "2016 yilinda faalivete gegmesi planlanan Expo taksi durag icin yapilan basvurularin
degerlendirmeye alimmasma, sehir merkezindeki trafik sikisiklign azaltmak, duraklarda faaliyet gosteren ticari
taksi sahiplerinin bagvurularma oncelik tammmasma, taksi durag icin yapilacak bagvurularda 5362 sayih
Yasa’'min 14. maddesi geregince basvuru sahiplerinden kendi istek ve arzulariyla yapacaklar: bagislarin kabul
edilmesine, bagislarm 14. madde uyarimca Oda’ya gelir olarak kaydma, bu bagislarm ayr hesapta toplanarak
hizmet binasmn bulundugu arsann Vakiflar Genel Miidiirliigiinden alimt icin kullanmiimasma" karar verildigi; 07
T 4587 plakal ticari aracm maliki olan davaci tarafindan, aracmu Expo 2016 duragma kaydettirmek maksadiyla
16/03/2015 tarihinde davali Oda'nn hesabma 20.000 TL yatrildig, ¢esitli konularda davah odaca usulsiiz islemler
yapildig yoniindeki sikayetler tizerine Giimrik ve Ticaret Bakanhg Miifettisligince yapilan teftis sonucu 13/12/2017
tarihli ve 338-C/06-01 sayil inceleme Raporu diizenlendigi, raporda; "odanin banka hesabina bagis adi altinda
mubhtelif tarih ve tutarlarda para yatwan kisilerin bu paralari taksi plakalarim Expo 2016'da kurulacak taksi
duragmna kaydedebilmesi karsiligmda yatwdigi, dolayisiyla da karsiliksiz olmadigi, Oda tarafindan her ne kadar
bagis geliri olarak gosterilse de esasen bu paralarin bagis olmadigi, Esnaf ve Sanatkdrlar Meslek Kuruluslar
Kanunu'nun Oda gelirleri bashkl 14. maddesinin 1-k bendindeki bagis ve yardimlardan sayilamayacagi,
Oda'nin yapacagu ilk genel kurulda, plakasin Expo taksi duragna kaydetmek isteyenlerden basvuru swrasinda
bagis adi altinda para alimdigi hususunun giindeme alimarak Odanmn yonlendirmesi iizerine Expo taksi
duraginda ¢alismak icin taksi duragim degistirmek amaciyla bagis adi altimda Odanin banka hesabina para
yatwan taksici esnafimin yapmis oldugu ddemelerin iadesi icin Odaya yazil olarak basvurabilecegi gibi sonug
alamamast halinde veya dogrudan yargi yoluna da basvurulabileceginin iiyelerin bilgisine sunulmasi, plakanin



bir taksi duragna kaydedilmesi veya taksi duragmmm degistivilmesi amaciyla bagis adh altinda taksici esnafindan
alman paralarn iade edilip edilmeyeceginin goriisiilmesi ve alimacak karara gorve hareket edilmesi gerektigi"”
yoniinde kanaat belirtildigi; yatrilan meblagm iadesi i¢in yapilan bagvurularm davah odanm 21/01/2018 tarihli Olagan
Genel Kurul Toplantisinda karara baglanan”....oda tarafindan bagis aliman paralarm iade edilmemesine oy
coklugu ile karar verilmigtir" igerikli "n" gindem maddesiyle reddedildigi, anilan maddenin iptali ile davacidan alman
20.000 TL'nin 6deme tarthinden itibaren isletilecek yasal faizi ile birlikte 6denmesi istemiyle goriiimekte olan davann
acildig anlagiimis; daval tarafindan Mahkemeye sunulan cevap dilekgesinde ise; dava konusu kararm, 5362 sayih Esnaf
ve Sanatkarlar Meslek Kuruluslart Kanunu'nun ve Ticari Taksiler ve Taksi Duraklarmn Calisma Usul ve Esaslart
Hakkmda Y 6netmeligin ilgili hikiimlerine uygun oldugu,Oda Bagkanhgmm 06/03/2015 tarihli ve 2 sayih kararmm 8.
maddesi ile "2016 yilinda faaliyete gegmesi planlanan Expo taksi duragi icin yapilan basvurularn
degerlendirmeye alinmasma sehir merkezindeki trafik sikisikligin azaltmak, duraklarda faalivet gosteren ticari
taksi sahiplerinin bagvurularina oncelik tammmasma, taksi durag icin yapilacak basvurularda 5362 sayili
Yasanmin 14. maddesi geregince basvuru sahiplerinden kendi istek ve arzulariyla yapacaklart bagislarm kabul
edilmesine, bagislarm 14. madde uyarinca Oda'ya geliv olarak kaydmma, bu bagiglarin ayri hesapta toplanarak
hizmet binasmmn bulundugu arsanin Vakiflar Genel Miidiirligiinden alimi icin kullanilmasma" karar verildig,
tiyelerin kendi istekleriyle bu meblag bagis olarak yatirdigy, taksi duragma kayit icin bagls konusunda herhangi bir
zorlamanm olmadig, 5362 sayih Kanun'un 14. maddesinde Odalarm gelirleri arasmda bagsg gelirinin sayildig, toplanilan
bagislarm kullanim amacmmn belli oldugy, ayrica bu bagslarn kurumlar vergisinden indirilmesinin de miimkiin oldugu ileri
stirtilerek, davanmn reddinin gerektigi savunulmustur.

23. Buna gore, davali Oda’nmn, idari yap1 i¢inde, kamu hizmeti gbren bir birim oldugy; kamu kurunmm
niteligindeki kurulug olan davalya husumet yoneltilerek, Olagan Genel Kurul Toplantisinda karara baglanan”....oda
tarafindan bagis alman paralarm iade edilmemesine oy ¢oklugu ile karar verilmistiv" icerkli "n" gindem
maddesinin iptali ile "bagzs" ad1 altinda yatirilan paranin iadesi amaglandigna gore,talep ve islemin idari nitelik tasidigm
kabul etmek gerekmektedir.

24. Dolayssiyla agilan davanm, idari islemler hakkmnda yetki, sekil, sebep, konu ve maksat yonlerinden biri ile
hukuka aykir olduklarmdan dolayr iptalleri icin menfaatleri ihlal edilenler tarafindan agilan iptal davalan kapsanmnda idari
yargl yerince ¢oziimlenmesi gerektigi sonucuna variimistir.

25. Yukarida belirtilen hususlar g6z 6niinde bulundurularak; Antalya 3. Asliye Hukuk Mahkemesinin yonteme
uymayan bagvurusunun kabulii ile Antalya 2. Idare Mahkemesinin 26/02/2019 tarihli ve E.2019/148, K.2019/184sayih
gorevsizlik kararmn kaldiriimas: gerekmistir.

V. HUKUM

Agiklanan gerekgelerle;

A. Davanin ¢oziiminde IDART YARGININ GOREVLI OLDUGUNA,

) B. Antalya 3. Asliye Hukuk Mahkemesinin yonteme uymayan BASVURUSUNUN KABULU ile Antalya 2.
Idare Mahkemesinin 26/02/2019 tarthli ve E.2019/148, K.2019/184 sayih GOREVSIZLIK KARARININ
KALDIRILMASINA,

27/12/2021 tarihinde, OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK karar verildi.

Bagkan Uye Uye Uye
Celal Miimtaz Birol Nilgiin Dogan
AKINCI SONER TAS AGIRMAN
Uye Uye Uye
Aydemir Nurdane Ahmet
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