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I. DAVA KONUSU OLAY

1. Davac1 vekili, miivekkilinin hissedar1 bulindugu Kayseri I, Melikgaz Tlgesi, K onaklar Mahallesindeki ana
(kok) tasmmazda, davah belediyece 2981 sayih Kanun uygulamasi yapildigimni; miivekkilinin hissesinden yaklasik 31,55
m2 yol payr kesintisi yapilarak adma Yidrmm Beyazt Mahallesi, 3220 Ada, 1 Parsel sayih, 1.364,17 m2 alanh
tasmmazdan 369/1364 hisse (369.05 m2) tahsis ve tescil edildigini; belirtilen tasmmaz da kapsayan alanda davah
idarelerce bu kez de 3194 sayih Imar Kanunuw'nun 18. maddesi uygulamasi yapilarak, bu hisseden yaklasik olarak
110,43 m2 daha ikinci kez yol pay1 kesildigmi, 18 uygulamasi ile miivekkiline Yildrm Beyazt Mahallesi, 12904 Ada, 1
Parselden 14,03 m2, 2 Parselden 51,13 m2;6660 Ada, 4 Parselden 51,32 n2, 6 Parselden 33,22 ni2;12898 Ada, 4
Parselden 108,98 n2 olmak tizere toplamda 258,68 ni2 arsa tescil edildigmni; gerek 3194 Sayih Yasa'nn
18/6 maddesindeki yasal diizenleme, gerekse Bolge Adliye Mahkemesi ve Yargttay kararlarmda da belirtildigi iizere,
ismi ve miktar/oram ne olursa olsun bir tasmmazdan birden fazla kesinti yapilamayacagm, yapllan ikinci kesintinin
kamulagtrmasiz el atma niteliginde oldugunu;, magduriyet nedeniyle tazminat gerektigini; tagmmazmn piyasa rayici ve arsa
m2 birim degeri yiksek oldugunu ifade ederek; fazlaya iliskin talep ve dava haklan sakh kalmak kaydiyla simdilik
50.000 TL tazminatm yasal faiz ile birlikte tahsiline karar veriimesi istemiyle adli yargi yerinde dava agnustir.

2. Davalilardan Melikgazi Belediyesi Bagkanhig vekili, siiresi i¢inde verdigi cevap dilek¢esinde, davann idari
yargl yerinde ¢oziimlenmesi gerektiginden bahisle gorev itiraznda bulimmustur.

II. UYUSMAZLIGA iLiSKiN BASVURU SURECi

A. Adli Yargida
3. Kayseri 2. Asliye Hukuk Mahkemesi 14/02/2019 tarihli ve E.2018/727, K.2019/108sayih karar ile,
davann yargl yolu dava sartmm mevcut bulinmamasi nedeniyle HMK.’nn 114/1-b ve 115/2.maddesi geregince,

usulden reddine karar vermigtir. Kararm ilgili kisn s6yledir:

"Her ne kadar uyusmazlik mahkemesi tarafindan verilen kararlar olumlu gorev uyusmazligi
ctkariimast yoluyla uyusmazlik mahkemesi oniine gotiiriilen dava dosyalart icin verilmis ise de;
uyusmazlik mahkemesinin aym iddiaya dayal dava dosyalart icin idari yargt yerinin gorevli olduguna
dair karar vermis olmast ve uyusmaziik mahkemesi kararma konu dava dosyalart agismdan
mahkemelerince idari yargt yolunun govevli olmast nedeniyle gorevsizlik karari verilecegi bu haliyle de
ayni sebebe dayali davalarda uyusmazilik mahkemesi kararma aksi olarak adli yargt yolunun gorvevli
oldugu kabul edilerek yargilamaya devam edilmesi durumunda aym sebebe dayali dava dosyalarmin
farkl yargt yollarinda goriilmesi gibi hukuk birligine ters diisecek bir duruma sebebiyet verilmemesi
amaciyla mahkememizce de uyusmazitk mahkemesi karart dogrusunda usulden red karart verilmesi
yoluna gidilmistir. Ayrica yayimlanan uyusmaziik mahkemesi karart sonrasinda mahkememizce daval
idarelerin gorev itirazimin reddine karar verilmesi halinde idarelerce olumlu gorev uyusmazligma
gidilmesi ihtimali kuvvetle muhtemel oldugundan usul ekonomisi geregince de uyusmaziik mahkemesi
karart dogrultusunda usulden red karari verilmigtir."



4. Bu karara karst istinaf isteminde bulunulmasi izerine Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 14. Hukuk Dairesi
01/07/2021 tarihli ve Dosya No: 2020/864, K.2021/1478sayih karari ile, Mahkeme kararmm kaldiriimasma ve davann
yeniden goriilmesi i¢in dosyanm mahkemesine iadesine kesin olarak karar vermistir. Kararm ilgili kismu soyledir:

"Dava, 3194 sayih Yasanm 18. maddesi uygulamasi sonucu fazla kesilen DOP nedeniyle taginmaz
bedelinin tahsili istemine iliskindir.

Mahkemece, davanin idari yargida bakilmasi gerektiginden bahisle yargt yolu bakimndan dava
dilek¢esinin usulden reddine karar verilmistir.

HGK'min 17/09/2019 tarih 2019/5-309 Esas, 2019/880 Karar sayili ilami ile karar diizeltme
asamasmdan gegerek kesinlesen 06/11/2018 tarih 2017/5-2019 Esas, 2018/1589 K sayili ilami ve
Yargitay 5. Hukuk Dairesinin yerlesmis uygulamalar: dikkate alindiginda, 3194 sayili Imar Kanununun
18/6. maddesine gove "Herhangi bir parselden bir defadan fazla diizenleme ortaklik payr almamaz.”
hiikmii uyarmca ikinci defa diizenleme ortaklik payr alimmasi, tasmmazin aynina iliskin olup
kamulagtirmasiz el atma niteliginde oldugundan ve adli yargida bakilmasi gerektiginden, bedele iliskin
degerlendirme de Kamulastrma Kanunu hiikiimlerine gove yapilacagmdan 2942 sayili Kanunun 37.
maddesi uyarmca adli yargt gorevli olup, bu dosyaya ozgii bir uyusmazlik mahkemesi karar: da
bulunmadig gozetildiginde, isin esasmna girilerek sonucuna gorve bir karar verilmesi gerekirken, yazili
gerekge ile dava dilekgesinin usulden reddine karar verilmesi, dogru goriilmemistir. "

5 . Kayseri 2. Asliye Hukuk Mahkemesi 27/07/2021 tarihli ve E.2021/398 sayih Tensip
Zapti(Kaldirma) karan ile, daval vekillerinin yargi yoluna iliskin yapmus olduklar itirazlarm Ankara Bolge Adlye
Mahkemesi 14. Hukuk Dairesinin 01/07/2021 tarthli ve 2020/864 Esas, 2021/1478 karar sayih lanuyla kaldwildigndan
da bahisle; "Kaldirma kararmmn taraflara tebligine” karar vermistir.

6. Davah idarelerden Melikgazi Belediye Baskanhig vekili tarafindan, stiresi iginde verilen dilekge ile olumiu
gorev uyusmazhg cikariimasi istemiyle bagvuruda bulunulmasi tizerine dilekge, dava dosyasmm bir 6rmegj ile birlikte
Danistay Bagsaveiligna gonderilmistir.

B. Olumlu Gérev Uyusmazhg Cikanlmasma iliskin Damstay Bassavciligi Talebi

7. Damsstay Bagsavessy, 2981 Sayh imar ve Gecekondu Mevauatma Aykm Yapilara Uygulanacak Baz
Islemler ve 6785 Sayih Imar Kanununun Bir Maddesinin Degistiritlmesi Hakkmnda Kanun'un 10.ve 3194 sayih imar
Kanunu'nun 18. maddesi hitkiimlerine yer verdikten sonra; uyusmazligin ¢6ziimiiniin idari nitelikteki imar uygulamalarmm
hukuki denetiminin yapimasma bagh oldugw; idarece kanu giicti kullanilarak, tek yanh bicimde yapilan uygulamalar
sonucunda ugranilan zararm tazminine iliskin bulunan davanm, 2577 sayih idari Yarglama Usulii Kanunu'nun 2/1-b.
maddesinde yer alan "Idari eylem ve islemlerden dolay: kisisel haklar: dogrudan muhtel olanlar tarafindan agilan
tam yargt davalart" kapsammda imar mevzuati hitkiimleri ¢ergevesinde idari yarg yerince ¢ozimlenmesi gerektigi
gerekgesiyle, 2247 saylh Kamn'un 10. maddesi uyarinca, olumlu gorev uyusmazhign cikarimasma ve dosyann
Uyusmazlik Mahkemesine gonderilmesine karar vermistir.

8. Uyusmazlk Mahkemesi Bagkanliinca, 2247 sayih Kanun'un 13. maddesine gore Yargtay Cumhuriyet
Bagsavcismn da yazh diistincest istenilmistir.

III. BASSAVCILIK DUSUNCESI

9. Yargtay Cumhuriyet Bagsaveisy, 2981 ve 3194 sayih Kanun'larm ilgili hikiimlerine degindikten sonra;
mevzuat ve Uyusmazlik Mahkemesi kararlar dikkate alnarak davaya konu olan olay incelendiginde, idarece kamu giicti
kullanilarak, re'sen ve tek yanh bigimde tesis edilen uygulama islemlerinden kaynaklanan zararm tazminine iligkin bulunan
davanm, 2577 sayih Idari Yargilana Usulii Kanunu'nun 2/1.b nmaddesinde yer alan "Idari eylem ve islemlerden dolay:
kisisel haklart dogrudan muhtel olanlar tarafindan agilan tam yargt davalart” kapsammnda imar mevzuati
hikkiimleri ¢ergevesinde idari yarg yerince ¢oziimlenmesi gerektigi, Uyusmazlik Mahkemesi kararmda da bu tiir davalarn
¢ozimiinde idari yarg yerlerinin gorevli oldugunun vurgulandigi gerekeesiyle; Danistay Bagsaveiligmm bagvurusunun
kabulii ile Kayseri 2. Asliye Hukuk Mahkemesinin gorevlilik kararmm kaldiriimasma karar verilmesi gerektigi yoniinde
diisiince bildirmistir.

IV. ILGILI HUKUK

10. Anayasa'nin 125. maddesinin son fikrasnda, idarenin kendi eylem ve iglemlerinden dogan zaran 6demekle
yilkiimlii oldugu kurala baglanmis; 2577 sayih Idari Yarglama Usulii Kanunu'nun 2. maddesinin 1. fkrasmm (b)
bendinde de, tam yarg davalari, idarenin eylem ve islemlerinden dolay: kisisel haklar1 dogrudan muhtel olanlar tarafindan
acilan davalar olarak tanmmlanmustir.

11. Idari islem ve eylemlerden dogan zararlarm tazmini taleplerinin, 2577 sayih idari Yarglama Usulii
Kanunu'mun 12. ve 13. maddeleri uyarinca, idari yarg yerlerinde agilacak tam yargi davalarma konu edilmeleri, anilan
Kanun hikiimlerinin geregidir.

12. Uygulama ve dgretide, kamu idarelerinin, kanmu hizmetinin yiiriitiimii srasmda, kanmu giicti kullanarak tek
yanh irade agiklamalartyla yapmis olduklan islemler, "idari islem"; herhangi bir islem ya da karara dayanmaksizin



gerceklestirdikleri maddi faaliyetleriyle, gorevieriyle ilgili hareketsizlikleri de, "idari eylem" olarak tanimlanmaktadir.

. 13. 2981 Sayih imar ve Gecekondu Mevauatma Aykin Yapilara Uygulanacak Baz Islemler ve 6785 Sayih
Tmar Kanunu'mun Bir Maddesinin Degjstiriimesi Hakkinda Kanun'un Tapu verme" baglkh 10. maddesinin (b) bendi
sOyledir:

" b) Uzerinde imar mavzuatma aykwt olarak toplu binalar insa edilmis hisseli veya dzel
parselasyona dayall arsa veya avazilerde, kisilerin hisse miktarlar: ve fiili kullanma durumlar dikkate
almarak valilik veya belediyelerin talebi iizerine:

1. Heniiz kadastrosu yapilmamis yerlerde, kadastro miidiirliiklerince bu Kanunda belirtilen
miilkiyet tespitine dair hiikiimler de uygulanarak,

2. Kadastrosu veya tapulamast tamamlanmig yerlerde ise bu Kanunla verilen yetkiler kadastro
miidiirliiklerince kullanmilarak,

Islah imar planlarmm yapilip yapilmadigina bakilmaksizin: onaylarm alimmasma ve ilanlarin
yapuimasma (aski ilanlart harig), komisyonlarin kurulmasma lizum kalmaksizin 2613 sayih Kadastro
ve Tapu Tahriri veya 766 sayili Tapulama Kanunu hiikiimlerine gore hak sahipleri tespit veya yeniden
tayin edilerek adlarma tescil edilir.

Bu tespit swrasinda dzel parselasyon planinda goriilen veya hisseli satislar sonucu fiilen olugan yol,
meydan, otopark, cocuk bahgesi, yesil saha vs hizmetlere ayrilan yerler ile bunlara iliskin hisseler
bedelsiz olarak resen tapudan terkin,; okul, ibadet yeri ve benzer kamu hizmetlerine ayrilan yerler ise,
bedelsiz olarak ilgili idareler adma tespit ve tescil edilir.

Hazine, belediye veya il dzel idarelerine ait veya Vakiflar Genel Miidiirliigiiniin idarve ettigi arsa
veya arazileri tizerinde yapildig1 tespit edilen gecekondular hakkinda da yukaridaki fikralar hiikiimleri
uygulanir.

(Ek : 18/5/1987 - 3366/4 md.) Beledive, hazine, dzel idare veya Vakiflar Genel Miidiirliigiiniin idare
ettigi arsa ve araziler iizerine gecekondu yapildiktan sonva tespit edilerek kira kontrati diizenlenmis
gecekondu hak sahiplerine tapu tahsis belgesi ve tapulart verilir.

Hak sahibi olmadigi halde tapu verilen kisilerin tapulart resen iptal edilir."

14. 3194 sayih imar Kanunw'nun; “Planlarin hazirlanmasi ve yiiriirkige konulmas:” baslkh 8. maddesinin
ilgili kisimlari soyledir:

“Planlarmn hazirlanmasmnda ve yiiriirliige konulmasmmda asagida belirtilen esaslara uyulur.

a) Bolge planlari; sosyo - ekonomik gelisme egilimlerini, yerlesmelerin gelisme potansiyelini,
sektorel hedefleri, faaliyetlerin ve alt yapilarm dagilimin belirlemek iizere hazirlanacak bolge
planlarm, gerekli gordiigii hallerde Devlet Planlama Tegkilat1 yapar veya yaptirir.

b) Imar Planlary; Nazim Imar Plam ve Uygulama Imar Planindan meydana gelir. Mevcut ise bolge
plam ve gevre diizeni plan kararlarina uygunlugu saglanarak, beledive siirlart icinde kalan yerlerin
nazim ve uygulama imar planlavt ilgili belediyelerce yapilr veya yaptwil: Belediye meclisince
onaylanarak yiiriirliige girer. (Yeniden diizenleme dovdiincii ciimle: 12/7/2013-6495/73 md.) Bu planlar
onay tarihinden itibaren belediye baskanlhiginca tespit edilen ilan yerlerinde ve ilgili idarelerin internet
sayfalarinda bir ay siireyle es zamanl olarak ilan ediliv Bir aylik ilan siiresi icinde planlara itiraz
edilebilir: Beledive baskanliginca beledive meclisine gonderilen itirazlar ve planlart belediye meclisi
onbes giin icinde inceleyerek kesin karara baglar.

Beledive ve miicavir alan diginda kalan yerlerde yapilacak planlar valilik veya ilgilisince yapilr
veya yaptwily: Valilik¢e uygun goriildiigii takdirde onaylanarak yiiriirliige giver. (Yeniden diizenleme
tigiincii ciimle: 12/7/2013-6495/73 md.)Onay tarihinden itibaren vdlilikce tespit edilen ilan yerinde ve
ilgili idarelerin internet sayfalarinda bir ay siireyle es zamanli olarak ilan ediliv. Bir aylik ilan siiresi
icinde planlara itiraz edilebilir. Itirazlar valilige yapili; valilik itirazlar ve planlart onbes giin icerisinde
inceleyerek kesin karara baglar...

...Onaylanmis planlarda yapilacak degisiklikler de yukaridaki usullere tabidir.

Kesinlegen imar planlarmn bir kopyasi, Bakanliga gonderilir.

Imar planlart alenidi. Bu aleniyeti saglamak ilgili idarelerin gorevidir. Beledive Bagkanhgi ve
miilki amirlikler, imar planmin tamamini veya bir kismm kopyalar veya kitapgiklar haline getirip
cogaltarak tespit edilecek ticret karsiliginda isteyenlere verir...

..c) (Ek: 3/7/2005 - 5403/25 md.) Tarim arazileri, Toprak Koruma ve Arazi Kullanimi Kanununda
belirtilen izinler alimmadan tarimsal amag dismda kullamiimak iizere planlanamaz.(...)

15. Aym Kanun'un davann agidigy tarihte yirirlikte bulunan "Arazi ve arsa diizenlemesi” baslkh
18.maddesistyledir:

"Imar hududu icinde bulunan binali veya binasiz arsa ve arazileri malikleri veya diger hak
sahiplerinin - muvafakati aranmaksizin, birbirleri ile, yol fazlalari ile, kamu kurumlarina veya
belediyelere ait bulunan yerlerle birlestirmeye, bunlari yeniden imar planina uygun ada veya parsellere
ayrmaya, miistakil, hisseli veya kat miilkiyeti esaslarma gére hak sahiplerine dagitmaya ve re'sen
tescil islemlerini yaptwmaya belediveler yetkilidiv. Sozii edilen yerler belediye ve miicavir alan dismda
ise yukarida belirtilen yetkiler valilikce kullanilir.

Belediyeler veya valiliklerce diizenlemeye tabi tutulan arazi ve arsalarm dagitimi swrasinda
bunlarn yiizélciimlerinden yeteri kadar saha, diizenleme dolayisyla meydana gelen deger artislar:



karsiiginda " diizenleme ortaklik payr” olarak diisiilebiliv. Ancak, bu maddeye gore alinacak diizenleme
ortaklik paylar, diizenlemeye tabi tutulan arazi ve arsalavin diizenlemeden onceki yiizélgiimlerinin
yiizde kwrkm gecemez. (1)

(Degisik ticiincii fikra: 3/12/2003-5006/1 md.) Diizenleme ortaklik paylar, diizenlemeye tabi
tutulan yerlerin ihtivact olan Milli Egitim Bakanligma bagl ilk ve ortadgretim kurumlary, yol, meydan,
park, otopark, ¢ocuk bahgesi, yesil saha, ibadet yeri ve karakol gibi umumi hizmetlerden ve bu
hizmetlerle ilgili tesislerden baska maksatlarla kullanmilamaz.

Diizenleme ortakhk paylarmm toplami, yukaridaki fikrada sozii gegen umumi hizmetler icin,
yeniden ayrimasi gereken yerlerin alanlart toplamindan az oldugu takdirde, eksik kalan miktar
belediye veya valilik¢e kamulastirma yolu ile tamamlanir.

Herhangi bir parselden bir miktar sahann kamulagtilmasmin gerekmesi halinde diizenleme
ortaklik payr, kamulastrmadan arta kalan saha iizerinden ayrilir.

Bu fikra hiikiimlerine gore, herhangi bir parselden bir defadan fazla diizenleme ortaklik pay
almmaz. Ancak, bu hiikiim o parselde imar plan ile yeniden bir diizenleme yapilmasima mani teskil
etmez.

Bu diizenlemeye tabi tutulan arazi ve arsalavin diizenleme ortaklik payr alimanlarindan, bu
diizenleme sebebiyle ayrica degerlendirme resmi alinmaz.

Uzerinde bina bulunan hisseli parsellerde, siiyulanma sadece zemine ait olup, sityuun
giderilmesinde bina bedeli ayrica dikkate alin.

Diizenleme sirasinda, plan ve mevzuata gére muhafazasimda mahzur bulunmayan bir yapi, ancak
bir imar parseli icinde bwrakilabiliv: Tamamwn veya bir kisminn plan ve mevzuat hiikiimlerine gore
muhafazast miimkiin goriilemeyen yapilar ise, birden fazla imar parseline de rastlayabilir. Hisseli bir
veya birkag parsel iizerinde kalan yapiarin bedelleri, ilgili parsel sahiplerince yapt sahibine
odenmedikce ve aralarmda bagka bir anlasma temin edilmedikce veya siiyuu giderilmedikce bu
yapilarn eski sahipleri tarafindan kullaniimasina devam olunur.

Bu maddede belirtilen kamu hizmetlerine ayrilan yerlere rastlayan yapilar, belediye veya valilikce
kamulagtirimadik¢a yiktwrilamaz.

Diizenlenmis arsalarda bulunan yapilara, ilgili parsel sahiplerinin muvafakatlar: olmadigr veya
plan ve mevzuat hiikiimlerine gore mahzur bulundugu takdirde, kiictik olciideki zaruri tamirler disinda
ilave, degisiklik ve esash tamir izni verilemez. Diizenlemeye tabi tutulmas: gerektigi halde, bu madde
hiikiimlerinin tatbiki miimkiin olmayan hallerde imar plant ve yonetmelik hiikiimlerine gore miistakil
insaata elverisli olan kadastral parsellere plana gore insaat ruhsati verilebilir.

Bu maddenin tatbikinde belediye veya valilik, ddeyecekleri kamulastirma bedeli yerine ilgililerin
muvafakati halinde kamulastirilmas: gereken yerlerine karsilik, plan ve mevzuat hiikiimlerine gove yapt
yapilmast miimkiin olan belediye veya valilige ait sahalardan yer verebilirler.

Veraset yolu ile intikal eden, bu Kanun hiikiimlerine gove siiyulandirilan Kat Miilkiyeti Kanunu
uygulamasi, tarim ve hayvancilik, turizm, sanayi ve depolama amaci icin yapilan hisselendirmeler ile
cebri icra yolu ile satilanlar harig imar plant olmayan yerlerde her tiirlii yapilasma amacwyla arsa ve
parselleri hisselere aywracak ozel parselasyon planlari, satis vaadi sozlesmeleri yapilamaz."

V. INCELEME VE GEREKCE
A. ik inceleme

16. Uyusmazik Mahkemesinin Muammer TOPAL'm bagkanhgnda, Uyeler Birol SONER, Nilgiin TAS,
Dogan AGIRMAN, Aydemir TUNC, Nurdane TOPUZ ve Ahmet ARSLAN'm katihmlarryla yapilan 31/01/2022 tarihli
toplantisinda; 2247 sayih Kanun'un 27. maddesi geregince yapilan incelemeye gore, davah idarelerden Melikgazi
Belediye Bagkanhi@: vekilinin, amlan Kanun'un 10/2 maddesinde dngdriilen yonteme uygun olarak yaptigi gorev itirazinm
reddedilmesi ve 12/1. maddede belirtilen siire i¢inde bagvuruda bulunmasi tizerine Danistay Bassaveisinca, 10. maddede
Ongodriilen bigimde, olumlu gorev uyusmazligs ¢ikarildig ve usule iliskin herhangi bir noksanlik bulunmadigr anlagildigmdan
gorev uyusmazhiginin esasinin incelenmesine oy birligiyle karar verildi.

B. Esasm incelenmesi

17. Raportor-Hakim Taskm CELIK 'in, davanm ¢éziimiinde idari yargmn gdrevli oldugu yolundaki raporu ile
dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bagsavcilarca goreviendirilen Yargitay Cumhuriyet Saveist Halil ibrahim CIFTCI
ile Danigtay Saveisi Yakup BAL'm davada idari yargnin gorevli oldugu yolundaki sozlii agiklamalart da dinlendikten
sonra geregi goriisiiliip diistintildii:

18. Dava, davacmn hissedar1 oldugu tasmmazlarm da bulundugu alanda, 3194 sayih imar Kanunu'nun 18.
maddesine gore yapilan imar uygulamasinda, 2981 sayih Kanun uyarmca alinmus olan diizenleme ortaklik pay: dikkate
alnmaksizin tekrar diizenleme ortaklik pay: alnarak ikinci kez kesinti yapiimasi nedeniyle tasmmazlara kamulagtrmasiz el
atildigindan bahisle ve tazminata karar verilmesi istemiyle agistur.

19. Belediyelerin yukarida almtilanan mevzuat hikkiimleri uyarmca tek yanh irade agiklamasi ile tesis ettigi, genel
ve dizenleyici slah imar planlart ve bu planlara dayanilarak tesis edilen parselasyon, kamulastima, ruhsat, dizenleme
ortaklik payr almmasi gibi bireysel islemler, idari iglem; bu imar plant uyarmea yapmak zorunda oldugu program ve
uygulamalar bunun i¢in gerekli zamanda gergeklestirmemeleri; yani, bu konudaki hareketsizlikleri de, idari eylem niteligi



tagmmaktadir.

20. Dosyanmn incelenmesinden; Kayseri Ili, Melikgazi Tlgesi, K onaklar Mahallesindeki ana (kok) tasmmazn da
bulundugu alanda 2981 sayih Kanun uyarmca yapilan imar uygulamast ile davacmm tasmmazndan diizenleme ortaklik
pay1 alndiktan sonra davaciya tahsis edilmis olan tasmmaz kapsayan alanda davah idarelerce bu kez 3194 sayih Imar
Kanunu'mun 18. maddesi uyarinca tesis edilen parselasyon islemi ile yeniden diizenleme ortaklik payr alindigi, davaci
tarafindan kok parselde 2981 sayih Kanur uyarmca kesinti yapildiktan sonra ikinci kez kesinti yapilamayacagmdan
bahisle, kamulagtrmasiz el atma nedeniyle tazminat istemiyle bakimakta olan davanm agildig) anlagimaktadir.

21. Bu durumda, idarece tesis edilen parselasyon islemi sonucu alman diizenleme ortaklik payr nedeniyle
ugranildigi one siirlilen zararm tazmini istemiyle agilan ve idarece kanm giicti kullanlarak, resen ve tek yanh bicimde tesis
edilen imar uygulama islemlerinden kaynaklanan zararm tazminine iliskin bulman davanm; 2577 sayih idari Yarglama
Usulii Kanunu'nun 2/1-b. maddesinde yer alan"Idari eylem ve islemlerden dolay: kisisel haklart dogrudan muhtel
olanlar tarafindan agilan tam yargi davalart” kapsaminda imar mevzuatt hikkiimleri gergevesinde idari yarg yerince
¢ozimlenmesi gerekmektedir.

22. Yukarida belirtilen hususlar g6z oniinde bulundurularak; Damistay Bagsaveismm bagvurusunun kabulii ile
davah idarelerden Melikgazi Belediye Bagkanlig vekilinin yaptigi gorev itirazinin reddine iliskin Kayseri 2. Asliye Hukuk
Mahkemesinin 27/07/2021 tarihli ve E.2021/398 sayih kararmm kaldiriimas: gerekmistir.

Aciklanan gerekgelerle;

A. Davann ¢oziminde IDART YARGININ GOREVLI OLDUGUNA,

B. Danistay Bagsaveismn BASVURUSUNUN KABULU ile daval idarelerden Melikgazi Belediye Baskanhg
vekilinin yaptig1 gorev itiraznin reddine iliskin Kayseri 2. Asliye Hukuk Mahkemesinin 27/07/2021 tarihli ve E.2021/398
saylh KARARININ KALDIRILMASINA,

31/01/2022 tarihinde, OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK Karar verildi.

Baskan Vekili Uye Uye Uye
Muammer Birol Nilgiin Dogan
TOPAL SONER TAS AGIRMAN
Uye Uye Uye
Aydemir Nurdane Ahmet

TUNC TOPUZ ARSLAN




