T.C OZET: Vergi Usul Kanunu kapsamnda

UYUSMAZLIK MAHKEMESI "vergilendirme  hatast”  iddiasiyla
yapilandizelme ve  gikayet
ESASNO  :2021/634 bagvurularmm  reddi isleminin iptali
KARAR NO :2022/122 istem?yle actlan davanm IDARI YARGI
KARAR TR : 28/02/2022 YERINDE gbriilmesi gerektigi hk.
KARAR

Davaa :R.A

Vekili tAv. GA

Davah  : Gelir idaresi Bagkanh
Vekili tAv. TK

I. DAVA KONUSU OLAY

1. Davaci vekili, Ankara 7. Sulh Hukuk Mahkemesinin ortakligm giderilmesi kararma istinaden Ankara 22. fcra
Midirliiginin Sats Memurlugu sifatiyla E.2015/227 sayih dosyasmda yapilan agik artwma sonucu satm alman
tagmmazin satis degeri iizerinden %18 oranmnda tahakkuk ettirilerek 6denen katma deger vergisinin %8 oranmndan fazla
kisminin iadesi istemiyle idari yargl yerinde agilan davann istinaf asamasmnda siire agimmdan reddi tizerine 213 sayih
Vergi Usul Kanunu'nun 116 vd. hitkiimleri uyarinca "vergilendirme hatasi” iddiastyla yapilan sikayet bagvurusunun
reddi isleminin iptali ve fazla 6denen verginin iadesi istemiyle idari yargi yerinde dava agmustir.

2. Davah idare vekili, siiresi icinde verdigi savanma dilekgesinde; "dava konusu islemin Icra Miidiirligii
tarafindan gerceklestirildigi, KDV orammna iliskin olarak oncelikle Icra Miidiirliigiine miiracaat edilmesi
gerektigi, icra dairesi araciigiyla yapian satiglarda tahsil edilen KDV ve damga vergisine iliskin
uyusmaziiklarda gorevli yargi yerinin adli yargi oldugu” gorisiyle davann gorev yoniinden reddi gerektigini
savunmustur.

II. UYUSMAZLIGA iLiSKiN BASVURU SURECI
A. idari Yargida
3. Ankara 1. Vergi Mahkemesinin 29/04/2019 tarihli ve E.2019/87, K.2019/585sayih sayil karartile, dava

konusu iglemin iptaline, davacmn agik artrmayla satm aldig) tasmmaza tahakkuk ettirilerek tahsil edilen %18'lik KDV
tutarmm %08'den fazla kismi olan 57.100,00-TL'nin yasal faiziyle davaciya 6denmesine karar verilmistir.

4. Ankara Bolge Idare Mahkemesi 2. Vergi Dava Dairesinin 04/11/2020 tarihli ve E.2019/802, K.2020/784
sayih karari ile; istinaf bagvurusunun kabuliine, ik derece mahkemesinin kaldriimasma ve siire agimi nedeniyle davann
reddine kesin olarak karar verilmistir.

5. Davaci vekili, bundan sonra 213 sayh Kanun'un 124. maddesi kapsaminda Gelir Idaresi Bagkanhgma
sikayet bagvurusunda bulunmus ve idarenin 26/02/2021 tarihli ve E.24756 sayih iglemi ile talebi reddedilmistir.

6. Davaci vekili, bunun {izerine sikayet bagvurusunun reddi islemnin iptali ve fazladan 6denen KDV'nin iadesi
istemiyle idari yarg yerinde dava agmustir.

7. Ankara 1. Vergi Mahkemesinin 28/05/2021 tarihli ve E.2021/414 sayih gorevlilik ara karanile,
davali idarenin grev itirazinm reddine karar verilmistir.



8. Daval vekilinin siiresi iginde olumlu gorev uyusmazhigi ¢ikariimasi istemiyle bagvuruda bulunulmasi tizerine
dilek¢e, dava dosyasi ile birlikte Yargitay Cumhuriyet Bagsaveiligma gonderilmistir.

B. Olumlu gorev uyusmazh@ cikanlmasima iliskin Yargitay Cumhuriyet Bagsaveihd: Talebi

9. Yargtay Cumhuriyet Bassavcisy, adli yarglamanin bir pargasim olusturan uyusmazigin, satis memurlugunun
tesis ettigi bir iglemden kaynaklandig1 gozetildiginde, bu islemin kamma uygun olup olmadigmm adli yargi yerince
¢oziimlenmesinin gerektigi goriisiiyle, 2247 sayih Kanun'un 10. maddesi uyarinca olumlu gbrev uyusmazligi ¢ikariimasma
karar vererek dosyayr Uyusmaziik Mahkemesine géndermistir.

10. Benzer dosyalardaki aksi yonde goriisii bilindiginden, ayrica Damistay Bagsaveismmn goriisii almmanustir.
I ILGILI HUKUK

11. 213 sayih Vergi Usul Kanunu'mun " Vergi hatasi” baglkh 116. maddesinde, "vergi hatasi, vergiye
miitaallik hesaplarda veya vergilendirmede yapilan hatalar yiiziinden haksiz yere fazla veya eksik vergi
istenmesi veya almmast” olarak tanmlanmstir.

12. Aym Kanun'un 120. maddesinin birinci fikrasmda, "vergi hatalarmn diizeltilmesine ilgili vergi dairesi
miidiirtiniin karar verecegi” ; 122. maddesinin birinci fikrasnda, "miikelleflerin vergi muamelelerindeki hatalarin
diizeltilmesini vergi dairesinden yazi ile isteyebilecekleri” ; 124. maddesmin birinci fikrasmda, "Vergi
mahkemesinde dava agma siivesi gegtikten sonra yaptiklar diizeltme talepleri reddolunanlarn sikayet yolu ile
Maliye Bakanligina (Gelir Idaresi Baskanligina) miiracaat edebilecegi”; 125. maddesinde, "Vergi Mahkemesi,
Bolge Idare Mahkemesi ve Damstaydan gecmis olan muamelelerde vergi hatalart bulundugu takdirde, bu
hatalarin yargt kararlart kesinlesmis olsa bile, evvelki maddelerde yazili usul dairesinde diizeltilebilecegi; su
kadar ki, diizeltmenin yapilabilmesi icin hatalar hakkmda anlan yargi mercileri tarvafindan bir kavar verilmemis
olmasmin sart oldugu" hikiimleri yer almaktadir.

13. 2576 sayih Bolge Idare Mahkemeleri, Idare Mahkemeleri ve Vergi Mahkemelerinin Kurulusu ve Gorevieri
Hakkmnda Kanun'un " Vergi Mahkemelerinin Gorevieri” baglkh 6. maddesinde, Vergi Mahkemelerinin genel biitgeye,
il 6zel idareleri, belediye ve koylere ait vergi, resim ve harglar ile benzeri mali yikkiimler ve bunlarm zam ve cezalar ile
tarifelere iliskin davalarla, bu konularla ilgili olarak 6183 sayih Amme Alacaklarmmn Tahsil Usulii Hakknda Kanun'un
uygulanmasna iliskin davalari ve diger kanunlarla verilen isleri ¢6ziimleyecegi hitkkmiine yer verilmistir.

IV. INCELEME VE GEREKCE
A. ik inceleme

14. Uyusmazik Mahkemesinin Muammer TOPAL'm bagkanhgnda, Uyeler Birol SONER, Nilgiin TAS,
Dogan AGIRMAN, Aydemir TUNC, Nurdane TOPUZ ve Ahmet ARSLAN'm katihmlarryla yapilan28/02/2022 tarihli
toplantisinda; 2247 sayith Kanun'un 27. maddesi geregince yapilan incelemeye gore, daval vekilinin, anilan Kanun'un
10/2. maddesinde 6ngoriilen yonteme uygun olarak yaptigr gorev itirazinm reddedilmesi ve 12/1. maddede belirtilen siire
icinde bagvuruda bulunmast tizerine Yargtay Cumhuriyet Bassaveisinca, 10. maddede 6ngoriilen bicimde olumlu gorev
uyusmazli@ ¢ikarildig anlagimaktadir. Usule iliskin herhangi bir noksanlk bulimmadigndan gorev uyusmazligmn esasmmn
incelenmesine oy birligiyle karar verildi

B. Esasm incelenmesi

15. Raportor-Hakim Murat UCUR’un, davanin ¢6ziimiinde idari yargmmn gorevli oldugu yolundaki raporu ile
dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bassavcilarca goreviendirilen Yargtay Cumhuriyet Saveist Halil Tbrahim
CIFTCI'in davada adli yargmn, Damsstay Savcist Yakup BAL'm ise idari yargnm gorevli oldugu yolundaki sozii
aciklamalar da dinlendikten sonra geregi goriisiiliip diistiniildi:

16. Dava, davaci tarafindan Ankara 22. icra Miidiirligiiniin Sulh Hukuk Mahkemesi Satis Memurlugu sifatryla
2015/227 sayih dosyasinda yapilan a¢ik artrma usulu ihale sonucu satilan tagmmaza iliskin olarak %8 yerine %18
alindig ileri stirilen KDV'nin fazlaya iliskin kisminin iadesine karar verilmesi istemiyle agilan davann istinaf asamasinda
siire asmu nedeniyle reddi sonrasmda, 213 sayh Vergi Usul Kanunu'mmn 124.maddesi kapsaminda Gelir Idaresi
Bagkanlgina yapilan sikayet bagvurusunun reddi isleminin iptali ile fazla tahsil edilen verginin iadesi istemiyle agilmustir.

17. Somut olayda, ihale yoluyla satis1 yapilan tagmmaza iligkin olarak tahakkuk ettirilen %18 oranh KDV'nin
vergi dairesince tahsil edildigi noktasinda tartisma bulunmamaktadr. Bu durumda, satis memurlugunun vergi sorumlusu
sifat1 sona ermis, verginin iadesinin muhatabi vergi dairesi olnustur. Bu kapsamda agilan davada da, 3065 sayih Kanun
hitkiimleri geregince katma deger vergisine iliskin uyusmazligmi goriim ve ¢oziimii gorevi, 2576 sayih Kanun uyarinca
idari yargy igerisinde yer alan vergi mahkemelerine ait bulunmaktadir.

18. Burnunla birlikte, somut olayda sikayet basvurusu ve sikayet bagvurusunun reddi isleminin Vergi Usul
Kanmunu hikiimlerine tabi olmasi ve uyusmazign ¢ozimiiniin de bu kapsamda yapihmasi gerektigi acik olup, s6z konusu
katma defer vergismin %8 orandan fazlasmm iadesi istemine iliskin davada vergi mahkemesmin gorevli oldugu



anlaginmistir.
19. Belirtilen nedenlerle, Yargitay Cumhuriyet Bagsaveismmn bagvurusunun reddi gerekmistir.

—
Agiklanan gerekgelerle;

A. Davann ¢ozimiinde IDARI YARGI YERININ GOREVLI OLDUGUNA,
B. Yargttay Cumhuriyet Bagsaveismm BASVURUSUNUN REDDINE,

28/02/2022 tarihinde, OY BIRLIGI iLE KESIN OLARAK Kkarar verildi.

Baskan Uye Uye Uye
Muammer Birol Nilgiin Dogan
TOPAL SONER TAS AGIRMAN
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Aydemir Nurdane Ahmet

TUNC TOPUZ ARSLAN




