T.C. OZET: Tasfiye edilen sulama birliginin eski

UYUSMAZLIK MAHKEMESI baskan olan davaci tarafindan, birligin tim mal

varlgnn Deviet  Suiglerine  devredilmesi
ESASNO  :2021/720 sonrasinda, birligin SGK primborglarmmn takip
KARAR NO :2022/197 ve tahsili amaciyla 6deme emirleri diizenlendig;,
KARAR TR : 18/04/2022 amme alacaklarmm vadesinde tahsil

edilememesi tizerine baglatilan haciz islemleri
sonucuenekli  maagmdan  kesintiler
yapildigndan bahisle, yapilan kesintilerin daval
idareden tahsili istemiyle agilan davann, ADLI
YARGI YERINDE goriilmesi gerektigi hk.

KARAR

Davacar : S. A

Vekili : Av.DE

Davah : Deviet Su Isleri Genel Miidiirligii
Vekili : Av. GS.S

I. DAVA KONUSU OLAY

1. Davaci vekili, miivekkilinintasfiyesi gerceklesen Karakegili Akkosan Sulama Birliginin eski bagkam
oldugunu; birligin yerine 6172 sayih Kanun gecici 1. maddesi ¢ergevesinde yeni birlik kurulamamasi nedeniyle Kirikkale
Valiligi Tasfiye Kurulu Bagkanhgmnm karariyla DSI, Defterdartk ve 11 Mahalli idareler Miidiirliigiinii temsil eden tasfiye
komisyonu tiyelerinden ayrica bir alt komisyon(yiiritme kurulu) kurulmasma karar verildigini, bu ¢ergevedeBirliginin
tiizelkisiliginin tamamen sona erdigini;21/11/2012 tarih 01 sayih Krikkale Valiligi Tasfiye Komisyonu Bagkanh§ karari
ile hakkmnda tasfiye karar verilen birligin tastt, demirbas, 3. kisilerdeki hak ve alacaklari, kanu kurum ve 6zel sahislara
ait olan bor¢larmmn gosterildiginibirlige ait mal ve tgiincti kisilerdeki alacaklarmin borcu karsilar miktarda oldugunun
anlagildigmg, bunlara ragmen, SGK Bagkanligi tarafindan, Birligin sigorta prim, igsizlik sigortast primi alacaklarmm tahsili
amaciyla 2012/10235-  12553-16026-16027, 2015/12684-12685, 2013/10324-10325-10326 numaral takip
dosyalartyla miivekkili ve diger sulama birligi yonetim kurulu Giyeleri aleyhinde, birligin borglarmdan dolay icra takibinde
bulinuldugunu ve 6deme emri gonderildigini; 5deme emirlerine karst dava dist SGK 11 Miidiirliigii aleyhinde Kirkkale 1.
Is Mahkemesinde agilan davalarda, davaciya yiiklenebilecek bir kusurun bulinmamast karsismda 6183 sayih Kanun'un
milkerrer 35. maddesi kapsammda davactya gonderilen 6deme emirlerinin iptalinin gerekeceginden bahisle davalarm
kabuline,yargilama devam ederken SGK tarafindan tahsil edilen miktarlarm da iadesine karar verildigini; bir bagka
davada ise, davanmn hak diistiriicii siire igerisinde agimadig gerekeesi ile davanin usulden reddine karar verildigini, bu
kararm istinaf incelemesinin devam ettigini; Is Mahkemesi dosyasmda yargilama devam ederken hakkinda yapilan icra
takibi nedeniyle miivekkilinin tiim menkul ve gayrimenkul mallari ile maasi iizerine haciz konuldugunu ve kesintiler
yapildigmi, Birligin SGK prim borglart nedeniyle miivekkilden bu gine kadar 31.025,84 TL tahsil edildigini; sulama
birligin hak ve borglarmdan DSI Genel Miidiirliigii ve bagh bulundugu bakanhgmsorumlu oldugunu;6172 sayih Kanun'un
gecici 1. maddesiyletasfiye ve devrin nasil olacagmm belirlendigini, yerel mahkeme kararlarmdan da anlagilacag iizere
alacak, mal ve varlklarmmn borca yeter miktarda oldugunu, bu durumda 6183 sayilh Kanun'un miikerrer 35. maddesi
kapsamnda birlik borcunun miivekkilden tahsil edilemeyecegni ifade ederek; miivekkili tarafindan 6denen 31.025,84
TL'nin 6deme tarihinden isleyecek faizi ile birlikte davalidan tahsiline karar verimesiistemiyle adli yarg yerinde dava
acmstir.

II. UYUSMAZLIGA iLiSKIN BASVURU SURECIH
A. Adli Yargida

2. Kirkkale 4. Asliye Hukuk Mahkemesi03/03/2021 tarihli, E.2020/59, K.2021/43 sayih karari ile, tasfiye
islemlerinin sonuglandiriip sonuglandirlmadigmn mahkemelerince arastirildigy, gelen miizekkere cevaplarindan tasfiye
komisyonunun devam ettigi, DSI'nin borglardan sorumiu oldugunu gosteren bir durum olmadig, davah DSi'ye karst bu
davann yoneltilemeyecegi, davann yanls kisiye yoneltildigi, davalnn pasif husumet ehliyeti olmadigr gerekeesiyle,
davanm usulden reddine karar vermis, bu karara karst istinaf yoluna basvurulmustur.

3 . Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 25. Hukuk Dairesi 14/06/2021 tarihli ve E.2021/983,
K.2021/1048 sayih karan ile, istinaf bagvurusunun kabulii ile, Kmrikkale 4. Asliye Hukuk Mahkemesinin kararmm
kaldiriimasma; Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 353. maddesinin 1.fikrasi (b) bendinin 2. maddesi uyarinca diizelterek
yeniden esas hakkmda karar verilmesi gerektigi anlagildigndan yargi yolu caiz olmadigndan davanm usulden reddine
kesin olarak karar vermis ve hitkiim kesinlesmistir. Kararm ilgili kisimlari s6yledir:



"Bakanlar Kurulu karar ile kurulan sulama birlikleri, 6200 sayih DSI Umum Miidiirliigii Teskilat ve
Vazifeleri Kanunu, 1580 sayii Belediyeler Kanunu, 442 sayili Koy Kanunu ve 5442 sayihi 11 Idaresi
Kanunu'nda yer alan hiikiimlerle ydnetilmektedir. Sulama birliklerine ait tesislerin yapimi, bakim ve
onarimlart Devlet Su Isleri ekipmanlarinca yapimakta ve masraflar DSI Genel Miidiirliigii biitcesinden
karsilanmaktadur.

Tarim ve Orman Bakanligi Deviet Su Isleri Genel Miidiirliigii 5. Bélge Miidiirligiiniin 25/01/2021
tarihli yazi cevabindan,Karakegili Sulama Birligi'nin tasfive islemlerinin gerceklestirildigi, yerine yeni bir
birlik kurulamadigmmdan birlige ait arag, gere¢ ve evrak dokiimanlarmm DSI 56.Sube Miidiirliigiinde
muhafaza edildigi, yazi cevabi ekinde bulunan Kwikkale Valiligi Il Mahalli Idareler Miidiirliigii'niin
20/01/2016 tarihli yazisindan, durumunu kanuni siire icerisinde 6172 sayii Kanun'a uygun hale
getirmeyen ve bu nedenle tiizel kisiligi kendiliginden sona eren Karakegili Akkosan Sulama Birligi’nin
tasfive islemleri tamamlandigindan tasfive komisyonunun gorevinin sona erdirilmesine iliskin kararmn
gonderildigi anlagilmaktadir.

6172 sayili Sulama Birlikleri Kanunu'nun 1.maddesi, "1) Bu Kanunun amaci; iilkenin su varlik ve
kaynaklarmmn rasyonel kullanim maksadiyla umumi sulardan faydalanmak iizere Devlet Su Isleri Genel
Miidiirliigii tarafindan insa edilmis veya halen insa edilmekte olan ya da insa edilmesi planlanan sulama
tesislerini gayelerine uygun sekilde kullanmak, isletmek,Deviet Su Isleri Genel Miidiirliigiiniin onaymi
almak suretiyle islettirmek, bu tesislerin bakim, onarim ve ydnetim sorumlulugunu yiiriitmek, tesisi
gelistirmeye yonelik yeni projeler yapmak, yaptirmak veya tesisi yenilemekle gorevli sulama birliklerinin
kurulusu, organlar ile gorev ve yetkilerini diizenlemektir.

(2)Sulama birlikleri kamu tiizel kisiligine sahip olup, bu Kanunda hiikiim bulunmayan hallerde ézel
hukuk hiikiimlerine tabidir." hiikmiinii,

Ayni Kanun'un 20.maddesinin 2 ve 3.fikralary; "(2) Birligin tasfivesi DSI tarafindan yiiriitiiliir.
Tasfivenin usul ve esaslari ¢cerceve ana statii ile diizenlenir.

(3)Tiizel kisiligi sona erdirilen sulama birlikleri tarafindan isletilen sulama tesisleri hakkinda
18/12/1953 tarihli ve 6200 sayih Devlet Su Isleri Genel Miidiirliigiiniin Teskilat ve Gorvevieri Hakkinda
Kanun hiikiimleri uygulanw." hiikmiinii.

Ayni Kanun'un Gegici 1.maddesi 1.fikrasi; "Bu Kanunun yiiriirliige girdigi tarihte 26/5/2005 tarihli
ve 5355 sayili Mahalli Idare Birlikleri Kanununa gére kurulmus olan sulama birlikleri onsekiz ay icinde
durumlarmmi, bu Kanuna uygun hale getirmek zorundadiw:. Aksi takdirde bu birliklerin tiizel kisiligi
kendiliginden sona erer ve bu birlikler valinin goreviendirecegi vali yardimcist baskanhginda;
defterdarlik, tarim il miidiirliigii, DSI bélge miidiirliigii ve il mahalli idareler miidiirliigii yetkililerinden
olusan tasfive komisyonu tarafindan en geg iki ay iginde tasfiye edilir. Birligin tiim hak, alacak, borg ve
14/7/1965 tarihli ve 657 sayili Devlet Memurlar: Kanununa tabi olmayan personeli ile birlige ait taginr
ve tasimmazlar bu Kanuna istinaden kurulan yeni birlige devrolunur." hiikmiinii icermektedir.

Dava dist Sosyal Giivenlik Kurumu tarafindan tasfiyesi gerceklesen Karakecili Akkosan Sulama
Birligi'nin borglarindan dolayr davaci tarafindan édenen tutardan tasfiyenin gergeklesmesi sebebiyle
davali kurunmun sorumlu oldugu ileri siiriilerek bu davanin agildigr anlasilmaktadr.

Bir kanu kurumunun yasalar uyarmca yapumis olan tesislere bakim ve o tesisleri kullanim
yiikiimliliigii yasalardan dogan kamusal bir gérevdir. O halde anilan nitelikteki bir kamu tesisinin gerek
yapilmasindaki, gerekse kullanilmasi ve isletilmesi ile muhafazasindaki kusurdan dogan zararlar, idari
karar ve eylemlerden dogan zararlar niteliginde bulundugundan onlarm detilmesi istekleri 11/02/1959
giinlii ve 17/15 sayili Yargitay Ictihadi Birlestirme Kararmn II. bendi hitkmiince tam yarg: davasimnin
konusunu olusturur. Bu davalarm ise 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 2. maddesi
hiikmiince idari yargi yerinde goriilmesi gerekir.

Idarenin kusura dayanan sorumlulugu, uygulamada “hizmet kusuru” kavrami ile anlatiimaktad
Hizmet kusurunun ii¢ durumda varligi hem yargt ictihatlart hem de égreti tarafindan kabul edilmistir. Bu
tic durum; hizmetin hi¢ islememesi, hizmetin geg islemesi ve hizmetin kétii islemesidir.

Buna gore idare kural olarak yiiriittiigii kamu hizmeti ile nedensellik bagi kurulabilen zararlart
tazminle yiikiimlii olup, Idari Yargilama Usulii Kanunu’'nun “Idari Dava Tiirleri ve Idari Yarg: Yetkisinin
Swin”’ baslikli 2. maddesinin 1. fikrasmin “b” bendi geregince “Idari eylem ve islemlerden dolay: kisisel
haklart dogrudan muhtel olanlar” idari yargi yerinde tam yargi davasi agabilecektir.

6100 sayih Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 114/1-b maddesinde, "Yargi yolunun caiz olmasi”
dava sarti olarak belirlenmistir. Yine, 115. maddesinde dava sartlarinin davanmn her asamasinda ve resen
incelenecegi, dava sarti noksanhgmmin tespiti halinde davanin usulden rveddine karar verilecegi
belirtilmistir.

Tiim bu aciklamalar karsisinda, riicuen tazminat istemine konu olayin, kamu hizmetinin goriildiigii
bir swada ve hizmet ile ilgili bulunmasi, tasfiyesi gergeklesen sulama birliginin yeni bir birlige
devredilmemesi, gelen yazi cevaplarindan tasfiyesi tamamlanarak Deviet Su Isleri Genel Miidiirliigii'ne
tiim hak ve alacaklart ile bor¢larmin da devredildigi kabul edilerek davanin ilk derece mahkemesi
tarafindan yargt yolu caiz olmadigindan usulden reddine karar verilmesi gerekir iken yanilgili
degerlendirme ile pasif husumet yoklugundan reddine karar verilmesi dogru goriilmemigstir."

4. Davac vekili bu kez, Karakecili Akkosan Sulama Birliginin eski bagkam olan miivekkili tarafindan, soz
konusu sulama birlignin tasfiye edilmesi ve tiim mal varhgmm Devilet Su islerine devredilmesi sonrasinda ilgili birligm SGK
prim bor¢larmmn takip ve tahsili amaciyla 6deme emirleri diizenlendigini, amme alacaklarmin vadesinde tahsil edilememesi
tizerine baglatilan haciz islemleri sonucu mivekkilinin emekli maasmdan kesintilerin devam ettigmi ileri siirerek, kesilen
31.025.84 TL +18.032.74 TL~ 49.058,58 TL'nin iadesi istemiyleidari yarg yerinde dava agmustr.



B. idari Yargida

5. Kinkkaleldare Mahkemesi 04/10/2021 tarihli ve E.2021/622 sayih karan ile, davann adli yargs
yerinde goriilecegi sonucuna varildigindan, Mahkemelerinin gorevine girmeyen ve ilgili adli yargi yerince de gorevsizlik
karar verilen bu davada, gérevli yarg yerinin belirlenmesi icin dosyann 2247 sayih Kamun’un 19. maddesi uyarinca
Uyusmaziik Mahkemesine gonderilmesine karar vermistir. Kararm ilgili kism soyledir:

"...bakilan davanin, kamu tiizel kisiligine haiz olsa da Kanunda hiikiim bulunmayan hallerde, is ve
islemlerinde dzel hukuk hiikiimlerine tabi olan Sulama Birliginin sigorta prim borglarinin davaci
tarafindan odenmis olan kisminin davali kuruma (tasfiye sonucu devir sebebiyle) riicu edilmesi suretiyle
alacak davast seklinde agilan bir dava oldugu, uyusmazhigin konusunun idari islem ya da eylemden
kaynaklanan bir hakkm ihlalinden kaynaklanan tam yargi davasi olarak nitelendirilmesinin niimkiin
olmadigi, riicuya tabi borcun kaynagimi Sulama Birliginin sigorta pirim bor¢larmmn  olusturmasi
hususlarmin 5510 sayili Kanun hiikiimleri uyarinca degerlendirilmesi gerektigi anlasildigindan dava
konusu uyusmazligin, yukarida yer verilen 5510 sayili Kanunun 88. ve 101. maddesi hiikiimleri uyarinca
adli yarg: yerince (Is Mahkemelerinde) goviiliip ¢oziimlenmesi gerektigi sonucuna varimgtir.”

6. Uyusmazlk Mahkemesi Baskanhgnca 2247 sayith Kanun'un 14., 15.; 16. ve 19. maddeleri uyarmca
Danistay Bagsaveilig ile Yargitay Cumhuriyet Bagsaveili@indan goriis istenmistir.

IIL. BASSAVCILIK DUSUNCELERI
A. Danistay Bagsavceiligimin Yazh Diisiincesi

7. Danistay Bagsavceist yazh diisiincesinde, davanin goriim ve ¢oziiminiin adli yargl yerine ait oldugu yoniinde
goriis bildirmistir. Goriisiin ilgili kisimlar: su sekildedir:

"..dava konusu ihtilafin, ayhigin baglanmasi/kesilmesi/intikali/unsurlarinda eksilme - azalma gibi
konularda olmayip, Sulama Birliginin ¢alistirdig kisilere iliskin sigorta primlerinin 6denmemesi nedeniyle
kanuni temsilci sifatiyla, davaciya riicu edilmesi ve davacimin davali kurumdan almakta oldugu emekli
ayhigima haciz uygulanmasi suretiyle prim alacagmin tahsili mahiyetini tasidigi ve bu niteligi itibariyle
idari yargimin gorevi disinda kaldigi anlasilmaktadur.

Bu  haliyle, davacinin karsilanmasini talep ettigi zararm idari bir islem ya da eylemden
kaynaklanmadigi, 6zel hukuk alanindaki bir bor¢ alacak iliskisinden kaynaklandigi dikkate alindiginda,
yukarida yer verilen Kanun hiikiimleri uyarinca uyusmazlhigmn ¢oziimiinde adli yargmin gérevii oldugu
sonucuna varilmistir.

Kaldr ki; Uyusmazlik Mahkemesinin 04/05/215 giin ve E;2015/259; K:2015/278 sayii karariyla,
ortag ve temsilcisi oldugu sirketin prim bor¢larindan dolayr davali kurum alacaklarimn tahsili igin 6183
sayili Yasa hiikiimleri uyarinca emekli ayligina konulan haczin kaldwilmasi istemiyle acilan davanin, Adli
yargi yerinde ¢oziimlenmesi gerektigine karar verilmigtir.”

B. Yargitay Cumhuriyet Bagsaveih@imin Yazh Diisiincesi

8. Yargtay Cumhuriyet Bagsavcisy, davann goriim ve ¢ozimiiniin adli yargi yerine ait oldugu yoniinde goriis
bildirmigtir. Goriisiin ilgili kisimlart su sekildedir:

"...davacimin yonetim kurulu baskani oldugu sulama birliginin ¢alistirdigi kigsilere iliskin sigorta
primlerinin ddenmemesi nedeniyle kanuni temsilci sifatiyla davaciya riicu edilmesi ve davacimin daval
kurumdan almakta oldugu emekli ayligina haciz uygulanmasi suretiyle prim alacagmmn tahsili mahiyetini
tasidigi ve bu niteligi itibariyle idari yargimin gérevi disinda kaldigr anlagilmaktadir.

Yukarida belirtilen mevzuat hiikiimleri ve yapilan agiklamalar dikkate alindiginda. Kurum
alacaklarimin  tahsilinde 6183 sayili Kanun hiikiimlerinin  uygulanmasmdan dogan wuyusmazhigin
¢oziimiinde, 5510 sayili Kanun'un 88. maddesi hiikmii karsisinda adli yarginin gorevli oldugu sonucuna
varunugtir.

Uyusmazlik Mahkemesinin 04.05.2015 tarihli ve E.-K.2015/259-278 sayii kararinda da benzer
hususlar vurgulanmstir."”

IV. iLGILI HUKUK

9. 2577 sayih Idari Yarglanma Usulii Kanunu'nun 2. maddesinin 1. fikrasnda; idari islemler hakkmnda yetki,
sekil, sebep, konu ve maksat yonlerinden biri ile hukuka aykiri olduklarmdan dolayi iptalleri icin menfaatleri ihlal edilenler
tarafindan agilan iptal davalari; idari eylem ve islemlerden dolayi kisisel haklari dogrudan muhtel olanlar tarafindan agilan
tam yargl davalari ile tahkim yolu 6ngorillen imtiyaz sartlasma ve sozlesmelerinden dogan uyusmazliklar harig, kamu
hizmetlerinden birinin yiiriitithmesi igin yapilan her tiirlii idari s6zlesimelerden dolay: taraflar arasmda ¢ikan uyusmazliklara
iliskin davalar, idari dava tiirleri olarak sayimst. Bu baglamda, idare hukukunun uygulanmasmndan dogan uyusmazliklar,
idari yargmmn gorev alanmi olugturmaktadir.



10. 5502 sayih Sosyal Giivenlik Kurumuna Iliskin Baz1 Diizenlermeler Hakkinda Kanun'un 37/3. maddesinde;
"Siiresi icinde ddenmeyen sosyal sigorta ve genel saglik sigortast primleri, issizlik sigortast primleri, Idari para
cezalari, gecikme zamlari, katiim paylar: Kurum alacagma doniisiiv ve bu alacaklarmn tahsilinde, 6183 sayil
Amme Alacaklarmmn Tahsil Usulii Hakkinda Kanunun 51 inci, 102 ncive 106 nct maddeleri harvig diger
maddeleri uygulanr." denilmistir.

11. 5510 sayith Sosyal Sigortalar ve Genel Saglk Sigortasi Kanunumun 88. maddesinin 1.,16. ve
devamifikralar soyledir:

"4 dincii maddenin birinci fikrasmin (a) bendinde belirtilen sigortalilart ¢alistiran isveren, bir ay
icinde c¢alistirdigi sigortalilarin primlerine esas tutulacak kazanglar toplami iizerinden bu Kanun
geregince hesaplanacak sigortall hissesi prim tutarlarmni iicretlerinden keserek ve kendisine ait prim
tutarlarmi da bu tutara ekleyerek en ge¢ Kurumca belirlenecek giiniin sonuna kadar Kuruma éder.

Kurumun siiresi icinde ddenmeyen prim ve diger alacaklarmin tahsilinde, 6183 sayili Amme
Alacaklarmin Tahsil Usulii Hakkinda Kanunun 51 inci, 102 nci ve 106 nct maddeleri harig, diger
maddeleri uygulanw. Kurum, 6183 sayili Kanunun uygulanmasinda Maliye Bakanhg: ile diger kamu
kurum ve kuruluglar: ve mercilere verilen yetkileri kullanir.... /

Kurum, 6183 sayili Kanun kapsanuinda takip edilen alacaklart hari¢ olmak iizere her tiirlii alacagin
teminatini teskil etmek iizere Yeni Tiirk Lirasi ve/veya yabanci para birimi tizerinden ticari isletme, taginir
ve/veya tasinmaz rehni dahil olmak iizere her tiirlii teminat almaya yetkilidir.

Kurumun 6183 sayii Kanun kapsaminda takip edilen prim ve diger alacaklari amme alacag
niteliginde olup, imtiyazli alacakt: Kurumun taraf oldugu her tiirlii dava ve icra takiplerinin kismen
veya tamamen aleyhe neticelenmesi halinde 2004 sayili Icra ve Iflas Kanununda yazili tazminat ve cezalar
Kurum hakkinda uygulanmaz.

Kurumun prim ve diger alacaklarmin tahsilinde, 6183 sayili Amme Alacaklarinin Tahsil Usulii
Hakkinda Kanunun uygulamasindan dogacak uyusmazhiklarin ¢oziimlenmesinde Kurumun alacakl
biriminin bulundugu yer is mahkemesi yetkilidir. Yetkili is mahkemesine bagvurulmasi alacaklarin takip
ve tahsilini durdurmaz."

12. 5510 sayih Kanun'un93/1. maddesi s6yledir:

"Bu Kanun geregince sigortalilar ve hak sahiplerinin gelir, aylik ve ddenekleri, saghk hizmeti
sunucularmmn genel saghk sigortasi hiikiimlerinin uygulanmasi sonucu Kurum nezdinde dogan
alacaklari, devir ve temlik edilemez. Gelir, aylik ve ddenekler; 88 inci maddeye gore takip ve tahsili
gereken alacaklar ile nafaka borglart disinda haczedilemez. Bu fikraya gore haczi yasaklanan gelir,
aylik ve ddeneklerin haczedilmesine iligkin talepler, bor¢lunun muvafakati bulunmamast halinde, icra
miidiirii tarafindan reddedilir."

13. 5510 sayth Kanun'un, "Uyusmazliklarm ¢oziim yeri" baghk101. maddesi soyledir:

"Bu kanunda aksine hiikiim bulunmayan hallerde, bu kanun hiikiimlerinin uygulanmasiyla ilgili
ortaya ¢ikan uyusmaziiklar is mahkemelerinde goriiliir."

14. 6183 saylh Amme Alacaklarmmn Tahsili Usulii Hakkinda Kanun'un " Kanuni Temsilcilerin Sorumlulugu
baglklmikerrer 35. maddesi s6yledir:

"Tiizel kigilerle kiiciiklerin ve kisithlarin, vakiflar ve cemaatler gibi tiizel kisiligi olmayan
tesekkiillerin mal varligindan tamamen veya kismen tahsil edilemeyen veya tahsil edilemeyecegi anlasilan
amme alacaklari, kanuni temsilcilerin ve tiizel kisiligi olmayan tesekkiilii idare edenlerin sahsi mal
varliklarmdan bu Kanun hiikiimlerine gore tahsil edilir.

Bu madde hiikmii, yabanci sahis veya kurumlarin Tiirkiye 'deki miimessilleri hakkinda da
uygulanir.
Tiizel kisilerin tasfiye haline girmis veya tasfiye edilmis olmalari, kanuni temsilcilerin
tasfiyeye giris tarihinden onceki zamanlara ait sorumluluklarint kaldwrmaz.
Temsilciler; tesekkiilii idare edenler veya miimessiller, bu madde geregince ddedikleri tutarlar
icin asil amme bor¢lusuna riicu edebilirler..."”

V. INCELEME VE GEREKCE
A. 1Ik inceleme
5 15. Uyusmazlik Mahkemesinin Muammer TOPAL';n bagkanlginda, UyelerBirol SONER, Nilgiin TAS, Dogan
AGIRMAN, Aydemir TUNC, Nurdane TOPUZ ve Ahmet ARSLAN'm kathmlaryla yapilan 18/04/2022 tarihli

toplantismda; dosya tizerinde 2247 saylh Kanun'un 27. mmaddesi uyarmca yapilan incelemeye gore, Idare
Mahkemesince, Kanun'un 19. maddesine gore basvuruda bulunuldugy, idari yargi dosyasmin Mahkemece, ekinde adli



yargl dosyasille birlikte Uyusmazik Mahkemesine gonderildigi ve usule iliskin herhangi bir noksanhk bulinmadig
anlagildigmdan, gorev uyusmazhigmm esasmm incelenmesine oy birligiyle karar verildi.

B. Esasm incelenmesi

16. Raportor-Hakim Taskm CELIK'in davann ¢oziimiinde adli yargmm gorevli oldugu yolundaki raporu ile
dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bagsavcilarca goreviendirilen Yargtay Cumhuriyet Savest Halil Tbrahim CIFTCT
ile Danistay Savcist Yakup BAL'm davada adli yargmm gorevli oldugu yolundaki sozlii agiklamalan da dinlendikten
sonra geregi gorisiiliip diistiniildii:

17. Dava, tasfiye edilen sulama birliginin eski bagkam olan davaci tarafindan, birligin tiim mal varhgmnmn Deviet
Su islerine devredilmesi sonrasinda, birligin SGK prim borglarmm takip ve tahsili amaciyla 6deme emirleri diizenlendigj,
amme alacaklarmm vadesinde tahsil edilememesi tizerine baglatilan haciz islemleri sonucu emekli maasmdan kesintiler
yapildigmdan bahisle, yapilan kesintilerin davah idareden tahsili istemiyle - aginustir.

18. Dosyalardaki bilgi ve belgelerin incelenmesinden; dava konusu uyusmazhigm, ayligin baglanmas, kesilmesi,
ntikali unsurlarmda eksilme - azalma gibi konularda olmadig, Sulama Birliginin ¢alistirdig Kisilere iliskin sigorta primlerinin
Odenmemesi nedeniyle kanuni tensilci sifatiyla, davaciya riicu edilmesi ve davacinmn almakta oldugu emekli ayhigma haciz
uygulanmasi suretiyle prim alacagnm tahsili mahiyetini tagidig1 ve bu niteligi itbariyle idari yarginn gorevi dismda kaldig
anlagimaktadir.

19. Bu baglamda, mevzuat hikkiimleri ve yapilan agiklamalar dikkate alndigmnda, K urum alacaklarmmn tahsilinde
6183 sayilh Kanun hiikiimlerinin uygulanmasmdan dogan uyusmazhgin ¢oziimiinde, 5510 sayih Kanun'un 88. maddesi
hitkmii kargismda adli yargmmn grevli oldugu sonucuna varihmstir.

20. Yukarida belirtilen hususlar goz oniinde bulundurularak; Krikkale Idare Mahkemesinin bagvurusunun
kabulii ile Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 25. Hukuk Dairesinin 14/06/2021 tarihli ve E.2021/983, K.2021/1048
sayih gorevsizlik kararmmn kaldmimasi gerekmigtir.

VI. HUKUM

Agiklanan gerekgelerle;

A. Davann ¢oziimiinde ADLI YARGININ GOREVLI OLDUGUNA,

B. Kirikkale Idare Mahkemesininbagvurusunun kabulii ile Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 25. Hukuk
Dairesinin =~ 14/06/2021 tarhli ve E.2021/983, K.2021/1048 sayi GOREVSIZLIK KARARININ
KALDIRILMASINA,

18/04/2022 tarihinde, OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK Kkarar verildi.

Baskan Uye Uye Uye
Muammer Birol Nilgiin Dogan
TOPAL SONER TAS AGIRMAN
Uye Uye Uye
Aydemir Nurdane Ahmet

TUNC TOPUZ ARSLAN




