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L. DAVA KONUSU OLAY

1. 25/08/2011 tarihinde saat 18.00 swralarmda Ankara {li Kegioren Ilgesinde bulunan Melih Gokgek parkinda
gorevli 6zel giivenlik gorevlisinin Aktepe Polis Merkezi Amirligini arayarak,park icinde sapik tabir edilen bir sahis
oldugunu bildirmesi tizerine, parka sevk edilen ekip gorevlilerince parka gittiklerinde etrafinda giivenlik gorevlilerinin
digmda yirmi yirmi bes kisilik bir grup olan davaciyi olay mahallinden uzaklastrmak ve bagka olaylara meydan vermemek
icin karakol otosuna davet ettikleri; ancak davacmnm polis memurlarmi tehdit edip direnerek arabaya binmek istememesi
tizerine her iki kolu da arkaya biikillmek suretiyle karakol otosuna bindiriimek istenirken kapi kapanana kadar kendisini
disan1 atmaya cahstigl, karakola getirilirken bunu burunlarmdan getirecegini sdyleyerek tehdit etmeye devam ettigj,
karakola gelindiginde giriste bulunan bekleme salonuna alnmaya cahigidiginda doktora gotiiriimek i¢in wsrar ettigi ve
bana niye kiiflir ediyorsunuz niye beni dovityorsumuz diyerek kendisini yere atmak suretiyle kendisine zarar vermeye
calstigmmn belirtildigi olay ve yakalama tutanagnda ayrica tiim haklarmm hatrlatilarak gerekli tahkikata esas olmak iizere
tutanagm dizenlendiginin agiklandifi, gorevi yaptrmamak i¢in direnme sugu nedeniyle Cumhuriyet saveismn talimati ile
25/08/2011 tarihinde, saat 23.15’tegdz altma alndigma iliskin yakalama ve gozaltma alma tutanagmn dizenlendigj,
26/08/2011 tarihinde saat 10.50’de Cumhuriyet Bagsaveiligna sevk edilmek suretiyle karakoldan ¢ikarildigi ve aym giin
serbest birakildig, tehdit, hakaret ve gbrevi yaptrmamak igin direnime suglari nedeniyle hakkinda kamu davasi agildig ve
Ankara 12. Asliye Ceza Mahkemesince beraat karan verildigi, beraat kararmmn kesmnlesmesi iizerine davacmnm agtit
tazminat davasmda, Konya 1. Agr Ceza Mahkemesince, davacmin gozaltnda kalmasi nedeniyle duydugu elem ve
zdirap nedeniyle davaciya maddi ve manevi tazminat 6denmesine karar verildigianlagimistir.

2. Davaci vekili, davacmn bahsedilen parktan alnarak karakola gotiiriildiktensonra saglk kontrolii i¢in
gotliriildiigii Ankara Meslek Hastaliklart Hastanesinde, gorevli doktora polis memurlan tarafindan darp edildigini,
iskence ve kotii muanele gordiiginii sOylemesine ragmenmuayenesinin - eksik  yapildigi, ozellikle ruhsal
degerlendirmenin hi¢ yapimadigmi, anlatilan igskence 6ykiistiniin rapora kaydediimedigigibi olaym 6ykdisii kismmna da
davaciyl asagilayici ifadeler kaydedildiginive iskence bulgularmin saveiliga bildiriimedigi gibi raporun da hukuka aykir bir
sekilde polislere teslim edildigini, gézaltmdan ¢ikis srasnda bagka bir doktorun da hig nuayene yapmadan sikayeti ve
darp izleri yoktur seklinde gercegeaykiri ve diger raporla ¢elisen rapor diizenledigini, doktorlar hakkinda yaptig sikayet
{izerine yiiriitilen sorusturma dosyasinda, doktor raporlar1 arasindaki eksik ve geliskilerin giderilmesi icin Istanbul Adh
Tip Kurumu 2. Thtisas kurulu tarafindan verilen rapora dayanilarakhaklarinda iskence delillerini gizeme ve iskenceye
istirak etme sucundan dava agildigi belirterek, gercege aykirt adli rapor hazirlanmasi ve iskence sugcunun delillerinin
gizlenmesi ve igkenceye istirak edilmesi nedenleriyle ugranilan manevi zararm gideriimesi icin olay tarthinden itibaren
isletilecek yasal faizi ile birlikte 50.000 TL manevi tazminatin 6denmesi istemiyle idari yargr yerinde dava agmustir.

II. UYUSMAZLIGA ILiSKiN BASVURU SURECIH
A. Idari Yargida

3. Ankara 17. idare Mahkemesi 30/10/2020 tarihli ve E.2020/1833, K.2020/1757 sayih karanile,
hakim ve saveilarm ceza sorusturmasi ve yargilamasi kapsaminda yaptiklan faaliyetlerin yarglama fonksiyonu igerisinde
yer aldigl, hazirlik sorusturmast srasmda saveilarn talimati tizerine kolluk kuvvetlerince tesis edilen ve yargsal faaliyetten



ayrilamayan iglemlerin de yargilamanm bir parcasi oldugu konusunda bir duraksama bulunmadigy, Cumhuriyet Saveihignca

gozaltma alma iglemmin yarglama faaliyetine bagh adli kolluk hizmeti kapsammda degerlendirimesinin gerektigi, bu

stiregte davactyl muayene eden doktorlarm yapmadiklan iglemler ve tanzim ettikleri raporlar nedeniyle ugranidig ileri

stiriilen zararm tazmininde 5271 sayih Ceza Muhakemesi Kanunu'nda gosterilen esas ve usullerin izlenecegini belirterek,

davacmm gozaltnda bulundugu srada Ankara Meslek Hastaliklar Hastanesinde gorevli doktor tarafindan davacida
meveut darp ve cebir bulgularmin saveiliga bildirilmemesi ve usuliine uygun ruhsal degerlendirme yapimamasi ile diger

doktor tarafindan diizenlenen raporun darp izi yoktur seklinde diizenlenmesi nedeniyle talep edilen zarara iliskin davanm

gorliim ve ¢oziimiiniin adli yarg yerine ait oldugu gerekcesiyle davanin gérev yoniinden reddine karar vermis, davact

vekilinin istinaf basvurusu Ankara Bolge Idare Mahkemesi 10. idari Dava Dairesinin 24/02/2021 tarihli ve E.2021/356,
K.2021/463 sayih karart ile kesin olarak reddedilmistir.

4. Davaci vekili bu kez, aym istemle adli yargt yerinde dava agmstir.
B. Adli Yargida

5. Konya 1. Agr Ceza Mahkemesi 15/06/2021 tarihli veE.2021/152, K.2021/319 sayih karari ile, talebin
yasal sartlar olusmadigmdan reddine karar vermis, davaci ve davah vekilince istinaf bagvurusu yapiims, Konya Bélge
Adliye Mahkemesi 2. Ceza Dairesinin 30/09/2021 tarihli ve E.2021/1309, K.2021/1442 sayih karari ile, doktorlarm
kusur sorumiufugunun koruma tedbiri niteliginde olmadig, bu yondeki hukuka aykiriliklar nedeniyle meydana gelen
zararm idari yargr yerinin gorev alannda kald@ ve bu mahkenmeler oniinde tazmnat isteminde bulunulabilecegini
belirterek, gorevsizlik karari verilip dosyann Uyusmazik Mahkemesine gonderilmesi gerektigi halde davacmmn manevi
tazminat talebinin yasal sartlar olusmadigindan bahisle davanin esasma girilerek reddedilmesinin Kammna aykir
oldugunuagiklayarak hitkkmiin bozulmasma kesin olarak karar vermistir.

6.Konya 1. Agir Ceza Mahkemesi 16/11/2021 tarihli ve E.2021/452, K.2021/546 sayih karan i,
talebin 5271 sayilh Kanun’un 141 ve devami maddelerinde yazh tazminat talebine konu olabilecek islemlerden olmadig,
bu nedenle ¢6ziimiiniin idari yargl yerine ait oldugu gerekgesiyle gorevsizlk karar vermis, itiraz edimeyen karar
kesmlesmistir.

I ILGILIi HUKUK
7. 5271 sayih Ceza Muhakemesi Kanunuw'nun “7animlar” baghkh 2. maddesi s6yledir:

"(1) Bu Kanunun uygulanmasmnda;

e) Sorusturma: Kanuna gorve yetkili mercilerce su¢ siiphesinin 6grenilmesinden iddianamenin
kabuliine kadar gegen evreyi,

Ifade eder.”
8. “Yakalama ve yakalanan kisi hakkmnda yapilacak islemler” baslkh 90. maddesi soyledir:

“(1) Asagida belirtilen hdllerde, herkes tarafindan gegici olarak yakalama yapilabilir:

a) Kisiye sucu islerken rastlanmast.

b) Sugiistii bir fiilden dolayi izlenen kisinin kagmast olasthiginin bulunmasi veya hemen kimligini
belirleme olanaginin bulunmamasi.

(2) Kolluk gdorevlileri, tutuklama karart veya yakalama emri diizenlenmesini gerektiren ve
gecikmesinde sakinca bulunan hdllerde; Cumhuriyet savcisina veya dmirlerine derhdl bagvurma olanagi
bulunmadig takdirde, yakalama yetkisine sahiptirler.

(3) Sorusturma ve kovusturmasi sikdyete bagl olmakla birlikte, cocuklara, beden veya akil hastalig,
malilliik veya giigsiizliikleri nedeniyle kendilerini idareden aciz bulunanlara karsi islenen sugiistii
hallerinde kiginin yakalanmasi sikdyete bagh degildir.

(4) (Degisik: 25/5/2005 — 5353/7 md.) Kolluk, yakalandigi swrada kagmaswmi, kendisine veya
baskalarina zarar vermesini onleyecek tedbirleri aldiktan sonra, yakalanan kisiye kanuni haklarmi
derhal bildirir.

(5) (Degisik: 25/5/2005 — 5353/7 md.) Birinci fikraya gorve yakalanip kolluga teslim edilen veya
ikinci fikra uyarinca gorevlilerce yakalanan kisi ve olay hakkinda Cumhuriyet savcisina hemen bilgi
verilerek, emri dogrultusunda islem yapilir.

(6) Yakalama emrine konu islemin yerine getirilmesi nedeniyle yakalama emrinin ¢ikarilma amacinin
ortadan kalkmast durumunda mahkeme, hdkim veya Cumhuriyet savcisi tarafindan yakalama emrinin
derhdl iadesi istenir.”

9. “Gozaltr” baghkh 91. maddesi soyledir:

"(1) Yukaridaki maddeye gére yakalanan kisi, Cumhuriyet Savciliginca birakilmazsa, sorusturmanmn
tamamlanmasi igin gézaltina alimmasina karar verilebilir. (Degisik ikinci ciimle: 25/5/2005 — 5353/8 md.)
Gozaln siivesi, yakalama yerine en yakin hidkim veya mahkemeye gonderilmesi icin zorunlu siire haric,
yvakalama anindan itibarenyirmidort saati gecemez.(Ek ciimle: 25/5/2005 — 5353/8 md.) Yakalama yerine



en yakin hdakim veya mahkemeye gonderilme igin zorunlu siire oniki saatten fazla olamaz.

(2) Gézaltma alma, bu tedbirin sorusturma yoniinden zorunlu olmasina ve kisinin bir sugu isledigi
stiphesini gosteren somut delillerin varligina baghdur.

(3) Toplu olarak islenen suglarda, delillerin toplanmasndaki gii¢liik veya siipheli sayisinin ¢oklugu
nedeniyle; Cumhuriyet savcisi gézalti siivesinin, her defasinda bir giinii ge¢memek iizere, ii¢ giin siireyle
uzatilmasma yazili olarak emir verebilir. Gézalt siivesinin uzatilmasi emri gozaltina alinana derhdl teblig
edilir.

(4) (Ek: 27/3/2015-6638/13 md.) Sugiistii hdlleriyle simirli olmak kaydiyla; kisi hakkinda asagidaki
bentlerde belirtilen suglarda miilki amirlerce belirlenecek kolluk amirleri tarafindan yirmi dort saate
kadar, siddet olaylarimin yaygmlasarak kamu diizeninin ciddi sekilde bozulmasma yol agabilecek
toplumsal olaylar sirasinda ve toplu olarak islenen suglarda kirk sekiz saate kadar gozaltina alimma
karart verilebilir Gézaltima alma nedeninin ortadan kalkmast hdlinde veya islemlerin tamamlanmasi
tizerine derhdl ve her hdlde en ge¢ yukarida belirtilen siirelerin sonunda Cumhuriyet savcisina, yapilan
islemler hakkinda bilgi verilerek talimati dogrultusunda hareket edilir. Kisi serbest bwakilmazsa
yukaridaki fikralara gore islem yapilir. Ancak kisi en ge¢ kwrk sekiz saat, toplu olarak islenen su¢larda
dort giin icinde hdkim oniine ¢ikariln: Bu fikra kapsaminda kolluk tarafindan gozaltina alinan kisiler
hakknda da gézaltina iliskin hiikiimler uygulanir.

10. “Gozalt islemlerinin denetimi” baslkh 92. maddesi soyledir:

"(1) Cumhuriyet bassavcilari veya gorevlendirecekleri Cumhuriyet savcilari, adli gorevierinin geregi
olarak, gozaltma aliman kisilerin bulundurulacaklart nezarethaneleri, varsa ifade alma odalarmi, bu
kisilerin durumlarini, gézaltina almma neden ve siirelerini, gézaltina alinma ile ilgili tiim kayit ve islemleri
denetler; sonucunu Nezarethaneye Alinanlar Defterine kaydederler."

11. “Yonetmelik baghkh 99. maddesi s6yledir:

"(1) Gézaltina alnan kisilerin bulundurulacaklart nezarethanelerin maddi kosullari, bu kisinin
hangi gorevlinin sorumluluguna biwrakilacagi, saghk kontroliiniin nasil yapilacagi, goézalti islemlerine
iliskin kayit ve defterlerin nasil tutulacagi, gozaltina alimmanin baslangicinda ve bu tedbire son
verildiginde hangi tutanaklarin tutulacagi ve gézaltina alman kigiye hangi belgelerin verilecegi ile kolluk
tarafindan gergeklestirilen yakalama islemlerinin  yiiriitiilmesinde uyulacak kurallar, yonetmelikte
gasterilir.”

12. 01/06/2005 tarihli ve 25832 sayih Resmi Gazete'de yaymmlanan Yakalama, Gozaltma Alma Ve Ifade Alma
Yonetmeliginm "Saglik Kontrolii” bashkh 9. maddesi soyledir:

"Yakalanan kisinin gozaltina alinacak olmasi veya zor kullanilarak yakalanmast hdllerinde hekim
kontroliinden gecirilerek yakalanma anindaki saghk durumu belirlenir.

Gozaltina alinan kisinin herhangi bir nedenle yerinin degistirilmesi, gozalti siiresinin uzatilmasi,
serbest bwrakilmasi veya adli mercilere sevk edilmesi islemlerinden once de saglhk durumu hekim raporu
ile tespit edilir.

Gozaltina alinanlardan herhangi bir nedenle saglk durumu bozulanlar ile saghk durumundan siiphe
edilenler, derhdl hekim kontroliinden gegirilerek gerekiyorsa tedavileri yaptiril: Bu durumdaki
kisilerden kronik bir rahatsizligi olanlarin, istekleri hdlinde varsa kendi hekimi nezaretinde resmi hekim
tarafindan muayene ve tedavi edilmeleri saglanur.

Gozaltina alinan kisinin ifadesini alan veya sorusturmayi yiiriiten kolluk gorevlisi ile bu kisiyi tbbi
muayeneye gotiiren kolluk gorevlisinin farkl olmast zorunludur. Ancak personel yetersizligi nedeniyle
farkli kolluk gorevlisinin bulunmamast hdlinde bu durum belgelendirilir.

Tibbi muayene, kontrol ve tedavi, adli tip kurumu veya resmi saglik kuruluglarinca yapilw.

Hekim raporu ii¢ niisha hdlinde diizenlenir. Kolluk gérevlileri tarafindan, hekim raporunu verecek
birime, yakalananin nezarethaneye giris raporu mu, yoksa ¢ikis raporu icin mi getirildigi yazili olarak
bildirilir.

Yakalama veya nezarethaneye giris raporunun bir niishasi raporu tanzim eden saghk kurulusunda
saklanw; ikinci niishast gézaltina alinana, iigtincii niisha ise sorusturma dosyasina eklenmek iizere ilgili
kolluk gorevlisine verilir.

Gozalt siiresinin uzatilmasi veya yer degisikligi ya da nezarethaneden ¢ikis swasinda diizenlenen
hekim raporlarindan; bir niishasi saghk kurulusunda saklanw; iki niishasi ise raporu diizenleyen saglik
kurulusunca kapali ve miihiirlii bir zarf icerisinde ilgili Cumhuriyet bassavciligina en seri sekilde
gonderilir. Bunlardan bir niishast Cumhuriyet savcisi tarafindan gozaltima almanin kendisine veya
vekiline verilir, bir niishasi ise sorusturma dosyasina eklenir. Bu raporlarin diizenlenmesinde ve
Cumhuriyet bagsavciligina gonderilmesinde 5271 sayii Ceza Muhakemesi Kanununun 157 nci
maddesinde belirtilen gizlilik kurallarma uyulur ve bu amagla gerekli tedbirler ilgili saghk kurulusunca
alnr.

Hekim muayene esnasinda 5237 sayili Tiirk Ceza Kanununun 94 iincii maddesinde belirtilen iskence,
95 inci maddesinde belirtilen neticesi sebebiyle agirlasmis iskence ve 96 nci maddesinde belirtilen eziyet
suglarmin islendigi yolunda herhangi bir bulguya rastlamasi hdlinde, keyfiveti derhdl Cumhuriyet
savcisina bildirir. Bu durumda Ceza Muhakemesinde Beden Muayenesi, Genetik Incelemeler ve Fizik
Kimligin Tespiti Hakkinda Yonetmeligin 7 ve 8 inci maddesine gore islem yapilir.



Hekim ile muayene edilen sahsin yalniz kalmalari, muayenenin hekim hasta iligkisi ¢ercevesinde
yapilmasi esastir. Ancak, hekim kigisel giivenlik endisesini ileri siirerek muayenenin kolluk gorevlisinin
gozetiminde yapilmasini isteyebilir Bu istek belgelendirilerek yerine getirilir. Bu durumda gézaltina
alinan kiginin talebi hdlinde miidafii de muayene swrasinda gecikmeye neden olmamak kaydiyla hazir
bulunabilir.

Kadmmin muayenesi, talebi hdlinde ve olanaklar elverdiginde bir kadin hekim tarafindan yapilw:
Muayene edilecek kadmmn talebine ragmen kadin hekimin bulunmamasi halinde, nmuayene sirasimda
hekim ile birlikte saglik meslegi mensubu bir kadin personelin bulundurulmasina ozen gosterilir."

13. T.C. Saglk Bakanh@ Temel Saghk Hizmetleri Genel Midirliginin 22/09/2005 tarihli
B.10.0.TSH.013.003-13292 (2005/143) saylh Genelgesinin”Adli vakalarm muayenesinde ve rapor tanziminde
yasal gerceve " bashkh maddesinin ilgili kismi s6yledir:

"

c) Zor kullanilarak yakalanan veya yakalanp gozaltma alman kisilerin saghk kontrolii ile ilgili
hususlar, CMK'nin 99 'uncu maddesine istinaden ¢tkariip, 01.06.2005 tarihli ve 25832 sayii Resmi
Gazete’de yayimlanan Yakalama, Gozaltma Alma ve Ifade Alma Yonetmeligi'nin Saglk Kontrolii baslikli
9’uncu maddesinde yer almaktadir.

"

14. "Adli Vakalarm Muayenesi Ve Rapor Tanzimi" baghkh maddenin ilgili kisnu s6yledir:

"

b) Kolluk kuvvetlerince zor kullanilarak yakalanan veya yakalanip gozaltina alman kisilerin saglik

Pore)

bashkli 9 'uncu maddesinde yer alan hiikiimlere gore yapilacaktir.

"

15. "Adli Vakalarm Muayenesi” ist baghkligr altmda bulunan " Muayenede dikkat edilecek hususlar ve
muayene kosullart " baslkl maddenin ilgili kisim s6yledir:

"

f) Muayeneyi yapan tabip, biitiin adli vakalarda ve ozellikle gozaltina alinnug kigsilerin muayenesi
esnasmda TCK’da yer alan iskence (Madde 94), neticesi sebebiyle agwlagms iskence (Madde 95) ve
eziyet (Madde 96) su¢larmmn islendigi yolunda herhangi bir bulguya rastlamasi hélinde, durumu derhal
Cumhuriyet savcisina bildirecektir Bu durumda Ceza Muhakemesinde Beden Muayenesi, Genetik
Incelemeler ve Fizik Kimligin Tespiti Hakkinda Yonetmeligin 7’nci ve 8'inci maddesine gore islem
yapilacaktir.

"

16. "Adli Raporlarm Diizenlenmesi" st bashkhg altmda bulunan " Raporilarin tanzimi ve adli makamlara
iletilmesi " baglhkh maddenin ilgili kisn s6yledir:

"

b) Yakalama, Gézaltina Alma ve Ifade Alma Yénetmeligi kapsaminda, kolluk kuvvetlerince zor
kullanilarak yakalanan veya yakalanp gozaltina alinan kisilerin saghk kontrolii amaciyla nuayene ve
rapor tanzimi istenmesi durumunda,

* Yakalama veya nezarethaneye giris durumu sézkonusu ise, raporun bir niishast saglk
kurulusunda alikonacak, ikinci niishasi gozaltina alinan kisiye, iigiincii niishasi ise sorusturma dosyasina
eklenmek iizere ilgili kolluk gorevlisine verilecektir.

* Gozaln siiresinin uzatilmasi veya yer degisikligi ya da nezarethaneden ¢ikis sézkonusu ise,
raporun bir niishast saghk kurulusunda saklanacak, iki niishasi ise raporu diizenleyen saglhk
kurulusunca kapali ve wiihiirlii zarf icerisinde ilgili Cumhuriyet bagsavciligima en seri sekilde
gonderilecektir. Bu raporlarin gonderilme sekli ve sikligi saghk kurulusunun is yiikii, yerlegim biriminin
biiyiikliigii ve wulasim imkanlart dikkate almarak su vasitalarla yapilabilir: Saghk kurulusunca
gorevlendirilecek bir personel, taahhiitlii posta veya APS, imkdnlar varsa Elektronik Imza Kanunu
uygulamasi esaslarina gore elektronik ortamda. 3.3.5. Raporlarin diizenlenmesinde ve adli makamlara
gonderilmesinde gizlilik kurallarma uyulacak ve bu amagla gerekli tedbirler alinacakti: 3.3.6. Saghk
kurulusunda saklanmasi gereken rapor niishalarmin korunmasi icin ilgili mevzuata gére gerekli tedbirler

alimacaktwr.
"

IV. INCELEME VE GEREKCE
A. IIk inceleme

17. Uyusmazlk Mahkemesinin Muammer TOPAL'm bagkanhginda, Uyeler Birol SONER, Nilgin TAS,
Dogan AGIRMAN, Aydemir TUNC, Nurdane TOPUZ ve Ahmet ARSLAN " katimlartyla yapilan 28/02/2022 tarihli
toplantisinda; 2247 saylh Kanun'un 27. maddesi uyarinca yapilan incelemeye gore, idari ve adli yargi yerleri arasmda
anilan Kanunun 14. maddesinde ongoriilen bigimde olumsuz gorev uyusmazigi dogdugu, idari yarg: yerinin kesinlesmis
gorevsizlik karar ile adli yargt dosyasmm 15. maddede belirtilen yonteme uygun olarak davacmin istemi tizerine son
gorevsizlik kararmi veren mahkemece Uyusmazlk Mahkemesine gonderildigi ve usule iliskin iglemlerde herhangi bir
noksanlik bulunmadig anlasildigmdan gérev uyusmazhiginn esasmm incelenmesine oy birligj ile karar verildi.



B. Esasm incelenmesi

18. Raportor-Hakim Giiten Fatma BUYUKEREN’in, davann ¢oziminde adli yargmn gorevii oldugu
yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bagsavcilarca goreviendirilen Yargtay Cumhuriyet Saveist
Halil ibrahim CIFTCI ile Danistay Saveist Yakup BAL'm idari yargnm gorevli oldugu yolundaki sézlii agiklamalart da
dinlendikten sonra; geregi goriistiliip diistintildi:

19. Dava, ceza sorusturmasi srasmda zor kullamlarak yakalanan ve gozaltma alman davacmm saghk
kontrolinde tam bir muayene yapihmadan gergege ve hukuka aykm olarak diizenlenen doktor raporlart nedeniyle
ugradig) zarardan dolayr manevi tazminatn 6denimesi istemiyle agilmustir.

20. Mahkememizce, olay kisminda anlatilan ve dava dilekgesinde ileri siiriilen hususlar ile ilgili olarak yapilan
aragtrma ve ilgili birimlerden getirtilen belgelerden, dava konusu saglk kontrolii ile ilgili olarak gorevi kétiiye kullanma
sugundandoktorlar hakkmda yapilan sorusturma sonucunda haklarmda kamu davasi agiimasm hakh gosterecek yeterli
stiphe olusturan delile ulaglamamasi nedeniyle delil yetersizliginden kovusturma yapilmasma yer olmadigna, iki polis
memuru hakknda zor kullanma yetkisine iliskin smirm agimasi suretiyle yaralama sugundan kamu davasi agildigi

21. Olayda, yapilan bir ihbar {izerine gidilenolay yerinde davacmm zor kullanilarak yakalandig, cumhuriyet
saveisiin denetiminde ve talimatiyla gézaltma alindigi ve bu siiregte yasal zorunluluk nedeniyle ki kez saglk kontroliine
gotiirtildiigii ve bahsedilen hastanenin acil servisinde mevzuat hikkiimleri dogrultusunda adli tabiplk gorevi kapsammnda
doktor raporlarmm alindig anlagilmustir.

22. Anayasa'nin baslangig kisminda 6ngoriilen Kuvvetler ayrm ilkesi ile yargr ile ilgili 9. ve 138. maddeleri
dikkate alindiginda, bagmsiz bir erk olan yarginn yargilama faaliyeti ile ilgili islemlerinin, Anayasa'nmn 125. maddesinde
Ongoriilen idari iglemler kapsaminda degerlendiriimesi miimkiin olmayip, bu yargisal islemler nedeniyle idari yargi yohna
basvurulabilmesine imkan yoktur. Esasen bu durum, kuvvetler ayrihig ilkesinin tabii bir sonucudur. Yakalanan ve
sonrasmda gozaltma alnan siipheli hakkinda saglik kontrolii srasmda bir kamu hizmeti yapildigiancak bu durumun yarg
faaliyetinin bir parcasi olduguve gorevin adli islem mahiyetini tasidiginda kugku bulinmamaktadir.

23. Dosyann ve ilgili mevzuatn bir biitin olarak incelenip degerlendiriimesinden, Cumhuriyet Savcisinin
talimatiyla yakalanip gozaltma alman davacmm yiiriitilen sorusturma sirasmda hakkmnda verilen doktor raporlarmm adh
gorev nedeniyle diizenlendigi ve eylemin adli tabiplik kapsaminda sorusturma siirecinin ve yargilama faaliyetinin bir
parcasi oldugunda ve adli gérev mahiyetini tagidignda kusku bulinmadigy, yargilama siirecine katkida bulunan islemler ya
da faaliyetler nedeniyle Devletin sorumiu tutulmasinda da, bu sorumhulugun denetiminin ayni yargl diizeni i¢inde yapiimasi
ve yargisal nitelikli bir islemin idari yargi denetimi disinda tutulmasi gerektiginden, bu srada ugranildigy ileri stirtilenmaddi
ve manevi zararlarin tazmini istemiyle agildig1 anlasilan davann goriim ve ¢6ziimiiniin adli yarg yerine ait oldugu ancak
Uyusmazlik Mahkemesinin adli yargl icerisinde hangi yargi merciinin bu davalara bakmakla gorevli oldugu hususunda
karar verme yetkisi bulunmadig, bu belirlemenin ilgili yargi kolunun kendi igerisinde yapimasi gerektigi sonucuna
varimistrr.

24. Yukarida belirtilen hususlar g6z 6niinde bulundurularak, Konya 1. Agr Ceza Mahkemesinin 16/11/2021
tarihli ve E.2021/452, K.2021/546 sayih gorevsizlik kararmm kaldmwimas: gerekmistir.

V. HUKI
Aciklanan gerekgelerle;
A. Davann ¢ozimiinde ADLI YARGININ GOREVLI OLDUGUNA,

B. Konya 1. Agr Ceza Mahkemesinin 16/11/2021 tarihli ve E.2021/452, K.2021/546 sayih GOREVSIZLIK
KARARININ KALDIRILMASINA,

28/02/2022 tarihinde, OY BIRLIGI iLE KESIN OLARAK Karar verildi.

Baskan Uye Uye Uye
Muammer Birol Nilgiin Dogan
TOPAL SONER TAS AGIRMAN
Uye Uye Uye
Aydemir Nurdane Ahmet

TUNC TOPUZ ARSILAN



