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L. DAVA KONUSU OLAY

1. Davaci vekili, davaci tarafindan temlik alnan tasmmazin muvazaa yoluyla dava dis1 tigtincti kisilere devri
nedeniyle acilan tapu iptal ve tescil davasi sonucunda tagmmazn davact adma takyidatsiz sekilde tesciline
hitkkmedilmesine ragmen, dava agildiktan sonra vergi idaresinin amme alacagndan kaynakh hacizleri nedeniyle tapu devri
ve tescll iglemlerinin tamamlanamadi@indan bahisle hacizlerin kaldrimast istemiyle adli yarg: yerinde icra memur islemini
sikayet davasi agmstir.

II. UYYUSMAZLIGA iLiSKiN BASVURU SURECI
A. Adli Yargida

2. Bodrum 2. Icra Hukuk Mahkemesi 04/09/2020 tarihli ve E.2020/53, K.2020/311 sayih karar ile,
"uyusmazligin memur iglemini sikayet davasi yoluyla ¢oziilemeyecegi, genel mahkemelerde agilacak miilkiyet

hakkma dayall davada ¢oziimlenmesi gerektigi” gerekcesiyle, davanm reddine karar vermistr. Bu karar, davaci
tarafca istinaf edilmistir.

3. Izmir Bolge Adliye Mahkemesi 12. Hukuk Dairesi 09/07/2021 tarihli ve E.2020/2167, K.2021/1726 sayih
karan ile, "6183 sayili Kanun hiikiimlerine gore yapilan islemlere yonelik sikayetlerin idari islem niteliginde
oldugu ve davada idari yargmin gorevii oldugu” gerekgesiyle istinaf bagvurusunun esastan kabuilii ile istinaf konusu
kararm kaldriimasma ve yargr yolu yoniinden karar verilmek iizere mahkemesine gonderiimesine kesin olarak karar

Vermistir.

4. Bodrum 2. fcra Hukuk Mahkemesi 04/03/2022 tarihli ve E.2022/127, K.2022/180 sayih karanile,
"6183 sayili Kanun'un 58/1.maddesi geregince davada vergi mahkemesinin gorevli oldugu" gerekgesiyle davann
gorevsizlik nedeniyle reddine karar vermistir. Bu karar, istinaf edilmeksizin 01/04/2022 tarihinde kesinlegmigtir.

5. Davaci vekili, bunun tizerine idari yargr yerinde iptal davasi agmustr.
B. idari Yargida

6. Mugla Vergi Mahkemesi 21/04/2022 tarihli ve E.2022/198 sayih karan ile, "davaya konu tasmmaz
miilkiyetiyle ilgili uyusmazhkta adli yargmin gorevii oldugu” gerekgesiyle 2247 sayih Kanun'un 19. maddesi
uyarmca gorevli yargl mercinin belirlenmesi i¢in dosyann Uyusmazlk Mahkemesine gonderilmesine ve dosya
incelemesinin ertelenmesine karar vermis, 25/04/2022 tarihli tist yaz ile adli ve idari yargr yerleri dava dosyalarm
Uyusmazik Mahkemesine géndermigtir.

I iLGILI HUKUK

Mevzuat



7. 6183 sayth Amme Alacaklarmm Tahsili Usulii Hakkmda Kanun'un, 1. maddesinin birinci fikrast soyledir:

" Devlete, vilayet hususi idarelerine ve belediyelere ait vergi, resim, harg, ceza tahkik ve takiplerine
ait muhakeme masrafi, vergi cezasi, para cezasi gibi asli, gecikme zammi, faiz gibi fer'i amme alacaklart
ve ayni idarelerin akitten, haksiz fiil ve haksiz iktisaptan doganlar diginda kalan ve amme hizmetleri
tatbikatindan miitevellit olan diger alacaklart ile; bunlarm takip masraflart hakkinda bu kanun
hiikiimleri tatbik olunur."

8. BuKanun'un "Haciz" baglkh 62. maddesi s6yledir:

“Bor¢lunun, mal bildiriminde gosterilen veya tahsil dairesince tesbit edilen bor¢lu veya iigtincii
sahislar elindeki menkul mallari ile gayrimenkullerinden, alacak ve haklarindan amme alacagina yetecek
miktart tahsil dairesince haczolunur.

Maliye Bakanhgi amme alacaklarmin takibinde haczolunacak mallarin tespiti amaciyla
yapilacak mal varligi arastrmasinin sekli, alani ve kapsami ile aragtirma yapilacak amme alacaklarmin
tiirii ve tutarmi belirlemeye yetkilidir. Bu yetki alacakli amme idaresi itibarwla da kullanilabilir.

Borg¢lu tarafindan baskasinin oldugu beyan veya iigiincii sahis tarafindan ihtiyaten haciz
veya istihkak iddia edilmis bulunan mallarin haczi en sonraya birakilir.

Ancak haczolunan gayrimenkul artirmaya ¢ikarilmadan, bor¢lu, borcun itfasma yetecek
menkul mal veya vadesi gelmis saglam alacak gdosterirse gayrimenkul iizerinde haciz baki kalmak tizere
gasterilen menkul veya alacak da haczolunur.

Su kadar ki, bu suretle mahcuz kalan gayrimenkuliin idare ve isletmesine ve hasilat ve
menfaatlerine tahsil dairesi miidahale etmez. Tahsil dairesi alacakli amme idaresi ile bor¢lunun
menfaatlerini miimkiin oldugu kadar telif etmekle miikelleftir.”

9. Aym Kanun'un " Bor¢lu elinde haczedilen mallara karsi istihkak iddialart” baslkh 66. maddesi soyledir:

“Borglu, elinde bulunan bir mali iigiincii sahsin miilkii veya rehni olarak gosterdigi yahut iigiincii bir
sahis tarafindan o mal iizerinde niilkiyet veya rehin hakki iddia edildigi takdirde, haczi yapan memur
bunu haciz zaptina gecirir. Keyfiyet, iddia bor¢lu tarafindan yapilnmigsa iiciincii sahsa, iigtincii sahis
tarafindan yapilmigsa bor¢luya bildirilir.

Tahsil dairesi, haciz zaptini aldigi tarihten itibaren 7 giin icinde iddiayt reddetmedigi takdirde
istihkak iddiasini kabul etmis sayilr: Uciincii sahis, teblig tarihinden itibaren 7 giin icinde itiraz etmedigi
takdirde istihkak iddiasi dinlenmez.

Istihkak iddiast tahsil dairesince kabul edilmez veya bor¢lu tarafindan istihkak iddiasma itiraz
edilirse, 7 giin icinde mahkemeye miiracaat etmesi liizumu tahsil dairesince iiciincii sahsa bildirilir.
Miiddetinde dava agilmadigi takdirde istihkak iddiasimdan vazgegilmis sayilir.”

10. Ayt Kanun'un "Istihkak iddialar ile ilgili diger hiikiimler" bashkh 68. maddesi soyledir:
"[stihkak davalarma bakmaya haczi yapan tahsil dairesinin bulundugu mahal mahkemesi
salahiyetlidir. Istihkak davalar: diger islere takdimen goriiliir.
Davaci takibin tehirini istedigi takdirde kendisinde mevcut delillerin mahiyetine gore ve nuhtemel
zarara karsi kafi teminat alinmak suretiyle takibin tehirine mahkemece karar verilebilir.
Istihkak davast iizerine takibin
tehirine karar verilir ve neticede dava reddolunursa, dava mevzuunu teskil eden mahcuz malin degerinin
% 10 u tutarinda tazminat hiikmolunur."

11. BuKanun'un "Gayrimenkul mallarin, gemilerin haczi" baghkh 88.maddesinin birinci fikrasi soyledir:

"Her tiirlii gayrimenkul mallarin, gemilerin haczi sicillerine islenmek iizere haciz keyfiyetinin tapuya
veya gemi sicillerinin tutuldugu daireye teblig edilmesi suretiyle yapilir. Tahsil dairelerince diizenlenen
haciz bildirileri, alacakli tahsil dairelerince ya da alacakli amme idaresi vasitasiyla, posta yerine
elektronik ortamda teblig edilebilir ve bu tebligatlara elektronik ortamda cevap verilebilirv. Elektronik
ortamda yapilacak teblige ve cevaplarm elektronik ortamda verilebilmesine iliskin usul ve esaslart
belirlemeye Maliye Bakanhg yetkilidir."

12. 4721 sayih Tirk Medeni Kanunu'nun " Tasarruf yetkisinin kisitlanmasinda serhler” baghkh 1010.
maddesi soyledir:

"Asagidaki sebeplere dayanan tasarruf yetkisi kisitlamalari, tapu kiitiigiine serh verilebilir:
1. Cekismeli haklarin korunmasina iliskin mahkeme kararlari,
2. Haciz, iflas karari veya konkordato ile verilen siire,
3. Aile yurdu kurulmasi, artmiras¢i atanmasi gibi serh verilmesi kanunen éngoriilen iglemler.
Tasarruf yetkisi kisitlamalari, serh verilmekle tasinmaz iizerinde sonradan kazanilan haklarin
sahiplerine karsi ileri siiriilebilir.”



13. 2576 sayih Bolge Idare Mahkemeleri, idare Mahkemeleri ve Vergi Mahkemelerinin Kurulusu ve Gérevieri
Hakkmnda Kanun'un "Vergi Mahkemelerinin gorevleri" baslikh 6. maddesi s6yledir:

"Vergi mahkemeleri:

a) Genel biitceye, il ozel idareleri, belediye ve koylere ait vergi, resim ve har¢lar ile benzeri mali
yiikiimler ve bunlarm zam ve cezalari ile tarifelere iliskin davalari,

b) (a) bendindeki konularda 6183 sayili Amme Alacaklarmin Tahsil Usulii Hakkinda Kanunun
uygulanmasma iliskin davalari,

¢) Diger kanunlarla verilen isleri,
Coziimler."

IV. INCELEME VE GEREKCE
A. ik inceleme

14. Uyusmazhk Mahkemesinin Muammer TOPAL'm bagkanignda, Uyeler Dogan AGIRMAN, Eyiip
SARICALAR, Muharrem URGUP, Ahmet ARSLAN, Mahnut BALLI ve Bilal CALISKAN'n katimlariyla yapilan
31/10/2022 tarihli toplantismda; 2247 sayih Kanun'un 27. maddesi uyarinca yapilan incelemeye gore, idari yargt yerince,
anlan Kanun'un 19. maddesine gore bagvuruda bulunulmus oldugu, Vergi Mahkemesince dosya ekinde adli yargi
dosyasi ile birlikte Uyusmazik Mahkemesine gonderildigi ve usule iliskin herhangi bir noksanlk bulunmadig
anlagildigndan gérev uyusmazliginm esasmm incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

B. Esasin incelenmesi

15. Raportor-Hakim Murat UCUR'un davanin ¢6ziiminde adli yargmn gorevli oldugu yolundaki raporu ile
dosyadaki belgeler okunduktan, ilgii Bassavcilarca goreviendirilen Yargtay Cumhuriyet Saveisi Halil Ibrahim
CIFTCI’nin ve Danstay Saveis1 Yakup BAL m adli yargmnm gorevii oldugu yolundaki soztii agiklamalar1 da dinlendikten
sonra geregi goriisiiliip diistiniildii:

16. Dava, davaci tarafindan temlik alnan tagmmazin muvazaa yoluyla dava disi tigtincii kisilere devri nedeniyle
agilan tapu iptal ve tescil davasi sonucunda tagmmazin davaci adina takyidatsiz sekilde tesciline hitkkmedilmesine ragmen,
dava acildiktan sonra vergi idaresinin amme alacagindan kaynakh hacizleri nedeniyle tapu devri ve tescil islemlerinin
tamamlanamadigmdan bahisle hacizlerin kaldriimasi istemiyle agiiustir.

17. Dosyann incelenmesinden, davacmn tagmmaz satis vaadi ile kat karsiign ingaat sozlesmesi kapsaminda
satm aldig Mugla ili, Bodrum lgesi, .... Mahallesi, .... Mevkii, .... ada ve ... parsel sayill bagmsiz bolimiin muvazaa
yoluyla ticiincii kigilere devri sonrasi tapu iptali ve adma tescili istemiyle actigl davann Bodrum 1. Asliye Hukuk
Mahkemesinin 20/06/2019 tarihli ve E.2015/475, K.2019/154 sayih karari ile kabul edilip kesinlestigi, bu davadaki
daval sirketin vergi borglari nedeniyle tagmmaza haciz uygulandig), davacmmn tagmmaz iizerindeki tasarruf yetkisinin 4721
sayih Kanun'un yukarida anilan 1010. maddesi kapsanmda kisitlandigy, davah vergi idaresinin 6183 sayih Kanun'a gore
tesis ettigi haciz islemine veya unsurlarma ya da amme alacagmmn esasma iliskin bir uyusmazligin sz konusu olmadig,
dava konusunun da amime alacag) takibinin tarafi obmayan davacmm miilkiyet hakkmm korunmasma yonelik olarak haciz
serhinin kaldrimasma iligkin oldugu anlagihustir.

18. Anilan yasal dizenleneler ve dosya kapsamma gore, davah vergi idaresinin amme alacagmn tahsili
maksadiyla dava dist tigiincli kisi aleyhine 6183 sayith Kanun hikkiimleri uyarmca tesis ettigi haciz isleminin, amme
alacagmm tarafi veya ilgilisi olmayan davacmm haciz serhi konulan ve adma kayith olan tasmmaz {izerindeki miilkiyet
hakkmm korunmasma yonelik tapu kaydmndaki haciz serhlerinin kaldirimasi istemiyle agilan tagmmaz miilkiyetiyle ilgili
davanm adli yarg yerinde ve genel mahkemede ¢6ziimlenmesi gerektigi sonucuna varimstir.

19. Yukarida belirtilen hususlar g6z 6niinde bulundurularak, Mugla Vergi Mahkemesinin bagvurusunun kabulii
ile Bodrum 2. Icra Hukuk Mahkemesinin 04/03/2022 tarihli ve E.2022/127, K.2022/180 sayih gorevsizlik kararmn
kaldirihmas1 gerekmistir.

V. HOKI)

Aciklanan gerekgelerle;

A. Davann ¢oziminde ADLI YARGININ GOREVLI OLDUGUNA,

B. Mugla Vergi Mahkemesinn BASVURUSUNUN KABULU ile Bodrum 2. icra Hukuk Mahkemesinin
04/03/2022 tarthli ve E.2022/127, K.2022/180 sayilh GOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA,

31/10/2022 tarihinde OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK karar verildi.
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