T.C. OZET: Gegici Koy Korucusuolarak gorev

UYUSMAZLIK MAHKEMESI yapms olan davacmm eksik hizmet stiresinin
tespiti, sigorta primlerinin  yatwimasi ve
ESASNO  :2022/318 emeklik  iglermlerinin baglatimast  istemiyle
KARAR NO :2022/670 actigidavanm, ADLI YARGI YERINDE
KARAR TR : 28/11/2022 goriilmesi gerektigi hk.
KARAR

Davaa tZ A
Vekili :Av.N. A
Davah : Sosyal Giivenlik Kurumu Bagkanhig

I. DAVA KONUSU OLAY

1. Davact vekili, davacmnin Semdinli ilgesinin... koyiine bagl.... mezrasmda gegici kdy korucusu olarak gorev
yapmaktayken 07/10/2015 tarthinde gorevini ihmal ettigi iddiastyla gorevine son verildigini,idari yargida agtif davanm,
Erzurum Bolge Idare Mahkemesi 1. Idari Dava Dairesinin 09/05/2019 tarih ve E.2019/324, K.2019/876 sayil karartyla
lehinesonuglandigim belirterek, iptal karari sonrasinda fesih ve iptal tarihleri arasmdaki ve eksik bildirilen donemlere
iliskin hizmet siiresinin tespiti ile sigorta primlerinin yatmimasi ve emeklilik iglemlerinin baslatimasi talepli bagvurusunun
reddi isleminin iptali istemiyle idari yargl yerinde dava agnustr.

II. UYUSMAZLIGA iLISKiN BASVURU SURECI
A. Idari Yargida

2. Van 4. idare Mahkemesi 23/12/2020 tarihli ve E.2020/3691, K.2020/3430 sayih karan ile, "5510
sayill Kanun'un 101. maddesinde, aksine hiikiim bulunmayan hallerde bu Kanun'un uygulanmasi ile ilgili
uyusmaziiklarm is mahkemesinde goriileceginin  belirtildigi ve primlerin ddenmesine iliskin  hususlarm
diizenlendigi 86. maddede uyusmazliklarin ¢oziimii konusunda idave mahkemelerinin gérevli olduguna iligkin
ozel bir diizenleme bulunmadigindan, is bu davanin goriim ve ¢oziimiinde iy mahkemelerinin gorvevli oldugu”
gerekeesiyle davann gorev yoniinden reddine karar vermigti. Bu karar, istinaf edilmeksizin 12/02/2021 tarihinde
kesinlegmistir.

3. Davac1 vekili bu kez, davacmm agikta kaldig1 ve eksik bildirilen donemlere iliskin hizmet stiresinin tespiti,
Odenmeyen sigorta primlerinin Sosyal Giivenlk Kurunmuna yatiridmast ve emekliik ayligmn baglanmasi taleplerinin
kabuline karar verilmesiistemiyleadli yarg: yerinde dava agmstir.

B. Adli Yargida

4. Semdinli Asliye Hukuk (is) Mahkemesi 19/02/2021 tarihli ve E.2021/204, K.2021/176 sayih
Karan ile, "idari islemin iptaline iliskin uyusmazigm c¢oziimiinde HMK 114/I-b maddesi geregince Idare
Mahkemelerinin gorevli oldugu” gerekgesiyle, yargl yolunun caiz olmamasi nedeniyle davanin usulden reddine karar
vermistir. Bu karar, istinaf ediimeksizin 11/03/2021 tarihinde kesinlegmistir.

5. Davaci vekili, ortaya ¢ikan gorev uyusmazligmn giderilmesi amaciyla dosyann Uyusmazik Mahkemesine
gonderilmesini talep etmis, adli yargt yerince 29/03/2022 tarihli ve E.2021/204 sayih {ist yaz ile dava dosyalar
Uyusmazlik Mahkemesine gonderilmistir.

1L iLGILIi HUKUK
Mevzuat

6. 6100 sayih Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun " Tespit davast” baghkh 106. maddesi soyledir:

"(1) Tespit davasi yoluyla, mahkemeden, bir hakkmn veya hukuki iliskinin varligimin ya da
yoklugunun yahut bir belgenin sahte olup olmadigimin belirlenmesi talep edilir.

(2) Tespit davasi a¢anin, kanunlarda belirtilen istisnai durumlar disinda, bu davayi ag¢makta
hukuken korunmaya deger giincel bir yarart bulunmalidir.

(3) Maddi vakialar, tek baslarina tespit davasimin konusunu olusturamaz.”

7. 5510 sayih Sosyal Sigortalar ve Genel Saghk Sigortas1 Kanunu'nun’ Uyusmaziiklarin ¢oziim yeri” baghkh
101. maddesi soyledir:



"Bu Kanunda aksine hiikiim bulunmayan hallerde, bu Kanun hiikiimlerinin uygulanmasiyla ilgili
ortaya ¢ikan uyusmaziiklar is mahkemelerinde goriiliir."

8. 5510 sayih Kanun'a 7077 sayih Kanun'un 44. maddesiyle eklenen Ek 15. maddesinde su diizenlemeye yer
verilmistir:
"442 sayili Kanunun 74 iincii maddesinin ikinci fikrasi geregince giivenlik korucusu olarak

goreviendirilenler, 4 iincii maddenin birinci fikrasmin (a) bendi kapsaminda sigortali sayilw ve
haklarmda uzun vadeli sigorta kollari ile genel saghk sigortast hiikiimleri uygulanir...

...Bu madde kapsamndaki sigortalilarla ilgili olarak bu maddede aksine hiikiim bulunmamasi
kaydwla bu Kanunun ilgili hiikiimleri uygulanw: Bu maddenin uygulanmasmna iliskin usul ve esaslart
tespit etmeye Kurum yetkilidir."

9. 442 sayih Koy Kanunu'nun 74. maddesinin ikinci fikrasi sGyledir:

"Cumhurbaskanmnca tespit edilecek illerde; olaganiistii hal ilanim gerektiren sebeplere ve siddet
hareketlerine ait ciddi belirtilerin koyde veya ¢evrede ortaya ¢ikmast veya her ne sebeple olursa olsun
koyliiniin canina ve malna tecaviiz hareketlerinin artmast hallerinde, valinin teklifi ve I¢isleri Bakanmin
onayr ile yeteri kadar giivenlik korucusu gorveviendirilmesi kararlastrdabilir  Bu sekilde
goreviendirilecek giivenlik korucusu sayist 40.000 kisiyi gegemez. Cumhurbaskant bu sayiyt yiizde elliye
kadar artirmaya yetkilidir. Gorevlendirmeyi gerektiren hallerin ortadan kalkmasi durumunda veya idart
zaruret hallerinde gdéreviendirmeye iliskin ayni usil uygulanmak suretiyle giivenlik korucusu olarak
yapilan gorevlendirmelere son verilebilir. Giivenlik korucularindan 55 yasini dolduranlarmm gorevleriyle
ilisikleri kesilir."

10. 442 sayith Kanun'un 74. maddesinin {igiincii fikras1 soyledir:

"Giivenlik korucularmin gorev alani, gorevli olduklart koyiin hudutlart icinde kalan alandw:
Gerektiginde vali veya kaymakam onayi ile giivenlik korucularimin gérev alanlari, gegici ve siiresi belirli
olarak koy hudutlar: disina genisletilebilir ve gorev yerleri degistirilebilir. Giivenlik koruculart diger bir
ilin valisinin talebi iizerine, istihdam edildikleri ilin valisinin onayi ile gegici ve siiresi belirli olarak iller
arasinda géreviendirilebilir Bu durumda, giivenlik korucusunun harciraht goreviendirildigi valilik
tarafindan ddenir.”

11. 442 sayih Kanun'un 74. maddesinin dérdiincti fikrasi s6yledir:

"Kdy Koruculari ve Giivenlik Korucularinin gérevde bulunduklari siive icinde yaralanmalari, engelli
hdle gelmeleri veya éliimleri halinde 2330 sayili Nakdi Tazminat ve Aylik Baglanmasi Hakkmnda Kanun'
hiikiimleri uygulanw."”

12. 2577 sayh Idari Yarglama Usulii Kanunu'nun "Idari dava tiirleri ve idari yarg: vetkisinin smrt”
baglikh 2. maddesinin birinci fikras1 s6yledir:

" 1. Idari dava tiirleri sunlardir:

a) Idari islemler hakkinda yetki, sekil, sebep, konu ve maksat yonlerinden biri ile hukuka aykir
olduklarindan dolayi iptalleri i¢in menfaatleri ihldl edilenler tarafindan agilan iptal davalari,

b) Idari eylem ve islemlerden dolay: kisisel haklar: dogrudan muhtel olanlar tarafimdan acilan tam
yargi davalari,

¢) Tahkim yolu éngoriilen imtiyaz sartlasma ve sozlesmelerinden dogan uyusmaziiklar harig, kamu
hizmetlerinden birinin yiiriitiilmesi icin yapian her tirlii idari sozlesmelerden dolayi taraflar arasinda
ctkan uyusmazhklara iliskin davalar.

IV. INCELEME VE GEREKCE
A. ilk inceleme

13. Uyusmazik Mahkemesinin Muammer TOPAL'm bagkanhgnda, Uyeler Nilgin TAS, Dogan AGIRMAN,
Eyip SARICALAR, Ahmet ARSLAN, Mahmut BALLI ve Bilal CALISKAN'm katilimlaryla yapilan 28/11/2022
tarthli toplantismda; 2247 sayth Kanun'un 27. maddesi uyarmca yapilan incelemeye gore, idari ve adli yargl yerleri
arasnda anmilan Kanun’un 14. maddesinde 6ngoriilen bigimde olumsuz gorev uyusmazign dogdugy, idari ve adli yargi
dosyalarmm 15. maddede belirtilen yonteme uygun olarak davacmn istemi {izerine son gorevsizlik kararm veren
mahkemece Uyusmazik Mahkemesine gonderildigi ve usule iliskin islemlerde herhangi bir noksanlk bulunmadigi
anlasildigndan gérev uyusmazliginm esasmm incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

B. Esasn Incelenmesi

14. Raportdr-Hakim Murat UCUR'un, davanm ¢dziimiinde adli yargimn gérevli oldugu yolundaki raporu ile
dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsavcilarca goreviendirilen Yargtay Cumhuriyet Saveist Halil Ibrahim CIFTCI
ile Danistay Savcist Yakup BAL'm davada adli yargmm gorevli oldugu yolundaki sozlii agiklamalan da dinlendikten
sonra geregi goriisiiliip diistintildii:



15. Dava, giivenlik korucusu olarak gorev yapmaktayken Hakkari Valilignin 07/10/2015 tarihli Olur'u ile
gorevini ihmal ettiginden bahisle gérevine son verilimesi iizerine idari yargi yerinde agtigi davanin lehine sonuglanmasindan
sonra 2019 yilinda gorevine tekrar donen davacmm agikta kaldigr ve eksik bildirilen dénemlere iliskin hizmet siiresinin
tespiti, sigorta primlerinin  yatwimast ve emekliik iglemlerinin  baglatimasi taleplerinin - kabuline  karar
verilmesiistermiyleaghgtir.

16. Adli ve idari yarg yerlerinde acilan davalardaki talepler gozetildiginde; davanm Idare Mahkemesi kararmmn

uygulanmasi ile smirlandirilamayacag), davacmm gorevine son veriime ile yeniden géreve baglama tarihlerini de asacak
sekildehizimet siirelerinin tespitine iliskin oldugu goriiimektedir.

17. Dosya kapsamu ve yukarida yer verilen mevzuat hikiimlerine gre, tespit davasmnm 6100 sayih Kanun'un
106. maddesinde diizenlendigj, buna karsitik 2577 sayilh Kanun'un "Idari dava tiirleri ve idari yarg yetkisinin smuwt”
baglikl 2. maddesinde tespit davasmm belirtitmedigi goriimektedir.

18. Bu durumda, 442 sayih Koy Kammnu'nun 74. madde hikkmii kapsaminda “giivenlik korucusu” olarak
isthdam edilen davacmin, dava konusu ettigi dénemle ilgili olarak, 5510 sayih Kanun'un Ek 15. maddesine gore, 5510
saylh Kanun'un 4.maddesinin birinci fikrasmmn (a) bendi kapsaminda sigortali sayimasi igin aranan kosullari tastyip
tasimadigna, bu baglamda sigorta primlerinin 6denip 6denmemesi gerektigine ve sonucta emeklilige hak kazanp
kazanamayacagma yonelik hukuki degerlendirmenin, 5510 sayith Kanun'un 101. maddesi uyarmca adli yargmn gorev
alanma girdigisonucuna varinistir.

19. Yukarida belirtilen hususlar goz oniinde bulundurularak, Semdinli Asliye Hukuk (Is) Mahkemesinin
19/02/2021 tarihli ve E.2021/204, K.2021/176 sayiigorevsizlik kararmm kaldiriimasi gerekmistir.

V. HUKD
Aciklanan gerekgelerle;
A. Davann ¢ézimiinde ADLI YARGININ GOREVLI OLDUGUNA,

~B. Semdinli Asliye Hukuk (Is) Mahkemesinin 19/02/2021 tarihii ve E.2021/204, K.2021/176
sayliGOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA,

28/11/2022 tarihinde, OY BIRLIGIYLE KESIN OLARAK Kkarar verildi.

Bagkan Uye Uye Uye
Muamimer Nilgiin Dogan Eyiip
TOPAL TAS AGIRMAN SARICALAR
Uye Uye Uye
Ahmet Mahmut Bilal
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