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I. DAVA KONUSU OLAY

1.Davaci vekilinin, miivekkili sirketin elektrik piyasasmda elektrik {iretim faaliyeti gosteren ve perakende
elektrik satig lisansma sahip tiizel kisilik oldugunu, Elektrik Piyasasi Lisans Y6netmeliginin 30. maddesi uyarmnca tirettigi
elektrigi serbest tiketicilere satma hakkma sahip oldugunu, davah sirketin miivekkili sirketin miigterilerinin sayaglarm
okumak suretiyle davacmin miisterilerine elektrik sattigmi, elektrigin miktarm, dolaysiyla donem tahakkukuna esas
endeksleri belirledigini, davah sirketin vermis oldugu bu hizmete Perakende Satis Hizmeti denildigini, daval sirketin bu
hizmet karsiign alacag bedeli taraflar arasmda inmzalanan sistem kullamm anlagmasi uyarmca vermis oldugu diger
hizmetlerle birlkte fatura diizenleyerek tahsil ettigni, Damnigtay 13. Dairenin 06/04/2011 tarihli ve E.2008/2695,
K.2011/1368 sayih ilam ile saya¢ okuma ve faturalama hizmetlerine iliskin maliyetlerin abone grubuna ve tiketim enerji
miktarma gore degisiklik gosterecek maliyetler olmadigm, bu nedenle abone bagma sabit ticret uygulanmasi gerektigi
belirtilerek, EPDK'nn 875 sayh kararmm iptaline karar verildigmi, verilen kararm onandigmi, onamanm miivekkili
tarafindan haricen 6grenildigmni, belirtilen kararla iptal edilen kurul kararmda gegen perakende satis hizmet bedelinin
taraflar arasmda imzalanan sistem kullanim anlagmasmm bir unsuru oldugunu, iptal kararmm gegmise etkili olarak gecerli
oldugunu ve hi¢ almmams gibi hukuki sonug dogurdugunu, buna bagh olarak 875 sayih Kurul Kararmm uygulandigm,
05/09/2006 ile 31/12/2010 tarihleri arasmdaki donemde PSH uygulamasi ve buna bagh olarak TL/KWH seklinde
fazladan aldi@ bedellerin hukuki dayanaktan yoksun kaldigmi, bu gergevede davah sirketin miivekkili sirketten Eyliil
2006 - Aralik 2010 donemleri arasmda fazladan perakende satig hizmet bedeli tahsil ettigini, fazlaya iliskin haklar1 sakh
kalmak kaydiyla fazladan 6denen 1.147.805,69 TL bedelin 6deme tarihlerinden itibaren isleyecek gecikme zammi ve
gecikme zammmin KDV'si ile birlikte davalidan tahsili istemiyle adli yargi yerinde dava actig1 anlagitmustir.

II. UYUSMAZLIGA ILiSKiN BASVURU SURECi

A. Adli Yargida

2. Istanbul 5. Asliye Ticaret Mahkemesi 26/10/2017 tarihli ve E.2014/1210, K.2017/811 sayih karari ile,
davaci ile davah arasmda dagtm sistemi kullanma anlagmast imzalandigini, anlasma kapsaminda, davaci BIS Enerji
sirketinin portfoyiindeki miisterilerin elektrik sayaglarmm BEDAS elemanlar tarafindan okundugunu, okuma islemi
sonrasinda tespit edilen sayac endekslerinin miisteri tarafindan BIS Enerji Sirketi AS'ne fakslanarak fatura tahakkunun
saglandigm, faturada tahakkuk ettirilen fatura kalemlerinin 2011 yih 6ncesinde dagitim, iletim, perakende satis bedelleri
ile birlikte aktif enerji bedelinden ibaret oldugunu, bu maliyet kalemlerinin 24/08/2006 tarihli 875 sayih EPDK karari ile
belirlenen Tiirkiye genelinde uygulanan tarife ile usul ve esaslarma iliskin yonetmelige gore belirlendigni, Eyliil 2006 -
Aralk 2010 donemleri arasmda tahakkuk ettirilen perakende saya¢ okuma bedelinin EPDK kararlari uyarmca kwh
basma alndigm, Danistay 13. Dairesinin 2008/2695 E., 2011/1368 karar sayih ve 06/04/2011 tarihli ilanu ile sayag
okuma ve faturalama hizmetlerine karsitk olan maliyetlerin abone bedeli ve tikketim enerji miktarma gore degisiklik
gosteremeyecegini, bu nedenle bu maliyetlere sabit fiyat uygulanmasi gerektigini belirterek, EPDK’nn 875 sayih
kararmm iptaline karar verildigmni, iptal karar1 sonucunda idari islemin ik yapildig tarihten itibaren ortadan kalkti ve iptal
kararlarmm geriye yiiriiyecegi boylece idari iglemin bagstan itbaren yapihmans sayilacagmi, EPDK ’nin iptal edilen 875



sayil kararma gére 01/09/2006 - 31/12/2010 tarihleri arasi donemde perakende satiy hizmet bedeli karsii@ olarak
davaci sirketten fazladan alndig tespit edilen 1.147.805,69 TLnin davaci BIS Enerji sirketi tarafindan davah
BEDAS tan geri istenmesinin hakh oldugu gerekgesiyle, davalinm davadan once temerriide diigiiriiimediginin, dava
tarthinden itibaren 6183 sayih Kanun'un 51. maddesi uyarmca faiz isletibmesi gerektiginin hikkiim vermeye elverish
denetime agik bilirkisi raporu ile anlagildigr belirtilerek davann kabuline, 1.147.805,69 TL'nin dava tarihinden itibaren
6183 sayih Kanun'da belirtilen degisen oranlardaki gecikme zammu ve gecikme zammmm KDV'si ile birlkte davalidan
tahsiline karar vermis, bu karara karsi daval vekili istinaf isteminde bulunmustur.

3 .istanbul Bolge Adliye Mahkemesi 17. Hukuk Dairesi 23.12.2021 tarihli ve E.2018/2931,
K.2021/1511 sayih karan ile, daval vekilinin istinaf bagvurusunun isin esasi incelenmeksizin kabuliine, davanm 6100
sayil Kanun'un 114/1-b bendinde belirtilen yargt yolunun caiz omast ile ilgili dava sarti yoklugu nedeniyle aym K anun’un
115/2. maddesi geregince usulden reddine karar verilmesi gerekirken, isin esast ile ilgili karar verilmis olmasmin isabetli
olmadigy, s6z konusu hata, yeniden yargilama yapiimasm gerektirmediginden bahisle kararm diizeltilerek yeniden hikiim
tesis edildigi, HMK 'nm 331. maddesi kapsaminda, yargi yolunun caiz olmast ile ilgili dava sarti yoklugu nedeniyle verilen
karardan sonra bir baska mahkemede ig bu dava dosyasi tizerinden yarglamaya devam edilmeyeceginden yarglama
giderlerine hiikiimde yer verilmesi gerektigi gerekeesiyle, 6100 sayh Kanun'un 353/1 a-4 bendi geregince kesin olmak
lizere karar vermistir.

4. Davaci vekili bu kez aym istemle idari yarg yerinde dava agmstir.
B. idari Yargida

5. Istanbul 11. Idare M ahkemesinin 06/04/2022 tarihli ve E.2022/647 sayih karan ile,davanm agildi1
tarihte davall konumunda kamu kurulusu niteligi tasimayan BEDAS'm oldugu dikkate alndiginda idari yarg yetkisi
kapsaminda agilms bir idari dava bulunmadigmndan, uyusmazligin 6zel hukuk hikiimlerine gére goriim ve ¢oziimiinde adli
yargl yerinin gorevli oldugu sonucuna varildigi gerekcesiyle, 2247 sayih Kanun'un 19. maddesi uyarmca gorevh
mahkemenin belirlenmesi icin, Uyusmazik Mahkemesine gonderiimesine, Uyusmazik Mahkemesince karar verilinceye
kadar ertelenmesine karar verilmistir.

M1 iLGILi HUKUK
Mevzuat

6. Elektrik sektorindeki dagmik yapiyr ortadan kaldrmak ve igletme bitinkiigiinii saglamak amactyla 1970
yiinda ¢ikarilan 1312 sayih Kanun ile Tirkiye Elektrik Kurumu kurulmus, imtiyazh sirketlerin gérev bolgeleri ve belediye
smirlart digmda tiim yurtta elektrign tiretim, iletim, dagitim ve satig hizmetleri TEK biinyesinde toplannstir. Hizmetlerin
daha etkin, daha verimli ve ¢agdas bir sekilde siirdiirilebilimesi amaciyla ve 6zellestirme politikalart cergevesinde TEK,
Bakanlar Kurulumun 12/08/1993 tarih ve 93/4789 sayih karan ile, Tirrkiye Elektrik Uretim-iletim A.S. ve Tiirkiye
Elektrik Dagitim A.S. adi altnda iki ayr1 Tktisadi Devlet Tesekkiilii olarak yeniden yapilandiritmstir. 1994 yilinda TEAS
ve TEDAS tiizel kigiliklerine kavusmuslar, 233 sayih Kanun Hikmiinde Karamameye ekli listede Enerji ve Tabii

Kaynaklar Bakanh@ ile ilgilendiren " Tesekkiil” olarak gosteriimislerdir.

7.233 sayilh Kanun Hikkmiinde Kararname'nin 1. maddesinde, bu Kanun Hikkmiinde Kararname'nin, iktisadi
deviet tesekkiilleri ile kamu iktisadi kuruluslarmm ve bunlarm miiesseselerinin, bagh ortakliklarmm kurulmasm,
istiraklerinin teskilini, 6zerk bir tarzda ve ekonominin kurallarma uygun olarak yonetiimelerini ve amaglarma
ulagabilmelerini saglamak i¢in denetlenmelerini diizenlemek amaci tagidigma isaret edilmis, 2. maddesinde, iktisadi deviet
tesekkdilii "Tesekkiil", sermayesinin tamami Devlete ait, iktisadi alanda ticari esaslara gore faaliyet gostermek iizere
kurulan, kamu iktisadi tesebbiistidir, seklinde tanmlanmus; degisik 15. maddesinde, sermayesinin tamanu Deviete ait
tesebbiislerin, isletmelerini miiessese halinde teskilatlandirabilecekleri ve miiesseselerin, tesebbiis genel miidiiriiniin teklifi,
yonetim kurulunun karan ile kurulacag belirtimis, 4. maddesinde fesebbiislerin, 16. maddesinde de miiesseselerin,
tiizel kisilige sahip olduklart ve bu Kanun Hikkmiinde Kararnamede sakh tutulan hususlar dismda 6zel hukuk hikiimlerine
tabi bulunduklan ifade edilmistir.

IV. INCELEME VE GEREKCE
A. ilk inceleme

8. Uyusmazlk Mahkemesinin Muammer TOPAL'm baskanhgnda, Uyeler Nilgin TAS, Dogan AGIRMAN,
Eyip SARICALAR, Ahmet ARSLAN, Mahmut BALLI ve Bilal CALISKAN’m katiimlartyla yapilan 26/12/2022
tarihli toplantisinda; 2247 sayih Kanun'un 27. maddesi uyarmca yapilan incelemeye gore, idare Mahkemesince, anilan
Kanun'un 19. maddesine gore bagvuruda bulunulmus oldugu, Mahkemece idari yargt dosyasmnmn ekinde adli yargi
dosyasi ile birlikte Uyusmazik Mahkemesine gonderildigi ve usule iliskin herhangi bir noksanlk bulunmadig
anlagildigndan gérev uyusmazliginm esasmm incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

B. Esasm incelenmesi

9. Raportdr-Hakim Giilsen AKAR PEHLIVAN m, davanin ¢oziimiinde adli yargmm gorevi oldugu yolundaki
raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bassavcilarca goreviendirilen Yargitay Cumhuriyet Savcist Halil Ibrahim



CIFTCI’nin davada adli yargmm, Danistay Savest Yakup BAL'm davada idari yargmn gérevii oldugu yolindaki soziii
agiklamalar da dinlendikten sonra geregi gortisiiliip diistintildii:

10. Dava, 24/08/2006 tarih ve 875 sayth EPDK karar1 uyarmca belirlenen ve 2006 Eyliil-2010 Aralk arast
dénemde dagitim sirketince diizenlenen faturalarm iptali lle 24/08/2006 tarih ve 875 sayih EPDK kararmm Danistay 13.
Dairesinin 06/04/2011 tarih ve E.2008/2695, K.2011/1368 sayil karariyla iptal edilmis olmasi nedeniyle fazladan
6denen KDV dahil 1.147.805,69 TL'nin 6deme tarihlerinden itibaren igleyecek gecikme zamnmu ve KDV’si ile birlikte
iade edilmesi istemiyle agiinustrr.

11. Buna gore, TEDAS' m, 233 sayih Kanun Hikmiinde Kararnamede isaret edildigi tizere, 6zerk bir tarzda
ve ekonominin kurallarma uygun olarak faaliyette bulunmak {izere kurulup isletmelerini miilessese olarak teskilatlandiran,
sermayesinin tamamt Devlete ait, tizelkisilige sahip bir kanmu kurumu oldugu kuskusuzdur. Ancak, 233 sayih Kanun
Hikmiinde Kararname'de sakh tutulan hususlar dismda 6zel hukuk hitkiimlerine tabi bulundugu gézden kagriimamaldir.

12. Bugiin elektrik dagitim ve perakende satis sektoriinde rekabete dayal bir ortammn olugturulmasi ve gerekli
reformlarm  yapimasmi teminen dagitim bolgeleri baz almarak kamu miikkiyetindeki elektrik isletmelerinin yeniden
yapilandiriimasi suretiyle elektrik enerjisi dagitim hizmetlerinin 6zellestiriimesine karar verilmis ve TEDAS 02/04/2004
tarih ve 2004/22 sayih Ozellestirme Yiksek Kurulu Karari ile 6zellestirme kapsam ve programma alnmstrr. Dagitim
bolgeleri yeniden belirlenerek, Tirkiye 21 dagitim bolgesine ayritmust. 31/08/2013 tarihi itibariyle sirketlerle TEDAS
arasmndaki hisse devri s6zlesmeleri tamamlanmustir,

13. Diger taraftan, Yiksek Planlama Kurulunun 25/11/1993 tarih ve 93/T-103 sayih karart ile Tiirkiye Elektrik
Dagitim A.S.'ne bagh ortaklk olarak 7 Genel Miidiirlik kurulmustur. Bu bagh Ortaklik Genel Miidiirliklerinden biri olan
BEDAS, Ozllestirme Yiiksek Kurulunun 07/03/2013 tarih ve 2013/20 sayih karar1 uyarnca %100 oranndaki hissenin
satisma fliskin Ozellestirme Idaresi Bagkanhg ile Cengiz-Kolin-Limak Ortak Girisim Grubunun sirketi olan BEDA Enerji
Dagitim ve Perakende Hizmetleri A.S. arasmda 28/05/2013 tarihinde imzalanan Hisse Satis S6zesmesi ile 6zellestiriimis
olup, "Bogazici Elektrik Dagitim A.S." ad1 altmda faaliyetlerini devam ettirmektedir.

14. 233 sayih Kanun Hikkmiinde Kararmame'nin 35. maddesinde, " Tesebbiis, miiessese ve bagl ortakliklar,
isletmelerinde tiretilen mal ve hizmet fiyatlarm tespitte serbesttirler:” denilmig, 01/07/2004 tarih ve 6083 sayih
Tiirkiye Ticaret Sicili Gazetesinde yaymmlanan Ana Sozlesmenin 3. maddesinin 1. bendinde Sirketin amacmm, ”...
elektrik enerjisinin dagitimi, perakende satisi ve perakende satis hizmeti faalivetlerini "karlilik ve verimlilik"
ilkcesi cercevesinde, ticari, ekonomik ve sosyal gerekgelere uygun bicimde yiiriitmek ...

..." oldugu belirtilmistir.

15. Bu durumda davanm agildig tarthte davah konuminda kamu kurulusu niteligi tasimayan BEDAS'm oldugu
dikkate almdigmda idari yargr yetkisi kapsaminda agiinus bir idari dava bulunmadigndan, uyusmazhigm 6zel hukuk
hikkiimlerine gore goriim ve ¢6ziimiinde adli yargi yerinin gérevli oldugu sonucuna varistir.

16. Yukarda belirtilen hususlar g6z oniinde bulundurularak, Istanbul 11. Idare Mahkemesinin bagvurusunun
kabulii ile, Istanbul Bolge Adliye Mahkemesi 17. Hukuk Dairesinin23/12/2021 tarihli ve E.2018/2931, K.2021/1511
sayih gorevsizlik kararmm kaldmiimasi gerekmigtir.

V. HUKQ

Agiklanan nedenlerle;

A. Davann ¢oziimiinde ADLI YARGININ GOREVLI OLDUGUNA,

B. Istanbul 11. Idare Mahkemesinin BASVURUSUNUN KABULU ik, istanbul Bolge Adliye Mahkemesi
17. Hukuk Dairesinin 23/12/2021 tarihli ve E.2018/2931, K.2021/1511 sayih saylt GOREVSIZLIK KARARININ
KALDIRILMASINA,

26/12/2022 tarihinde, Uye Ahmet ARSLAN'M KARSI OYU ve OY COKLUGU ILE KESIN OLARAK
karar verildi.

Bagkan Uye Uye Uye
Muammer Nilgiin Dogan Eyiip
TOPAL TAS AGIRMAN SARICALAR

Uye Uye Uye



Ahmet Mahnut Bilal
ARSLAN BALLI CALISKAN

KARSIOY
Dava, 24/08/2006 tarih ve 875 sayilh EPDK karar1 uyarmca belirlenen ve 2006 Eylii-2010 Aralk arasi

dénemde dagitim sirketince diizenlenen faturalarm iptali lle 24/08/2006 tarih ve 875 sayih EPDK kararmm Danistay 13.
Dairesinin 06/04/2011 tarih ve E.2008/2695, K.2011/1368 sayih karariyla iptal ediimis olmast nedeniyle fazladan
6denen KDV dahil 1.147.805,69 TLUnin 6deme tarihlerinden itibaren isleyecek gecikme zammi ve KDVsi ile birlikte
iade edilmesi istemiyle agilmustir.

2577 sayih Kanun'un 2.1.a maddesinde; Idard islemler hakkmda yetki, sekil, sebep, konu ve maksat yonlerinden
biri ile hukuka aykir olduklarndan dolay: iptalleri igin menfaatleri ihial edilenler tarafindan agilan iptal davalar1 idari dava
tirleri arasmda sayinis olup, idare tarafindan, bir kamu hizmetinin yiiriitiilmesi dolayistyla kamu giicii kullanilarak tek
tarafli iradeyle tesis edilen kesin ve yiiriitiimesi zorunlu Idarf islemlere kars: acilacak davalarda Idarf yarg yeri gorevli
bulunmaktadir.

Elektrik enerjisine iliskin faaliyetleri, temel olarak “tiretim”, “iletim”, “dagitim” ve “ticaret” baslklari altnda
toplamak miimkiindiir. Hizmetin kesintiye ugramasmm alternatif maliyetleri cok yiksek oldugu i¢in biitiin bu faaliyetlerin
bir koordinasyon i¢inde yiiriitithmesi sarttr. Bu amagla, 4628 sayih Elektrik Piyasast Kanunu ile, 2001 yilinda kamu tiizel
kisiligini haiz, Idari ve mali 6zerklige sahip ve bu Kanun ile kendisine verilen gorevieri yerine getirmek, enerji piyasasimi
diizenlemek ve denetlenmek tizere Enerji Piyasasi Diizenleme Kurumu (EPDK) kurulnmustur.

Elektrik piyasasi faaliyetleri, 4628 sayih Kammn ve ilgli mevzuatinda detayh olarak diizenlenmis, 4628 sayih
Kanun'un miilga 2. maddesi, elektrik piyasasi faaliyetlerini: “piyasada faaliyet gosterecek tiizel kisilerin tiretim, iletim,
dagitim, toptan satis, perakende satig, perakende satis hizmeti, ticaret, ithalat ve ihracat faaliyetleri” olarak siralanustir.
Kanun'da elektrik enerjisi “fletin” faaliyetinin ancak tekel niteliginde ve Tiirkiye Elektrik iletim Anonim Sirketi tarafindan
yiriitillebilecegi dizenlenmisti. Diger faaliyetlerde ise, kamu tiizel kisilerinin yannda, 6zel hukuk tiizel kigilerinin de
hizmetlerin yiiriitiimesine katilabilecegi 6ngoriilmiistir. Elektrik piyasasi faaliyetlerinin yiiriititmesinde kamu-6zel ayriu
yapihmaksizin, kural olarak, lisans almmasi zorunlulugu getiriimistir. Belirtilen yaklasim, 30.3.2013 tarih ve 28603 sayih
Resni Gazete'de yaymlanarak yirtirlige giren 6446 sayih Elektrik Piyasas1 Kanunu ile de stirdirtiimiistii. Bu itibarla,
elektrik piyasasi faaliyetlerinin, arz giivenligini ve kamu hizmeti gerekliliklerini saglayacak bir uyum iginde yiiriitiimesi igin
diizenlerme, denetleme ve kolluk faaliyetlerinde bulinma islevlerinin kamu giictiyle yerine getirildigi bir kamu hizmeti
faaliyeti oldugu sonucuna ulagimaktadir.

Ote yandan, elektrigin kamu hizmeti 6zelligi, "dagitim" faaliyeti agisindan ele alindiginda, 6446 sayih Kanun'un
"Dagitim Faaliyeti" baghkh 9. maddesi, dagitim sirketlerinin lisanslarmda belirtilen bolgelerdeki tesislerde yenileme, kame
ve kapasite artrm yatrmmlari yapma, dagitim sistemine bagl ve/veya baglanacak olan tiim sistem kullanicilarma, esit
taraflar arasmda ayrim gozetmeksizin elektrik enerjisi dagitum ve baglantt hizmeti sunma yikiimiiigii getirmigtir. Kanun'da
ve gl yonetmeliklerde "dagtim' faaliyetini yerine getirecek isletmelerin uymasi gereken yikiimlilikler agikca
diizenlenmistir.

Elektrik dagitim piyasasmin en temel aktorii Tirkiye Elektrik Dagitim AS (TEDAS); tizel kisilige sahip, 6zel
hukuk hikkiimlerine tabi, faaliyetlerinde 6zerk ve sorumiulugu sermayesi ile smirh, elektrik dagitumiyla, elektrigin
tiketicilere perakende satisi ve tiketicilere perakende hizmeti verilimesiyle istigal eden bir ktisadi devlet tesekkiiliidir.
Dogal tekel niteligindeki elektrik dagitim faaliyeti 4628 sayih Kanun 6ncesinde TEDAS tarafindan gergeklestiriimekte
iken, 4628 saylh Kamun uyarmca, dagitim sektorinin, EPDK tarafindan verilen dagitim lisanslartyla bolgesel tekeller
olarak isletimesi ongoriimiigtiir. 17/03/2004 tarihinde Yiksek Planlama Kurulu'nun 2004/3 sayil karartyla onaylanarak
yiiriirliige giren "Elektrik Enerjisi Sektorii Reformu ve Ozellestirme Stratejisi Belgesi" (Strateji Belgesi) ile elektrik
dagitim ve iretim alanlan icin 6zellestime girisimi baglatilarak — Gzellestime uygulamalarma dagitim sektorinden
baslanacag belirtiimis; Strateji Belgesindeki eylem planma uygun olarak Ozellestirme Yiiksek Kurul'nun 02.04.2004
tarihli ve 2004/22 sayih karariyla TEDAS 6zellestirme programma alnnustr. Bu kapsamda, soz konusu Yiiksek
Planlama Kurulu karan ekinde yer alan dagitim bolgelermin sirketlestiriimesinin tamamlanarak TEDAS'm hissedart
oldugu ve dagitim ve perakende satig hizmeti yiirtiten 20 dagitim sirketi olusturulmustur. 4628 sayih Kanun'un 14.2.
maddesinde yer verilen, "TEDAS'n faaliyet alannda yer alan ve dagitim faaliyeti icin gerekli olan igletme ve varlklar
tizerinde, miilkiyeti sakh kalmak kaydi ile TEDAS ile belirlenen dagitim bolgelerinde faaliyet gostermek tizere kurulan
elektrik dagitim sirketleri arasmda igletme hakki devir s6zlesmesi diizenlenebilir." kurah uyarmca, TEDAS ile % 100
hisselerine sahip oldugu 20 elektrik dagitim sirketi arasmda dagitim varhklarmn isletitmesine yonelik Idari sézesme
niteligine sahip "sletme Hakki Devir Sézlesmesi” imzalanms ve Ozellestirme Yiksek Kurulu'mun 7.11.2005 tarihli ve
2005/125 sayih karartyla da; sermayesinin % 100'tt TEDAS a ait olan ve elektrik dagitim bolgelerinde dagitim lisansi ile
TEDAS'm uhdesinde bulunan dagitim sisteminin isletme hakkma sahip olan veya ileride sahip olacak dagitim sirketlerinin
hisselerinin blok olarak satis yontem ile 6zellestiriimesine karar verilmistir.

Ote yandan, 14/02/2018 giinlii, 30332 sayth Resmi Gazetede yaymlanan Tiirkiye Elektrik Dagtim A.S. Ana
Statiistiniin 5. maddesinde, TEDAS ' tiizel kisilife sahip faaliyetlerinde 6zerk ve sorumlulugu sermayesiyle smirh bir
iktisadi devlet tesekkiilii oldugu hikmiine yer verilmistir. Dagitim bélgelerinin dzellestiriimesinde "Isletme Hakki Devri'ne
dayah olarak uygulanan "Hisse Satis Modeli'ne gore yatwrimcl, dzellestirilen dagitim sirketinin bulundugu bolgedeki
elektrik dagitim lisansma sahip tek sirket olmaktadir. Ancak, yatwrmmemn isletme hakkim devraldigi dagitim tesisleri ve bu



tesislerin isletilmesinde varlg zorunlu unsurlarm miikiyeti TEDAS'ta kalmaya devam etmektedir. Yatwmel, dagitim
sirketinin hisselerinin sahibi olarak TEDAS ile inwzalanmis olan isletme hakki devir s6zlesmesi ¢ergevesinde dagitim
varlklarmmn isletme hakkmi elde etmektedir. Yani, "hisse satis modeli'nde, meveut varlklar ile Gzellestime sonrast
yatirimel tarafindan gergeklestirilecek yatrmmlar sonucu olusacak yeni varliklarm miikiyeti TEDAS'ta kalirken, yatirimet,
dagitim tesislerinin ve bu tesislerin igletiimesinde varlig! zorunlu diger unsurlarm igletme hakkm kazanmakta ve tiim yeni
yatrmmlar1 gergeklestirme yikimliiliigiinii istlenmektedir. Yatrmmei ayrica, igletme hakki gergevesinde verecegi hizmeti ve
ustlendigi  yiiktimlitlikleri, 4628 sayilh Kamun ve ilgili alt diizenlenmeler uyarmca ve EPDK’nn denetimi altnda
gerceklestirmektedir.

Her ne kadar davah sirketin 6zel hukuk tiizel kisisi ve dava konusu iglemlerin de 6zel hukuk islemi oldugu ifade
edilmigse de, 6zel faaliyetler i¢in s6z konusu olamayacak istin ayricaliklara sahip olan, yikimililikler rejimine tabi
tutulan ve sorumlulugu ile denetimi son tahlilde bir kamu otoritesi tarafindan tistlenilen kamu hizimeti niteligindeki elektrik
dagitim faaliyetini yiiriiten davah idarenin (Bogazgi Elektrik Dagitim A S.) elektrik dagitim lisans1 kapsammnda dagitim
sirketince diizenlenen faturalarm iptal edilimis olmasi karsismda iglemin ticari bir iliski olarak degerlendirilemeyeceg, bu
kapsamda kamu giicti kullanilarak tek yanh rade agiklamasiyla tesis edilen dava konusu islemlerin yargisal denetimini
yapma ve bu iglemlerden dogan tazminat istemini (ve diger istemleri) karara baglama gorevinin idari yargi merciine ait
oldugu aciktrr.

Bu itibarla, davah idare tarafindan kamu giicii kullanilarak tek yanh irade agiklamasiyla tesis edilen iglemden
dogan uyusmazligin ¢6ziimiiniin idari yargmin gorevinde bulindugu sonucuna ulagildigindan, uyusmazhign ¢oziimiinde adli
yargryl gorevli kabul eden ¢ogunlugun kararma katimryorum.

Uye
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