T.C OZET: Kanu yarann kararma istinaden, dava

UYUSMAZLIK MAHKEMESI konusu tagmmazm iffaz edilerek sekiz ayn parsele
bolinmesine iliskin 30/12/2014 tarh ve 54329
ESAS NO: 2022/387 yevmiye nolu tescil istem belgesinin iptali istemiyle
KARAR NO: 2023/249 agllan davanm ADLI YARGI YERINDE
KARAR TR: 27/03/2023 goriilmesi gerektigi hk.
KARAR

Davaa : Orman Genel Midirligii

Vekili :Av.M.B.O

Davah : Tapu ve Kadastro Genel Miidiirliigii

Vekili tAv.H. G

I. DAVA KONUSU OLAY

1. Davaci vekili dava konusu Sanlurfa ili, Merkez, ..... Mabhallesi, .....nolu parselden gegen”Sanlurfa-
Bozova Pompaj Sulamast (GAP) Insaati"isi projesi kapsaminda kalan tasmmazlarn kamulastirilabilmesi ve irtifak
hakki kurulabilmesi icin Cevre ve Orman Bakanligndan alnan kamu yarari kararma istinaden s6z konusu ... nolu
parselin ifraz edilerek sekiz ayn parsele bolimmesine iliskin olarak diizenlenen 30/12/2014 tarth ve 54329 sayil tescil
istem belgesinin iptali istemiyle idari yargl yerinde dava agmustr.

II. UYUSMAZLIGA iLISKiN BASVURU SURECI
A. Idari Yargida

2. Sanhurfa 2. idare Mahkemesi 02/06/2016 tarih ve E.2015/1090, K.2016/739 sayih karanile, tapu
kayitlari tizerinde yapilacak tesclil, terkin ve tahsis iglemlerine iliskin davalarm goriim ve ¢oziimiinde adli yargi mercilerinin
gorevli oldugu, dava konusu edilen ifraz islemi suretiyle miilkiyet tescil ve irtifak hakk tesisine yonelik tescil istem
belgesinin de adli yarg yerinde dava edilmesi gerektigmi belirterek, davanmn gorev yoniinden reddine karar vernis,
kararm davaci tarafindan temyiz edilmesi izerine, Damstay 6. Dairenin 23/11/2016 tarih ve E.2016/12674,
K.2016/7632 sayih karari ile temyiz talebmnin reddine kararm onanmasma karar verimis ve gorevsizlk karart
kesmlesmistir. Gérevsizlik kararmm ilgili kism s6yledir:

"..3402 sayii Kadastro Kanunu'nun "Genel olarak gorev" bashkli 25. maddesinde; "Kadastro
mahkemesi,; tasinmaz mal miilkiyetine ve smwrli ayni haklara, tapuya tescil veya serh edilecek veyahut
beyanlar hanesinde gosterilecek sair haklara, s ve 6l¢ii uyusmazliklarina, kadastroya ve tapu sicilini
ilgilendiven benzeri davalara ve ozel kanunlarca kendisine verilen iglere bakar;, Kadastroya veya
kadastro ile ilgili verasete ait uyusmazliklar: ¢oziimleyebilecegi gibi, istek iizerine veraset belgesi de
verebilir..." kuralina yer verilmigtir.

4721 sayih Tiirk Medeni Kanunu'nun 705.maddesinde; tasinmaz miilkiyetinin kazanilmasmin tescille
olacagi;, miras, mahkeme karari, cebri icra, isgal, kanmulastwma halleri ile kanunda ongoriilen diger
hallerde, miilkiyetin tescilden dnce kazanilacagi; ancak, bu hallerde malikin tasarruf islemleri
yapabilmesinin, miilkiyetin tapu kiitiigiine tescil edilmis olmasima bagh bulundugu kurali yer almaktadir.

Dava dilekgesi ve eklerinin incelenmesinden; dava konusu Sanhurfa Ili, Merkez, ... Mabhallesi,
..... nolu parselden gecen "Sanlurfa-Bozova Pompaj Sulamasi (GAP) Insaat" isi projesi kapsamnda
kalan tasmmazlarm kamulagtirilabilmesi ve irtifak hakk: kurulabilmesi icin Cevre ve Orman
Bakanhgi'ndanalman kamu yarar: kararma istinaden soz konusu .... nolu parselin ifraz edilerek sekiz
ayri parsele béliinmesine iliskin olarak diizenlenen 30.12.2014 tarih ve 54329 sayili tescil istem
belgesinin iptali istemiyle bakilmakta olan davanin acildigi anlasimakta ise de; yukarida yer alan
mevzuat hiikiimlerinin bir arada degerlendirilmesinden tapu kayitlari iizerinde yapilacak tescil, terkin ve
tahsis islemlerine iliskin davalarim goriim ve ¢oziimiinde adli yargi mercileri gorvevli oldugundan dava
konusu edilen itiraz islemi suretiyle miilkiyet tescil ve irtifak hakki tesisine yonelik tescil istem belgesinin
de adli yargi yerinde dava edilmesi gerektigi sonucuna varimistir."

3. Davaci vekili bu kez aymi istemle adli yarg yerinde dava agnustir.



B. Adli Yargida

4. Sanlurfa 1. Asliye Hukuk Mahkemesi 25/11/2021 tarih ve E.2020/645, K.2021/972 sayih karan ile,
davaya konu edilen ifraz igleminin idari islem olup, idari yargi yermin gorevli oldugu gerekgesiyle, 6100 sayth HMK 'nn
114/1-b ve 115/2 maddesine gore yarg yolunun caiz olmamasi nedeniyle davann usulden reddine karar vermis, karar
davaci vekilince istinaf edilmistir.

5. Gaziantep Bolge Adliye Mahkemesi 16. Hukuk Dairesi 12/04/2022 tarih ve E.2022/411, K.2022/668 sayil
karan ile, "derdest bulunan dava dosyasimdaki yargilama durdurularak (UMK m. 19/1) dosyanin bir biitiin
halinde yargi yolu uyusmazligmn ¢oziimlenmesi agismdan Uyusmazlik Mahkemesi'ne gonderilmesi, Uyusmazlik
Mahkemesi'nce verilecek kararin beklenerek sonucuna gore karar verilmesi gerekirken eksik inceleme ile yazili
oldugu sekilde karar verilmis olmast usul ve yasaya aykwidi:" gerekgesiyle istinaf talebinin kabulii ile yerel
mahkeme kararmin kaldrilarak davanm yeniden goriilmesi i¢in dosyann mahkemesine génderilmesine kesin olarak karar
Vernstir.

6. Sanlurfa 1. Asliye Hukuk Mahkemesi 24/05/2022 tarih ve E.2022/1319 sayih karanile, bolge
adliye mahkemesinin 12/04/2022 tarih ve E.2022/411, K.2022/668 sayih karari geregince, 2247 sayih Kanun'un 19.
maddesi uyarmca gorevli yargl yerinin belirlenmesi igin dosyanin Uyusmazlik Mahkemesine gonderilimesine ve dosya
incelemesinin bu konuda Uyusmazlik Mahkemesince karar verilinceye kadar ertelenmesine karar vermistir.

7. Uyusmazik Mahkemesi Baskanhgmnca, 2247 sayih Kanun'un 16. maddesine goreDanigtay Bagsaveismm ve
Yargtay Cumhuriyet Bagsaveisimnm yazh diisiincesi istenilmistir.

II1. BASSAVCILIK DUSUNCELERI
A. Yargitay Cumhuriyet Bagsaveih@inin Yazh Diisiincesi

8. Yargtay Cumhuriyet Bagsaveist yazih diisiincesinde, davann gorim ve ¢dziminiin adli yarg yerine ait
oldugu yoniinde gortis bildirmistir. Yazih diistincenin ilgili kismu soyledir:

"..2942 sayih  Kamulastwma Kanunu'nun 4. maddesinde, tasinmaz malin  miilkiyetinin
kamulastirdmasi yerine, amag icin yeterli oldugu takdirde tagimnmaz malin belirli kesiminin, yiiksekligi,
derinligi veya kaynak iizerinde kamulastirma yoluyla irtifak hakki kurulabilecegi; 5. maddesinin birinci
fikrasinin (b) bendinde, kamu kurumlan yararina kamulagtirmalarda yonetim kurulu veya idare meclisi,
bunlarin olmamast halinde yetkili idare organlarmin kamu yarart karari verecegi; 6. maddesinin birinci
fikrasinin (g) bendinde, kamu kurumlan yonetim kurulu veya idare meclisleri veya yetkili idare organlar
kararlarinin denetime bagh olduklari bakanin onayt ile tamamlanacagi; 7. maddesinde, kanulastirmayt
yapacak idarenin, kamulastirma veya kamulastirma yolu ile iizerinde irtifak hakk: kurulacak tasinmaz
mallarin veya kaynaklarin sinwrini, yiizolgiimiingi ve cinsini gosterir dlgekli planint yapacagi veya
yaptiracagi, kamulastirilan tasimmaz malin sahiplerini, tapu kaydi yoksa zilyetlerini ve bunlarin
adreslerini, tapu, vergi ve niifus kayitlart iizerinden veya ayrica haricen yaptiracagi arastwrma ile
belgelere baglamak suretiyle tespit ettirecegi, idarenin kamulastirma karart verdikten sonra
kanmulastrmanin tapu siciline serh verilmesini kamulagtirmaya konu tasmmaz maln kayitl bulundugu
tapu idaresine bildirecegi hiikiim altina almnugstir.

Ote yandan, 3402 sayili Kadastro Kanunu'nun 25. maddesinde, Kadastro mahkemesinin; tasmmaz
mal miilkiyetine ve smirli ayni haklara, tapuya tescil veya serh edilecek veyahut beyanlar hanesinde
gosterilecek sair haklara, smir ve dlgii uyusmaziiklarina, kadastroya ve tapu sicilini ilgilendiren benzeri
davalara ve ozel kanunlarca kendisine verilen islere bakacagi hiikme baglannmustir.

Diger taraftan, 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu'nun 705. maddesinde; tagmmaz miilkiyetinin
kazanilmasinin tescille olacagi, miras, mahkeme karari, cebri icra, isgal, kamulastirma hdlleri ile
kanunda éngoriilen diger hdllerde, miilkiyetin tescilden dnce kazanilacagi, ancak, bu hdllerde malikin
tasarruf islemleri yapabilmesinin, miilkiyetin tapu kiitiigiine tescil edilmis olmasma bagh bulundugu; 997.
maddesinde, tasmmazlar iizerindeki haklar: gostermek iizere tapu sicili tutulacag, tapu sicilinin, tapu
kiitiigii ve kat miilkiyeti kiitiigii ile bunlari tamamlayan yevmiye defteri ve belgeler ile planlardan
olustugu; 1008. maddesinde, tasmmaza iliskin, miilkiyet, irtifak haklar: ve tasimmaz yiikleri ve rehin
haklarmin tapu kiitiigiine tescil edilecegi; 1021. maddesinde, kurulmasi kanunen tescile tdbi ayni
haklarm, tescil edilmedik¢e varlik kazanamayacagi;, 1027. maddesinde, ilgililerin yazili rizalari
olmadik¢a, tapu menmurunun, tapu sicilindeki yanlighg: ancak mahkeme kararyla diizeltebilecegi;
diizeltmenin, eski tescilin terkini ve yeni bir tescilin yapilmasi bigciminde de olabilecegi hiikiimleri yer
almis; Kanun'un 913., 997., 998., 1000., 1012. ve 1017. maddelerine dayanilarak hazirlannug olan Tapu
Sicil Tiiziigii'niin, 72. maddesinin birinci fikrasinda; “Tapu sicilinde degisiklik, hak sahibinin istemine ya
da yetkili makam veya mahkeme kararma istinaden yapilw.” hiikniine yer verilmistir.

Somut olayda, ’Sanhurfa-Bozova Pompaj Sulamasi (GAP) Insaat" isi projesi kapsaminda kalan
tagimmaziarin kanmulastirilabilmesi ve irtifak hakki kurulabilmesi icin Cevre ve Orman Bakanhgmca 2942
sayili Kanun'un 6. maddesinin birinci fikrasmin (g) bendi uyarinca alinan 29/04/2011 tarihli kanmu yarar
kararma istinaden, anilan proje kapsamindaki Sanhurfa ili, ..... Mahallesi, ..... sayili parselin ifraz
edilerelc 8 ayri parsele béliinmesine iliskin olarak Devlet Su Isleri Genel Miidiirliigii GAP 15. Bélge
Miidiirliigiiniin 25/12/2014 tarihli ve 82214 sayili istem yazisi geregince 30.12.2014 tarihli ve 54329
sayili tescil istem belgesinin diizenlendigi, bu istem belgesi iizerine tapuda tescilin yapildigi, ....parsel
sayili taginmazin ifraz islemi sonucunda 8 par¢aya ayrddigi, yeni olusan ..., .... ve .... parsel sayili



tagimmazilarn tarla olarak, .... parsel sayili tagmmazin regiilasyon havuzu cebri boru kanal ve pompa
istasyonu olarak, ...., ..., .... ve .... parsel sayili tasinmazlarn pilon yeri (Yiiksek Gerilim hatti-Celik Direk
alany) olarak tescil edildigi, ...., .... ve .... parsel sayili tasimmazlarm iizerine ise Devlet Su Isleri Genel
Miidiirliigii lehine irtifak hakki tesis edildigi, davaci tarafindan soz konusu iglemin iptali istemiyle
bakilmakta olan davanin ag¢ldig, davanin, 2942 sayii Kanun'un 6. maddesinin birinci fikrasmmn (g)
bendi uyarmca alinan 29/04/2011 tarihli kamu yarar: kararma istinaden tapuda tescil edilen ifraz
uygulamasindan kaynaklandigi anlagilmaktadur.

Yukarida belirtilen mevzuat hiikiimleri dikkate alindiginda, tapu siciline tescil sonucunu doguran
islemlerden kaynaklanan uyusmaziliklarin ¢oziimiiniin kural olarak, adli yargmin gérevinde oldugu kabul
edilmektedir. Zira, bu iglemler tasinmaz iizerindeki ayni haklarda degisiklige neden olan iglemlerdir.
Belirtilen iglemlerden kaynaklanan uyusmaziliklarin ¢oziimii, tasimmaz miilkiyetinin aidiyveti veya ayni
haklarla kisuthlik durumu gibi medeni hukuk statiilerinin ve bu statiileri doguran hukuki olaylarin
incelenmesini gerektirmektedir.

Bu itibarla, kamu yarart kararma istinaden tapuda tescil edilen ifraz uygulamasindan kaynaklanan
uyusmazhign ¢oziimii, tasimmaz miilkiyetinin aidiyeti veya ayni haklarda kisithiik durumu gibi medeni
hukuk statiilerinin ve bu statiileri doguran hukuki olaylarin incelenmesini gerektirdiginden ve tapu
sicilinde degisiklik yapilmasi sonucunu dogurdugundan, davanmn ¢oziimiiniin adli yargi yerine ait oldugu
sonucuna varinugtir."

B. Damstay Bassavceiligimn Yazh Diisiincesi

9. Danistay Bagsavcist yazh diisiincesinde, davanin goriim ve ¢oziimiiniin adli yargi yerine ait oldugu yoniinde
goriis bildirmistir. Yazih diistincenin ilgili kisimlar: su sekildedir:

"...2942 sayili Kamulastirma Kanunu'nun 4.maddesinde, tasinmaz malin miilkiyetinin kamulagtirilmasi
yerine, amag igin yeterli oldugu takdirde tasimmaz malin belirli kesimi, yiiksekligi, derinligi veya kaynak
tizerinde kamulagtirma yoluyla irtifak hakki kurulabilecegi; 5. maddesinin (b) bendinde, kamu kurumlar:
yararma kamulagtirmalarda yonetim kurulu veya idare meclisi, bunlarin olmamasi halinde yetkili idare
organlarmmin kamu yarari karari verecegi; 6. maddesinin (g) bendinde,kamu kurumlari
yonetim kurulu veya idare meclisleri veya yetkili idare organlart kararlarinin denetime bagh olduklar:
bakanin onayt ile tamamlanacagi; 7. maddesinde, kamulastirmayt yapacak idarenin, kamulastirma veya
kamulastirma yolu ile iizerinde irtifak hakki kurulacak tasmmaz mallarm veya kaynaklarin sinwrmni,
yiizolgiimiinii ve cinsinigdsterir olgekli planini yapacagi veya yaptiracagi, kanmulastirilan tasimmmaz malin
sahiplerini, tapu kaydi yoksa zilyetlerini ve bunlarin adreslerini, tapu, vergi ve niifus kayitlari iizerinden
veya ayrica haricen yaptiracagi arastirma ile belgelere baglamak suretiyle tespit ettirecegi, idarenin
kamulastirma karart verdikten sonra kamulagtirmanin tapu siciline serh verilmesini kamulastirmaya konu
taginmaz malmn kayith bulundugu tapu idaresine bildirecegi hiikmebaglannugtir.

3402 sayili Kadastro Kanunu'nun "Genel olarak gorvev" bashkl 25. maddesinde ise; "Kadastro
mahkemesi; tasmmaz mal miilkiyetine ve simwrli ayni haklara, tapuya tescil veya serh edilecek veyahut
beyanlar hanesinde gosterilecek sair haklara, sinwr ve dlgii uyusmazhiklarina, kadastroya ve tapu sicilini
ilgilendiren benzeri davalara ve ozel kanunlarca kendisine verilen iglere bakar, Kadastroya veya
kadastro ile ilgili verasete ait uyusmazihiklar: ¢oziimleyebilecegi gibi, istek iizerine veraset belgesi de
verebilir..." hiiknii yer almaktadir.

4721 sayil Tiirk Medeni Kanunu'nun 705. maddesinde; tasinmaz miilkiyetinin kazanilmasinin tescille
olacagi;, miras, mahkeme karari, cebri icra, isgal, kanmulastrma halleri ile kanunda ongoriilen diger
hallerde, miilkiyetintescildenéncekazanilacagi; ancak,

bu hallerde malikin tasarruf islemleri yapabilmesinin, nuilkiyetin tapu kiitiigiine tescil edilmis
olmasma bagh bulundugu ongoriilmiistiir.

Dosyanin  incelenmesinden; "Sanhurfa-Bozova Pompaj Sulamasi (GAP) Insaati” isi projesi
kapsaminda kalan tasimmaziarim kamulastirilabilmesi ve irtifak hakki kurulabilmesi icin Cevre ve Orman
Bakanhginca 2942 sayili Kanun'un 6. maddesinin (g) bendi uyarmca alinan 29/04/2011 tarihli kamu
yarart kararma istinaden, anilan proje kapsamndaki Sanlurfa Ili, Ortacren Mahallesi, N41C04C pafta,
126 sayili parselin ifraz edilerek sekiz ayri parsele béliinmesine iliskin olarak Devlet Su Isleri Genel
Miidiirliigii GAP 15. Bélge Miidiirliigii'niin 25/12/2014 tarihli, 82214 sayili istem yazisi geregince
30/12/2014 tarihli 54329 yevmiye nolu tescil istem belgesinin diizenlendigi, bu istem belgesi iizerine
tapuda tescilin yapildigi, ....parselin ifraz islemi sonucunda 8 par¢aya ayrildigi, yeni olusan ....,.... ve
....sayiliparsellerintarla olarak,.... sayili parselin regiilasyon havuzu cebri boru kanal ve pompa istasyonu
olarak, ...., ..., .... ve .... sayili parsellerin pilon yeri (Yiiksek Gerilim hatti -Celik Direk alani) olarak
tescil edildigi, ...., .... ve .... sayili parsellerin iizerine ise Devlet Su Isleri Genel Miidiirligii lehine irtifak
hakk1 tesis edildigi anlagilmaktadir.

Uyusmazlik konusu olayda Cevre ve Orman Bakanhginca 2942 sayili Kanun'un 6. maddesinin (g)
bendi uyarimca alinan 29/04/2011 tarihli kamu yarar: kararma istinaden tapuda tescil edilen bir ifraz
uygulamast s6z konusudur.

Bilimsel goriisler ve yargisal kararlarda, tapu siciline tescil veya sicil kayitlarimin terkini ya da tadili
gibi iglemlerden (yahut bu islemlerin tesisi yoniindeki taleplerin reddine iliskin iglemlerden) kaynaklanan
uyusmaziliklarin ¢oziiniiniin, kural olarak, adli yarginin gérevinde oldugu kabul edilmektedir. Zira, bu
islemler taginmazin nuilkiyet durumu iizerinde tashihe neden olan (veya tashihi dnleyen) islemlerdir.



Belirtilen islemlerden kaynaklanan uyusmaziiklarin ¢oziinii, taginmaz muilkiyetinin aidiyeti veya ayni
haklarla kisithlik durumu gibi medeni hukuk statiilerinin ve bu statiileri doguran hukuki olaylarin
incelenmesini gerektirmektedir.

Bu durumda; kamu yarari kararna istinaden tapuda tescil edilen ifraz uygulamasindan kaynaklanan
uyusmazhign ¢oziimii, tasimmaz miilkivetinin aidiyeti veya ayni haklarda kisulilik durumu gibi medeni
hukuk statiilerinin ve bu statiileri doguran hukuki olaylarin incelenmesini gerektirdiginden, davanmn
goriim ve ¢oziimiiniin adli yargi yerine ait oldugu sonucuna varilnugtir.”

IV. ILGILI HUKUK
10. 2942 sayih Kamulastrma Kanunu'nun 4. maddesi soyledir:

"Tasinmaz malin miilkiyetinin kanulastirdmast yerine, amag i¢in yeterli oldugu takdirde taginmaz malin
belirli kesimi, yiiksekligi, derinligi veya kaynak iizerinde kamulastirma yoluyla irtifak hakki kurulabilir”

11. Aym Kanun'un 6. maddesinin (g) bendi s6yledir:
"Kamu yarart karari;

g) Kamu kurumlari yonetim kurulu veya idare meclisleri veya yetkili idare organlart kararlari, denetimine
bagh olduklari bakanin,

Onayt ile tamamlanir.
Bakanliklar veya Bakanlar Kurulu tarafindan verilen kanu yarart kararlarmmn ayrica onaylanmasi

gerekmez"

12. Kanun'un 7. maddesi s6yledir:

"Kanulagtirmay: yapacak idare, kamulastirma veya kamulastirma yolu ile iizerinde irtifak hakki
kurulacak taginmaz mallarin veya kaynaklarin s, yiizélciimiinii ve cinsini gosterir dlgekli planini
yapar veya yaptuww; kamulastirilan tasinmaz malin sahiplerini, tapu kayd: yoksa zilyetlerini ve bunlarin
adreslerini, tapu, vergi ve niifus kayitlart iizerinden veya ayrica haricen yaptiracagi arastwma ile
belgelere baglamak suretiyle tespit ettirir.

ILigili vergi dairesi idarenin istegi iizerine tasinmaz mal ve kaynaklarin vergi beyan ve degerlerini,
vergi beyani bulunmadigi hallerde beyan yerine gegecek takdir edilecek degeri en ge¢ bir ay icerisinde
verir.

Idare kamulastirma karar: verdikten sonra kamulastirmanm tapu siciline serh verilmesini
kamulastirmaya konu taginmaz maln kayith bulundugu tapu idaresine bildirir. Bildirim tarihinden
itibaren malik degistigi takdirde, wmiilkiyette veya miilkiyetten gayri ayni haklarda meydana gelecek
degisiklikleri tapu idaresi kamulagtirmay: yapan idareye bildirmek zorundadir. (Degisik ciimle: 24/4/2001
- 46502 md.) Idare tarafindan, serh tarihinden itibaren alti ay icinde 10 uncu maddeye gére
kamulastirma bedelinin tespitiyle idare admna tescili isteginde bulunulduguna dair mahkemeden alimacak
belge tapu idaresine ibraz edilmedigi takdirde, bu serh tapu idaresince resen sicilden silinir."

13. 4721 sayih Tirk Medeni Kanunu’nun 997. maddesi s6yledir:

"Tasinmazlar iizerindeki haklari géstermek tizere tapu sicili tutulur.

Tapu sicili, tapu kiitiigii ve kat miilkiyeti kiitiigii ile bunlari tamamlayan yevmiye defteri ve belgeler
ile planlardan olugur.

Sicilin 6rnegi, nasil tutulacagr ve yardimcr siciller Cumhurbaskaninca ¢ikarilan yonetmelikle
belirlenir."

14. Kanun'un 998. maddesi soyledir:

"Tapu siciline tasimmaz olarak sunlar kaydedilir:

1. Arazi,

2. Tasimmazlar iizerindeki bagimsiz ve siirekli haklar,

3. Kat niilkiyetine konu olan bagimsiz béliimler.

Arazinin tapu siciline kaydi, ozel kanun hiikiimlerine tabidir.

Bagumsiz ve siivekli haklarin kaydedilmesi icin gerekli kosullar ve usul Cumhurbaskaninca ¢ikarian
yonetmelikle belirlenir. Siireklilik kosulunun gerceklesmesi icin hakkin siiresiz veya en az otuz yil siireli
olmasi gerekir.

Kat miilkiyetine konu olan bagimsiz boliimlerin tasinmaz olarak kaydi, ozel kanun hiikiimlerine
tabidir."

15. Ay Kanun'un 1008. maddesi s6yledir:

"Tasinmaza iliskin asagidaki haklar, tapu kiitiigiine tescil edilir:
1. Miilkiyet,



2. Irtifak haklari ve tasimmaz yiikleri,
3. Rehin haklar."

16. Kanun'un 1013. maddesi soyledir:

"Tescil, tasarrufa konu olan tagimmaz malikinin yazili beyani iizerine yapilir.
Edinen kimse, kanun hiikmiine, kesinlesmis mahkeme kararina veya buna esdeger bir belgeye

dayaniyorsa, bu beyana gerek yoktur.
Bir ayni hakk: tescilden énce kazanan kimse, gerekli belgeleri ibraz ederek tescili isteyebilir."

17. Kanun'un 1021. maddesi soyledir:

“Kurulmasi kanunen tescile tdbi ayni haklar, tescil edilmedik¢e varlik kazanamaz.."

18. Aym Kanun'un 1027. maddesi soyledir:

“Iigililerin yazili vizalar1 olmadik¢a, tapu memuru, tapu sicilindeki yanhshgi ancak mahkeme

kararwla diizeltebilir.
Diizeltme, eski tescilin terkini ve yeni bir tescilin yapilmasi bigiminde de olabilir.
Tapu memuru, basit yazi yanlighklarin, tiiziik kurallart uyarmmca re'sen diizeltir.”

19. 04/07/2018 tarih ve 30468 sayih Resmi Gazete'de yayimlanan 477 sayih Kanun ile Bazi Kanunlarda
Degisiklik Yapimast Hakkmda Kamun Hikmiinde Karamame'nin Gegici 1. maddesinde, "Bu Kanun Hiikmiinde
Kararnamenin yiiriirliige girdigi tavihten dnce, bu Kanun Hiikmiinde Kararname ile degisiklik yapilan
kanunlarmn ilgili maddeleri geregince yiiriirliige konulmus olan tiiziikler, nizamnameler, Bagbakanlik ve
Bakanlar Kurulu tarafindan ¢cikarilan yonetmelikler ile diger islemler yiiriirliikten kaldwilmadik¢a gegerliligini

stirdiiriir." dizenlemesi getiriimistir.

20. 4721 sayth Kanun'un 913, 997, 998, 1000, 1012 ve 1017. maddelerine dayanilarak hazrlanmis olan ve
amlan KHK hitkkmii geregince uyusmazlik tarthinde yiiriirlikte bulinan Tapu Sicil Tizigi’nin, “Kaydin degistirilmesi”
baglikh 72. maddesi soyledir:

"Tapu sicilinde degisiklik, hak sahibinin istemine ya da yetkili makam veya mahkeme kararina

istinaden yapilir.

Tapu sicilindeki degisiklikler, iizerinin kirmizi miirekkepli kalemle ¢izilip, degisiklik tarih ve yevmiye
numarasiyla yeni kaydn yazilmasi suretiyle yapilwr.

Onceki kayit bir harfle yazili ise, degisiklikte de ayni harf kullanilir.

Rehinli alacagin kismen ddenmesi veya rehnin miktar, faiz, derece, siire gibi unsurlarinda yapilacak

degigsiklikler, diistinceler siitununda ilgili rehnin harfi kullanilmak suretiyle belirtilir.”

21. 2577 sayih idari Yarglama Usulii Kanunu'nun "Idari dava tiirleri ve idari yarg: yetkisinin suirt"
baglikl 2. maddesinin birinci fikrasi soyledir:

"1. Idari dava tiirleri sunlardur:
a) Idari iglemler hakkinda yetki, sekil, sebep, konu ve maksat yonlerinden biri ile hukuka aykir

olduklarindan dolayt iptalleri i¢in menfaatleri ihldl edilenler tarafindan agilan iptal davalari,
b) Idari eylem ve islemlerden dolay: kisisel haklar: dogrudan muhtel olanlar tarafindan acilan tam

yargt davalart
¢) Tahkim yolu ongdriilen imtivaz sartlagma ve sozlesmelerinden dogan uyusmazliklar harig, kamu

hizmetlerinden birinin yiiriitiilmesi icin yapilan her tiirlii idari sozlesmelerden dolay: taraflar arasinda
¢tkan uyusmaziiklara iligkin davalar.”

V. INCELEME VE GEREKCE
A. ik inceleme

22. Uyusmaziik Mahkemesinin Muammer TOPAL'm Baskanhgnda, Uyeler Nilgin TAS, Dogan AGIRMAN,
Eyiip SARICALAR, Ahmet ARSLAN, Mahnmut BALLI ve Bilal CALISKAN’m katilmlartyla yapilan 27/03/2023
tarihli toplantismda; 2247 sayilh Kanun'un 27. maddesi uyarinca yapilan incelemeye gore, Asliye Hukuk Mahkemesince,
anilan Kanun'un 19. maddesine gére bagvuruda bulunulmug oldugu, Mahkemece adli yargr dosyasi ekinde idari yargi
dosyasi ile birlikte Uyusmazik Mahkemesine gonderildigi ve usule iliskin herhangi bir noksanlk bulunmadig
anlasildigndan gérev uyusmazliginm esasmm incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

B. Esasm incelenmesi

23. Raportor-Hakim Arzn CETINDERE SASI'nin davann ¢ozimiinde adli yargnm gorevii oldugu yolundaki
raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bagsavcilarca goreviendirilen Yargitay Cumhuriyet Saveist Halil Ibrahim



CIFTCI ile Danstay Saveist Yakup BAL'm davada adli yargmmn gorevii oldugu yohmdaki sozlii agklamalari da
dinlendikten sonra geregi goriistiliip diistintildi:

24.Dava, Cevre ve Orman Bakanhginca 2942 sayilh Kanun'un 6. maddesinin (g) bendi uyarinca alnan kamu
yarar1 kararma istinaden, tasmmazn iftaz edilerek sekiz ayn parsele bolinmesine iliskin 30/12/2014 tarih ve 54329
yevmiye nolu tescil istem belgesinin iptali istemiyle agilmustir.

25. Dosyanm incelenmesinden, "Sanlurfa-Bozova Pompaj Sulamasi (GAP) Insaat1” isi projesi kapsaminda
kalan tagmmazlarm kamulagtiriimast ve irtifak hakki kurulmasi igin Cevre ve Orman Bakanhig) tarafindan 2942 sayih
Kanun'un 6. maddesinin (g) bendi uyarmca29/04/2011 tarihli kamu yarar karari alindigi, daval idare tarafindan anilan
proje kapsamda Sanlurfa ili, Ortadren Mahallesi, N41C04C pafta, ... sayih parselin ifraz edilerek sekiz ayr parsele
bolimmesine liskin olarak Devlet Su Isleri Genel Miidiirliigii GAP 15. Bélge Miidiirliigiiniin 25/12/2014 tarih ve 82214
sayil yazsi geregince 30/12/2014 tarthli 54329 yevmiye nolu tescil istem belgesinin diizenlendigi, bu istem belgesi

lizerine tapuda tescilin yapildig, ....parselin ifraz islemi sonucunda 8 parcaya ayrildig, yeni olusan ..., ... ve
...saylparsellerintarla olarak, ... sayih parselin regiilasyon havuzu cebri boru kanal ve porpa istasyonu olarak, ..., ....,
....Ve .... sayil parsellerin pilon yeri olarak tescil edildig, ...., .... ve .... sayil parsellerin tizerine ise Devlet Su Isleri Genel

Miidirliigii lehine wrtifak hakki tesis edildigi; davaci tarafindan, tasmmazn orman alanm oldugu ve rizalan olmadan ifraz
edildigi ileri siirtilerek, tagmmazn ifraz edilerek sekiz ayri parsele bolimmesine iliskin 30/12/2014 tarih ve 54329 yevmiye
nolu tescil istem belgesinin iptali istemiyle idari yargi yerinde dava agildig anlasitmustir.

26. Bilindigi tizere, tapu siciline tescil veya sicil kayitlarmmn terkini ya da tadili gibi islemlerden yahut bu iglemlerin
tesisi yoniindeki taleplerin reddine iliskin iglemlerden kaynaklanan uyusmazliklarm ¢oziimiiniin, kural olarak, adli yargnn
gorevinde oldugu kabul edilmektedir. Zira, bu gbi islemler tasmmazin miikiyet durumu {izerinde tashihe neden
olanislemler oldugundan bu islemlerden kaynaklanan uyusmazliklarm ¢6éziminde, medeni hukuk hikiimlerinin de
incelenmesi gerekmektedir.

27. Bu durumda, davacmn tapu kaydnda terkin ve tescil sonucunu doguracak bir bagvuruda bulundugy,

uyusmazligin 2942 sayih Kanun'un uygulanmasmdan kaynaklandig, ortada idari yargr yetkisi dahilinde bir uyusmazlik
bulunmadi anlasiimakla, uyusmazhgm Tirk Medeni Kanunu hitkiimlerine gore adli yargr yerinde ¢oziimiiniin gerektigi

sonucuna varimistir.

28. Yukarida belirtilen hususlar g6z oniinde bulundurularak, Santurfa 1. Asliye Hukuk Mahkemesinin
24/05/2022 tarih ve E.2022/1319 sayih bagvurusunun reddi gerekmistir.

Aciklanan gerekgelerle;
A. Davann ¢ozimiinde ADLI YARGININ GOREVLI OLDUGUNA,

~ B. Sanlurfa 1. Asliye Hukuk Mahkemesinin 24/05/2022 tarih ve E.2022/1319 saylh BASVURUSUNUN
REDDINE,

27/03/2023 tarihinde, OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK Kkarar verildi.

Baskan Uye Uye Uye

Muammer Nilgiin Dogan Eyiip

TOPAL TAS AGIRMAN SARICALAR
Uye Uye Uye
Ahmet Mahmut Bilal

ARSLAN BALLI CALISKAN



