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tzerindeki yapmmn davah Belediye tarafindan
ESASNO  :2022/420 yktrilarakfilen el atlan  tagmmazn
KARAR NO : 2022/523 kamulagtrimayarak  miilkkiyet ~ hakkmnn
KARAR TR : 31/10/2022 kisitlandigy iddiast ve tazminat istemiyle agilan
davann ADLI YARGI YERINDE
goriilmesi gerektigi hk.
KARAR

Davacilar : [-B. C2-F.C3-F.C  4-S.(,5-S. S
Vekili :AV.A. O

Davah : Gaziosmanpasa Belediye Baskanhg
Vekili :Av.N. 1

I. DAVA KONUSU OLAY

1. Davacilar vekili, daval Belediyenin 20/08/2018 tarihinde, davacilarm ortak murisinden kalan dava konusu
Istanbul Ili Gaziosmanpasa Ilgesi eski ... pafta ... ada ... parsel yeni ..... ada .... parsel sayiltasmmaz yiktirdigmn, bu
yikimla ilgili herhangi bir bildirim yapiimadigim beyanla, dava konusu tasmmazdaki hisseye ait arsa bedeli i¢in 30.000 TL
bina bedeli i¢cin 30.000 TL olmak {iizere toplam 60.000 TL'nin dava tarthinden itibaren isleyecek yasal faizi ile
birliktetahsili istemiyle adli yargr yerinde dava agmustir.

II. UYUSMAZLIGA iLiSKiN BASVURU SURECi
A. Adli Yargida

2. Gaziosmanpasa 4. Asliye Hukuk Mahkemesinin, 05/03/2020 tarihli ve E.2018/431 K.2020/70
sayith dosyasinda, "davali idavenin bir tasarrufta bulunmast sonucu davacilarm zararmmn dogdugu iddia
edilmektedir. O halde bu davamn konusu bir idari islemdir. Bu konuda bir enciimen karari olup olmamasi bu
sonucu degistirmeyecektir” gerekegesiyle "HMK min 114/1-b ve 115/2.maddeleri uyarmnca dava sarti yoklugu
nedeniyle davann usulden reddine"” dair verdigi karar istinaf ediimeksizin 28/11/2020 tarihinde kesmlesmistir.

3. Davacilar vekili bu kez benzer istemle idari yargi yerinde dava agmstir.
B. idari Yargida

4. istanbul 12. idare Mahkemesi, 26/04/2022 tarihli ve E.2020/1582 sayih karanyla, 2247 sayih
Uyusmazik Mahkemesinin Kurulus ve Tsleyisi Hakkmda Kamm'un 19. maddesi uyarmca gorevii yargl yerinin
belirlenmesi icin 19/07/2022 tarihli ve E.2020/1582 sayih Uist yaz ile Uyusmazik Mahkemesine bagvurnustur. Kararm
gerekgesinin ilgili kismi s6yledir:

"Dava dosyasnin incelenmesinden; Gaziosmanpasa Ilcesi, eski 11 pafta, 549 ada, 15 parsel sayili
taginmazla ilgili olarak fazlaya iliskin haklari sakl tutularak arsa ve bina bedeli olmak iizere toplam
60.000,00 TL bedelin tahakkuk tarihinden itibaren isleyecek yasal faizi ile birlikte hesaplanarak
ddenmesi istemiyle agilan davada Gaziosmanpasa 4. Asliye Hukuk Mahkemesinin E:2018/431 K:2020/70
sayili karari ile yargi yolu caiz olmadigindan bahisle davanin usulden reddine karar verilmesi ve séz
konusu kararmn taraflarin istinaf etmemesi iizerine 28/11/2020 tarihinde kesinlesmesi iizerine bakilmakta
olan davanin a¢lldigi anlagiimaktadir.

Uyusmazlik konusu olayda, miras yoluyla tasinmazin maliki olan davacilarin taginmazina 775 sayili
yasanin 18.maddesi uyarmca davall idare tarafindan yiktirilmak suretiyle el atildigindan, 06.05.1956
giin ve 1956/1 esas -1956/6 karar sayili Yargitay Ictihad: Birlestirme Genel Kurul karar: gz Gniinde
tutularak meydana gelen zararmn tazmini istemiyle agilan is bu davanin adli yargi yerinde ¢oziimlenmesi
gerektigi sonucuna varinugtir."

11 ILGILI HUKUK
A. Mevmat
5. Anayasa'nn 125. maddesinin son fikrasi soyledir;
Idare, kendi eylem ve islemlerinden dogan zarari Gdemekle yiikiimlidiir.
6. 2577 sayih Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 2. maddesinin 1. fikrasmmn (b) bendi soyledir;

Idari dava tiirleri sunlardir:



b) Idari eylem ve islemlerden dolay: kisisel haklar: dogrudan muhtel olanlar
tarafindan agilan tam yargi davalari,

7. 775 sayih Gecekondu Kanunu'nun” Yeniden gecekondu yapimmmn onlenmesi” baghkh 18. maddesi
sOyledir:

"Bu kanunun yiiriirliige girdigi tarihten sonra, belediye smirlari i¢inde veya disinda, belediyelere,
Hazineye, dzel idarelere, katma biitceli dairelere ait arazi ve arsalarda veya Devletin hiikiim ve tasarrufu
altinda bulunan yerlerde yapilacak, daimi veya gegici biitiin izinsiz yapilar, insa swrasinda olsun veya
iskan edilmis bulunsun, hicbir karar alimmasina liizum kalmaksizin, belediye veya Devlet zabitast
tarafindan derhal yiktirilir.

Yikim swrasinda lizum hasil oldugunda, belediyeler ilgili miilkiye amirlerine bagvurarak yardim
istiyebilirler. Miilkiye amirleri, Devlet zabitasi ve imkanlarindan faydalanmak suretiyle, izinsiz yapilarin
yikim konusunda yiikiimliidiirler.

Ozel kisilereveya bu maddenin 1 inci fikrasinda sézii gecenler dismdaki tiizel kisilere ait arazi ve
arsalar iizerinde yapilacak izinsiz yapilar hakkinda, arsa sahiplerinin yazili miiracaatlart iizerine ve
miilkiyet durumlarmni tevsik etmeleri sartivle bu madde hiikiimleri, aksi halde genel hiikiimler ve 3194
sayili Imar Kanunu hiikiimleri uygulanir.”

B. Yargi Karardan

8. Yargtay Ictihadi Birlestirme Kurulunun 11/02/1959 tarihli ve E.1958/17, K.1959/15 sayih kararmm, II1.
bolimii soyledir:

“Istimldksiz el atma halinde amme tesekkiilii Istimlak Kanununa uygun hareket etmeden ferdin malnt
elinden almis olmasi sebebiyle kanunsuz bir harekette bulunmus durumdadi. Ve bu bakimdan dava
Medeni Kanun hiikiimlerine giren miilkiyete tecaviiziin énlenmesi veya haksiz fiil neticesinde meydana
gelen zararmn tazmini davasidir. Ve bu bakimdan adliye mahkemesinin vazifesi icindedir.

Bundan baska, bir amme tesekkiilii tarafindan bir tesisin yaptirimasi sirasinda Devlet mali olmayan
verlerden toprak almmasi veya boyle yerlere toprak veya moloz yigilmasi neticesinde meydana gelen
zararlarin tazmini davasi da baskasinin malina amme tesekkiiliiniin diledigi gibi el atma hakk:
bulunmadigr ve plan ve projelere ve sartnamelere baskasinin malina ihtivaca gorve el atilabilmesini
gerektirecek esaslar konulamayacagi cihetle, haksiz fiilden dogan bir tazminat davasi sayilr.

Yapilan islerin plan veya projeye aykwri olarak yapilmast hali de idari karara aykirt bir hareket
bulunmas: itibariyle yine idari kararin tatbiki olan bir fiil sayilamaz ve bu bakimdan bu iddia ile agilmis
bir dava haksiz fiilden dogan bir davadan ibaret olacaktir.

Bu bentte anilan davalar, ictihadi birlestirme kararmin disinda kaldiklarindan kararin bunlara
stimulii yoktur”

IV. INCELEME VE GEREKCE
A. Ik inceleme

9. Uyusmazik Mahkemesinin Muammer TOPAL'm bagkanhgmda, Uyeler Dogan AGIRMAN, Eyiip
SARICALAR, Muharrem URGUP, Ahmet ARSLAN, Mahnut BALLI ve Bilal CALISK AN'm katimlarryla yapilan
31/10/2022 tarihli toplantismda; 2247 sayh Kanun'un 27. maddesi uyarmca yapilan incelemeye gore, Idare
Mahkemesince, anilan Kanun'un 19. maddesine gore bagvuruda bulunulmug oldugu, Mahkemece idari yargl dosyasmm
ekinde adli yargi dosyast bilgileri ile birlikte Uyusmazlik Mahkemesine gonderildigi ve usule iliskin herhangi bir noksanhk
bulinmadigr anlagildigndan gorev uyusmazigmin esasimnn incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

B. Esasimn incelenmesi

10. Raportor-Hakim Engin SELIMOGLU’nun, davann ¢ozimiinde adli yargmn gorevli oldugu yolundaki
raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bagsavcilarca goreviendirilen Yargtay Cumhuriyet Saveist Halil ibrahim
CIFTCI ile Danistay Saveist Yakup BAL'm davada adli yargmn gorevii oldugu yolundaki sozlii agiklamalart da
dinlendikten sonra geregi goriistilip diistintildii:

11. Dava, imar planinda yol alam olarak ayrilan davacilarm hisseli maliki oldugu tasmmazin kamulagtiriimadig
gibi {izerindeki yapmm daval Belediye tarafindan yiktiilarak tasmmaza filen el atildig1 iddiastyla ve tazminat istemiyle
acimstir.

12. Idarenin yiiriitmekle yiikiimlii bulindugu kamu hizmetine iliskin olarak uygulamaya koydugu plan ve
projeye gore meydana getirdigi yol, kanal, baraj, su yollari, su sebekesi gibi tesislerin kurulmasy, isletilmesi ve bakim
sirasinda kisilere verdigi zararlarm tazmini istemiyle agilacak davalarm goriim ve ¢6ziimiiniin, idari eylem ve islemlerden
dolayi kisisel haklar1 muhtel olanlar tarafindan agilacak tam yargi davalan kapsaminda yargsal denetim yapan idari yargt
yerine ait oldugu;, idarece herhangi bir ayni hakka miidahalede bulunuldugy; 6zel milkiyete konu tagmmaza
kamulastrmasiz el atildigl veya plan ve projeye aykr is goriildiigii iddiastyla agilacak miidahalenin men'i ve meydana
gelen zararm tazmini davalarmin ise, miilkiyete tecaviziin 6nlenmesine ve haksiz fiillere iliskin 6zel hukuk hiikiimlerine
gore adli yargl yerince ¢oziimlenecegi, yerlesik yargisal ictihatlarla kabul edilmis bulunmaktadir.

13. Dosyanm incelenmesinden, Istanbul ili Gaziosmanpasa Ilcesi yeni ..... ada .... parsel sayih tasmmazmn imar
plannda yol alant olarak ayrildig1 ve bugiine kadar kamulastrmadigr gibi tasmmaz {izerindeki yapmm enciimen karari
olmakszn Gaziosmanpasa Belediyesi Emlak Istimlak Miidiirliigiiniin istemi ve Belediye Baskan Olur'uyla 775 sayih
Kanun'un 18.maddesi uyarmca yiktiilarak, tasmmaza fiilen el atildigi belirlenmistir.



14. Olaymizda; el atilan tasmmaz tapulu olup, 775 sayih Kanun'un 18. maddesinde belirtilen kamuya ait veya
Devletin hikkiim ve tasarrufu altinda degildir. Aym maddenin son fikrasmda yazldig gibi tagmmaz sahiplerinin yikim i¢in
idareye bir miracaati da bulimmamaktadir. Davacilara yikim yapilacagma dair bir tebligat yapiimanus, haksiz el atmadan
kaynaklanan 6demenin yarg siireci sonunda yapilacag bildiriimistir. Dosya kapsamindan yikim igleminin kanun maddesi
bahane edilerek ve enciimen karari olmaksizm gergeklestirildigi anlagimaktadir.

15. Bu durumda, gorev uyusmazhigma konu davanm, kamulastiriimaksizn imar planinda yol alam iginde kalan
tagmmaza tizerindeki yapmm yikiimasi suretiyle fillen el atildigy iddiast ile agildigmm ve hakstz fiillere iliskin 6zel hukuk
hikkiimlerine gore adli yargt yerince ¢6ziimleneceginin kabulii gerekir.

16. Yukarida belirtilen hususlar goz 6niinde bulundurularak, Istanbul 12. Idare Mahkemesinin bagvurusunun
kabulii ile Gaziosmanpasa 4. Asliye Hukuk Mahkemesinin 05/03/2020 tarihli ve E.2018/431, K.2020/70 sayih
gorevsizlik kararmm kaldriimast gerekmistir.

V. HOKE
Agiklanan gerekeelerle;
A. Davann ¢ozimiinde ADLI YARGININ GOREVLI OLDUGUNA,

B. Istanbul 12. idare Mahkemesinin BASVURUSUNUN KABULU ile Gaziosmanpasa 4. Asliye Hukuk
Mahkemesinin -~ 05/03/2020 tarhli ve E.2018/431, K.2020/70 sayihn GOREVSIZLIK KARARININ
KALDIRILMASINA,

31/10/2022 tarihinde, OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK Kkarar verildi.

Baskan Uye Uye Uye
Muammer Dogan Eyiip Muharrem
TOPAL AGIRMAN SARICALAR URGUP
Uye Uye Uye
Ahmet Mahnmut Bilal

ARSLAN BALLI CALISKAN




