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Davaa :1.S. In. Is1 San. Tic. Ltd. Sti. Adma yetkili temsilci
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Vekili : Av.S.0.A
Davalllar : 1- Malatya 1. Organize Sanayi Bolgesi Bolge Miidirligii
Vekili : Av.S.0O
2- T.C. Sanayi ve Teknoloji Bakanhig

I. DAVA KONUSU OLAY

1. Davaci vekili, Malatya 1. Organize Sanayi Bolgesi igerisinde bulunan .... Mahallesi, .... ada, ... sayih parselin
davaci sirkete tahsisine iliskin iglermn iptal edilmesine dair 14/09/2021 tarih ve 2021/682 sayih Malatya Organize Sanayi
Bolgesi Bolge Yonetim Kurulu Bagkanhig kararmm iptali istemiyle idari yargt yerinde dava agmgtrr.

2. Davall Malatya 1. Organize Sanayi Bolgesi Bolge Miidiirliigii vekili, cevap dilekgesinde davann adli yargi
yerinde ¢oziilmesi gerektiginden bahisle gorev itiraznda bulunmustur.

II. UYUSMAZLIGA iLiSKiN BASVURU SURECI
A. idari Yargida

3. Malatya 1. idare Mahkemesi 30/03/2022 tarihli ve E.2021/1208 sayih karanile, uyusmazlikta,
davaci sirkete ik olarak yonetim kurulu kararryla parsel tahsisinde bulunuldugu, akabinde yapilan yonetim kurulu
karartyla tahsisin iptal edildigi, bu durumun Malatya 1. Organize Sanayi Bolgesi Yonetim Kurulu Bagkanhgmm
14/09/2021 tarth ve 2021/682 sayih islemiyle davaciya bildirildigi ve bu iglemin iptali istemiyle is bu davann agildigmm
belirterek, daval bolge miidiirliiinin 4562 sayih Kanun'da belirlenen sekilde kuruldugu ve kurulus siirecinde idarenin
aktif olarak yer aldig, kurulduktan sonra merkezi ve yerinden yonetim idarelermin aktif olarak tiizel kigilk icerisinde
bulunmaya devam ettigi ve denetim konusunda idarenin birtakim yetkilere sahip oldugunun goriildiigini, parsel tahsisinin
veya tahsisin iptalinin idari iglemler vasttastyla gerceklestigi ve bu iglemlerin idare hukuku ilke ve kurallarma gore tek
yanh, kesin ve yiiriitilebilir nitelikte oldugu hususunda duraksama bulinmadig, dolaysiyla uyusmazhign ¢ozimiiniin, bu
haliyle idare hukuku ilke ve kurallarma gore idari yargl yerlerinin gorevine girdigini agiklayarak Mahkemelerinin gorevii
olduguna karar vermek gerektigi gerekgesiyle, davah idarenin gorev itirazmin reddine, davaya bakmakla Mahkemelerinin
gorevli olduguna karar vermistir.

4. Daval Malatya 1. Organize Sanayi Bolgesi Bolge Midiirliigii vekili tarafindan, siiresi iginde verilen dilekce
ile olumiu gorev uyusmazligy ¢ikariimasi istemiyle bagvuruda bulunuimas tizerine dilekge, dava dosyasmn ash ile birlikte
Yargitay Cumhuriyet Bagsaveiligna gonderilmistir.

B. Olumlu Gérev Uyusmazhigi Cikanlmasma iliskin Yargitay Cumhuriyet Bassavcih@ Talebi

5. Yargtay Cumhuriyet Bagsaveisy, davanm, adli yargi yerinde goriimesi gerektiginden bahisle, 2247 sayih
Kammn'un 10. ve 13. maddeleri gereginceolumlu gorev uyusmazhig ¢ikariimasma karar vererek dosyayr Uyusmazhik
Mahkemesine gondermistir. Kararm ilgili kism s6yledir:

"..Yine anilan Kanun'un 25/5. maddesine gire de OSB'lerde tutulacak defterler ve genel kurul



toplantilarinda goreviendirilecek Bakanlik temsilcisi konularinda OSB mevzuatinda hiikiim bulunmayan
hdallerde 6102 sayih Tiirk Ticaret Kanunu'nun anonim sirketlerve iligkin hiikiimlerinin uygulanacagi
hiikmii bulunmaktadir.

Yapilan inceleme sonucunda, Malatya 1. OSB Miidiirliigiiniin, 4562 sayili Kanun kapsaminda
kuruldugu anlagilmgtir.

Yukaridaki agiklamalara gorve, Malatya 1. OSB icinde faalivet gosteren davaci adina tahsisli
taginmazin tahsis igleminin iptaline iliskin 14.09.2021 tarihli ve 2021/682 sayili Yonetim Kurulu Karari'mn
iptaline dair davanin ézel hukuk hiikiimlerine gorve adli yargi yerinde goriilmesi gerektigi
diisiiniilmektedir.

Nitekim, Uyusmazlik Mahkemesinin; 15.02.2016 tarihli ve E.-K.2016/21-58 sayili ve 05.04.2021
tarihli ve E.-K.2021/182-200 sayuli emsal kararlarinda da bu hususlarin vurgulandigi goriilmektedir.

KARAR : Yukarida agiklanan nedenlerle 2247 sayii Kanun'un 10. ve 13. maddeleri geregince,
olumlu gorev uyusmazligr ¢ikarilmasina, dosyanin Uyusmazlik Mahkemesi Baskanligima gonderilmesine
karar verildi."

6. Uyusmazlik Mahkemesi Baskanhgmnca, 2247 sayilh Kanun'un 13. maddesine goreDanistay Bagsaveismn da
yazil diisiincesi istenilmistir.

IIL. BASSAVCILIK DUSUNCESI

7. Danigtay Bagsavcisy, 2247 sayih Kanun'un 13. maddesi uyarinca yapilan basvurunun reddi gerektigi yolunda
diistince vermistir. Goristinilgili kismu s6yledir:

"... Bilim, Sanayi ve Teknoloji (Sanayi ve Ticaret) Bakanlhigimin onayi ile, Bakanlik¢a belirlenen yerde
kurulan ve ozel hukuk tiizel kisisi olduklari belirtilen organize sanayi bolgelerine; sanayilesmenin saglikh, diizenli
ve ¢cevreyle uyumlu gelisimini saglamak amaciyla kamu yarari ¢cergevesinde dzel bir takim gorevier verilmis ve bu
gorevlerini yerine getirilebilmeleri icin de kamusal yetki ve ayricaliklar taninmug olup, organize sanayi bolgeleri,
bu yetki ve ayricalik dahilinde kamu hukuku alaninda goriilmesi gereken tek yanli, kesin, dogrudan uygulanabilir
islemlerde tesis edebilmektedir.

Dava konusu olayda da; davaci sirketin iptal davasma konu ettigi, organize sanayi bolgesinde bulunan
ve davaci sirket adina tahsis edilmis olan tasinmazin, tahsisine dair islemin iptali yolundaki Malatya 1. Organize
Sanayi Bélgesi Miidiirliigii Yonetim Kurulu kararmin ve bu kararin bildirimi yolundaki islemin, idare hukuku
alaninda hukuki sonuglar doguran, kamu giiciine dayanilarak tesis edilmis bir idari islem oldugu, bu haliyle
uyusmazligin idari yargi yerince ¢oziimlenmesi gerektigi sonucuna varilnugtir.

SONUC . Aciklanan nedenle, 2247 sayili Kanun'un 13. maddesi uyarinca

yapilan bagvurunun reddi gerektigi diigtiniilmektedir.”

IV. ILGILI HUKUK

8. 5393 sayih Belediye Kanunu'nun "Belediyenin gorev ve sorumluluklar?” bashkh 14. maddesinde, 4562
sayllh Organize Sanayi Bolgeleri Kanunu hikkiimlerinin sakh oldugu belirtimistir. 5393 sayih Kanun'un Degistirilen,
Eklenen ve Yiiriirliikten Kaldmilan Hiikiimler" bashkh 85. maddesinm (h) bendi s6yledir:

"12.4.2000 tarihli ve 4562 sayili Organize Sanayi Bolgeleri Kanununun 4 iincii maddesinin altinci
fikrast asagidaki sekilde degistirilmistir.

Yiiriirliige giren mevzii imar pldnina gore arazi kullaninu, yapi ve tesislerinin projelendirilmesi, insasi
ve kullanimiyla ilgili ruhsat ve izinler ile isyeri agma ve ¢alisma ruhsatlari OSB tarafindan verilir ve
denetlenir:. Isyeri agma ve calisma ruhsatinin verilmesi swrasinda igyeri acma ve calisma ruhsatina iliskin
har¢lar, OSB tarafindan tahsil edilerek ilgili belediye veya il 6zel idaresi hesabma yatirilr."”

9. 4562 sayh Kanun'un "Tarmlar vekisaltmalar" baghkh 3. maddesinin (h) bendinde "Organize Sanayi
Bélgesi (OSB)" tanmlanmustrr. Tlgili metin soyledir:

"Organize Sanayi Bdélgesi (OSB): Sanayinin uygun goriilen alanlarda yapilanmasmi saglamak,
carpik sanayilesme ve c¢evre sorunlarmni dnlemek, kentlesmeyi yonlendirmek, kaynaklari rasyonel
kullanmak, bilgi ve bilisim teknolojilerinden yararlanmak, sanayi tiirlerinin belirli bir plan dahilinde
yerlestirilmesi ve gelistirilmesi amaciyla, smirlart tasdik edilmis arazi par¢alarinin imar planlarindaki
oranlar ddhilinde gerekli ortak kullamm alanlary, hizmet ve destek alanlart ve teknoloji gelistirme
bolgeleri ile donatilip planh bir sekilde ve belirli sistemler ddhilinde sanayi icin tahsis edilmesiyle
olusturulan ve bu Kanun hiikiimlerine gorve kurulan, planlanan ve isletilen, kaynak kullanmunda
verimliligi hedefleyen mal ve hizmet tiretim bolgelerini...ifade eder.”

10. "Yer secimi kurulus ve planlama" baslkh 4. maddesinin onikinci ve devamifikralart s6yledir:

"OSB swmirlart icerisinde yapilacak imar ve parselasyon planlari ve degisiklikleri, OSB tarafindan
yonetmelige uygun olarak hazirlanwr ve Bakanlik¢a onaylan. Onaylt imar planlari valilikge tespit edilen
ilan yerlerinde, Bakanlhigin internet sayfasinda bir hafta siire ile ilan ediliv. Aski siiresinin sonunda
Bakanlik¢a yiiriirliige konulur ve ilgili kurumlara bilgi icin gonderilir. Bir haftalik ilan siiresi i¢inde
planlara itiraz edilebilir. Itirazlar Bakanhga veya valilige yapili: Bakanhk itirazlart ve planlart on bes



giin igerisinde inceleyerek kesin karara baglar.

Katilimei tarafindan OSB ’ye basvuruldugu hdlde basvuru tarihinden itibaren ii¢ ay iginde herhangi
bir karara baglanmayan imar ve parselasyon plani ve degisiklikleri katilimcimin miiracaati hdlinde
Bakanlik¢a degerlendirmeye almir. Bakanlik degerlendirme asamasinda OSB’nin basvuru hakkindaki
goriigtinii ister. OSB basvuru hakkindaki goriisiinii on bes giin icinde Bakanhiga bildirmek zorundadur:
Bagvuruya konu imar ve parselasyon plant ile degisiklikleri Bakanlik tarafindan uygun bulunmasi
hdlinde onaylanabilir.

Yiiriirliige giren imar planina gore arazi kullanimi, yapi ve tesislerinin projelendirilmesi, insasi ve
kullanmuyla ilgili ruhsat ve izinler ile isyeri agma ve ¢alisma ruhsatlart OSB tarafindan verilir ve
denetlenir. Isyeri acma ve ¢alisma ruhsatinin verilmesi swrasmda isyeri agma ve ¢alisma ruhsatina iliskin
harglar, OSB tarafindan tahsil edilerek ilgili belediye veya il 6zel idaresi hesabina yatrilir.

OSB tiizel kisiligi, OSB 'nin mevzuata ve imar planina uygun yapilasmasindan sorumludur. Ruhsatsiz
veya ruhsata aykwiligi tespit edilen yapilar hakkinda ilgili idarece 3/5/1985 tarihli ve 3194 sayui Imar
Kanununun 32 nci ve 42 nci maddeleri ¢ercevesinde tesis edilen islemler ilgili OSB ve Bakanliga bildirilir.
Yikim, Bakanligin talimati iizerine valilik veya kaymakamlik tarafindan yapil. Yikim bedeli, yapi sahibi
tarafindan karsilanir.

Bu maddenin uygulanmasina iliskin usul ve esaslar yonetmelikle belirlenir.”

11. "Nitelikleri" baghkh 5. maddesinin ik fikrasi soyledir:

"OSB, miitesebbis heyetin veya genel kurulun verecegi karar iizerine yonetim kurulunun bagvurusu
tizerine Bakanlik¢a verilen kanmu yarari karari ve smirlart belirlenmis yetki ¢ercevesinde kamulastirma
islemleri (...) yaptirabilen bir ozel hukuk tiizel kisiligidir. OSB; kamulastirma islemlerini Valilik, 11 Ozel
Idaresi, Belediye veya Yatrim Izleme ve Koordinasyon Baskanhgma yaptirabilir."

12. 12/04/2000 tarihli, 4562 sayih Kanunun, 04/07/2012 tarihli, 6353 sayih Bazs Kanun ve Kamun Hikmiinde
Kararnamelerde Degisiklik Yapimasma Dair Kamumn’un 20. maddesiyle degistirilen 5. maddesinin Anayasa’ya aykiriligi
iddiasiyla Damnistay Altnci Dairesi tarafindan yapilan itiraz bagvurusu tizerine, Anayasa Mahkemesi 31/10/2013 tarihli ve
E.2013/49, K.2013/125 sayih karan ile 04/07/2012 tarihl, 6353 sayih Kanun'un 20. maddesiyle degistirilen 5.
maddesinin birinci fikrasinda yer alan "... yapabilen veya ... > sdzciklerinin Anayasa’ya aykirt olduguna ve iptaline
karar vermistir.

13. Aym Kanun'un "Yonetim Kurulu'" baglhkh 8. maddesi s6yledir:

"Yonetim kurulu, miitesebbis heyetin en az dordii kendi iiyeleri arasindan olmak iizere sececegi bes
asil, bes yedek iiyeden olugur. Genel kurula gegen ve miitesebbis heyetin sona erdigi OSB lerde, yonetim
kurulu yonetmelikle belirlenecek kriterlere gore en fazla on bir asil ve on bir yedek iiyeden olusur.
Yonetim kurulu iiyeleri dort yil icin segilir.

Yonetim kurulu iiyeleri kendi aralarinda bir baskan ve bir baskanvekili secerler. Yonetim kurulu en
az ayda iki defa toplanw ve toplanti salt ¢cogunluk ile yapulir. Gegerli bir mazereti olmadan iist iiste
yapilan ii¢ toplantiya veya mazereti olsa dahi alti ay icinde yapian toplantilarm en az yarisima
katilmayan iiyeler iiyelikten ¢ekilmis sayilirlar. Kararlar salt cogunlukla verilir. Oylarin egitligi halinde
baskanin oyuna itibar edilir.

Yonetim kurulu; kanun, yonetmelik, kurulus protokolii ve benzeri diizenlemeler ile miitegebbis heyetin
kararlari ¢ercevesinde OSB nin sevk ve idaresini yiiriitmekle gorevlidir."

V. INCELEME VE GEREKCE
A. ik inceleme

14. Uyusmazik Mahkemesinin Muammer TOPAL'm baskanhgnda, Uyeler Nilgin TAS, Dogan AGIRMAN,
Eyiip SARICALAR, Ahmet ARSLAN, Mahmut BALLI ve Bilal CALISKAN’m katilmlartyla yapilan 23/01/2023
tarthli toplantisinda; 2247 sayih Kanun'un27. maddesi geregince yapilan incelemeye gore, davah vekilinin, amlan
Kamun'un 10/2. maddesinde ongoriilen yonteme uygun olarak yaptigi gorev itirazmn reddedilmesi ve 12/1. maddede
belirtilen siire iginde bagvuruda bulunmasi iizerine Danistay Bassaveisinca 10. maddede 6ngoriilen bigimde davah
Malatya 1. Organize Sanayi Bolgesi yoniinden olumlu gorev uyusmazhign ¢ikarildigi ve usule iliskin herhangi bir noksanlik
bulunmadig anlasildigindan gorev uyusmazhigmin esasmmn incelenmesine oy birligiyle karar verildi.

B. Esasm incelenmesi

15. Raportor-Hakim Giilsen AK AR PEHLIVAN'm, davanin ¢oziimiinde adli yargnm gorevii oldugu yolundaki
raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bagsavcilarca goreviendirilen Yargtay Cumhuriyet Saveist Halil ibrahim
CIFTCI'nin davada adli yargmnm, Danistay Saveisi Yakup BAL'm ise davada idari yargnm gorevli oldugu yolundaki
sozii agiklamalar da dinlendikten sonra geregi goriisiiliip diistintildii:

16. Dava, Malatya 1. Organize Sanayi Bolgesi icerisinde bulunan .... Mahallesi, ... ada, ... sayih parselin
davaci sirkete tahsisine iliskin islemin iptal edilimesine dair 14/09/2021 tarih ve 2021/682 sayih Malatya Organize Sanayi
Bolgesi Bolge Yonetim Kurulu Baskanh@ kararmm iptali istemiyle agilnustr.



17. Yukarida sozii edilen mevzuat hikiimlerinn ve Uyusmazik Mahkemesinin benzer konularda istikrar
kazannmg kararlarmmn birlikte degerlendiriimesinden, Organize Sanayi Bolgesinin 6zel hukuk tiizel kisiligine sahip oldugu
ve Ozel hukuk tiizel kisilerince tesis edilen islemlerin yargisal denetiminin adli yargr yerlerince yapilacagmmn agik oldugu
gozetildiginde, davah OSB tarafindan tesis edilen iglemin yargisal denetiminin adli yargi yerinde yapimasi gerektigi
sonucuna vartstir.

18. Yukarida belirtilen hususlar g6z 6niinde bulundurularak, Yargttay Cumhuriyet Bagsaveismm bagvurusunun
kabutlii ile, davah vekilinin gorev itirazmm reddine iliskin Malatya 1. Idare Mahkemesinin 30/03/2022 tarihli ve
E.2021/1208 sayih goreviilik kararmm kaldiriimas gerekmigtir.

Agiklanan gerekgelerle;
A. Davann ¢ézimiinde ADLI YARGININ GOREVLI OLDUGUNA,

B. Yargtay Cumhuriyet Bagsaveismm BASVURUSUNUN KABULU ik, davah vekilinin gdrev itiraznm
reddine iliskin Malatya 1. Idare Mahkemesinin 30/03/2022 tarihli ve E.2021/1208 sayih GOREVLILIK KARARININ
KALDIRILMASINA,

23/01/2023 tarhinde, Uyeler Ahmet ARSLAN ve Bilal CALISKAN'm KARSI OYLARI ve OY
COKLUGU ILE KESIN OLARAK Kkarar verildi.

Bagkan Uye Uye Uye
Muammer Nilgiin Dogan Eyiip
TOPAL TAS AGIRMAN SARICALAR
Uye Uye Uye
Ahmet Mahmut Bilal
ARSLAN BALLI CALISKAN
KARSI OY

Gorevsel bakimdan bir girisim ve etkinligin kamu hizmeti sayimasi veya sayiimamas, degisik kosullar dikkate
almarak yasakoyucunun gorigleri dogrultusundaki belirlemelerine gore sekillenen degisken ve goreceli bir konudur.
Kamu hizimetinin yonetsel 6gesi, genelde kamusal yonetim bigimi ise de, Idarenin 6zel hukuk hiikiimlerine gre yiiriittiigii
kimi etkinliklern de bu nitelikte oldugu goriimektedir Fakat bir hizmetin amaci kamu yarari ise kanu hukuku esaslarma
bagh kalacag agikti. Bu nedenle idarenin, toplumun yararma olarak genel ve ortak ihtiyaglarm kargilamak icin giristigi
etkinlikler hangi yol ve usulle yapilirsa yapilsm kamu hizmeti sayilacagindan "kamu hizmeti" kavrammnmn en 6nemli §gesi
yonetim bigimi degil, hizmetin amaci ve bunun sorumiulugunu tistlenen organin niteligidir. Boyle olunca, kamu hizmetleri,
Devletin ve diger kamu tiizelkisilerinin toplumun genel olarak thtiyaglarm karsilamak amaciyla yiiriittiigii veya buyrugu ve
sorumiulugu attnda bagkalarma yaptrdig etkinlikler olarak tanmmlanabilir.

Idarf islemler, cesitli hukuki etkiler dogurmak amaciyla yapilan tek yanh ve icrai irade agiklamalari olarak
tanmlandiginda, "iradenin agiklanmasi” yoninden, bu iradenin sahibi durumunda olan "idari makam" kavrami 6nem
kazanmaktadrr. Bu noktada, yalnizca islemi yapan merciye gore belirlenen organik olgiit tek bagma yeterli olmamaktadir.
Yani idarenin her islemi idari islem olmadi gibi, biitiin idarf iglemlerin kamu tiizel kisileri tarafindan tesis edilimesi de s6z
konusu degildir. Bu agidan, idari karar alma yetkisi ve giicliyle donatiimig olmalarma karsilik, gerek statiileri ve gerekse
teskilatlanmalari ve yonetimleri bakimindan 6zel hukuk tiizel kigisi olup da, kamu hizimeti goren kuruluglar, bu hizmetleri
yerine getirirlerken kamu makan gibi hareket etmekte ve iglemleri de idare hukuku kurallarma tabi olmaktadir.

4562 sayliOrganize Sanayi Bolgeleri Kanunu hikkiimlerinden anlasilacag iizere, Sanayi ve Teknoloji
Bakanhgmmn onayi ile ve anilan Bakanlik¢a belirlenen yerde kurulan organize sanayi bolgelerine; sanayilesmenin saghkh
diizenli ve ¢evreyle uyumiu gelisimini saglamak amactyla kanu yarari ¢ergevesinde 6zel bir takim gorevler verilmis ve bu
gorevlerini yerine getirilebilimeleri igin de kamusal yetkiler tanmmgtir.

4562 sayih Kanun'da 6zel hukuk tiizel kigisi olduklari belirtilen organize sanayi bolgelerinin kamusal yetki ve
ayricalklarla donatildiklari, bu yetki ve ayricalik dahilinde kamu hukuku alaninda goriilmesi gereken tek yanh, kesin,
dogrudan uygulanabilir iglemler de tesis ettikleri agiktir.



Kurumun gorevieri arasmda 6zel hukuk alanma giren birtakim ugragilart bulunmakta ise de, bu ugragilar
tstlenilen kamu hizmetini yerine getirmek amacmna yonelik oldugundan, yalnizca anilan ugrasilara veya bu ugrasilarmda
6zel hukuk hiikiimlerine baglligma bakilarak, kurumun kamu hizmeti gdrmedigi veya kamu kurumu olmadi@i séylenemez
. Kurumun tiizel kisiliginin olmasti ve 6zel hukuk hitkiimlerine bagh bulunmasi, tistlendigi kamu hizmetinin, etkin, kolay ve
¢abuk bir bicimde yiritmeye olanak saglamaya yoneliktr. Bu bakimdan, 4562 sayih Kanunda yer alan 6zel hukuk
hikiimlerine bagh olma keyfiyeti kurumun tgtincti kisilerle girisecegi hukuki islemlere 6zel hukuk hikiimlerinin
uygulanacagm belirtmekten 6te bir anlam tagimadigi ortadadir.

Ote yandan, kurum genel kurulunun olusmasi, toplantilart ve gorevieri, genel kurulda alman kararlarm niteligi
gozoniine alnnca, gerek genel kurul toplantilan, gerek bu kurulda alnan kararlarm, kamu hizmeti gbren kurumun i¢
biinyesi ile ilgili ve 6zellikle organik yapisina iliskin ve hizmetin zorunlu kildig1 ugragilarn amacma paralel ve bunun yerine
getirilmesine yonelik tasarruflar oldugunda kusku bulinmadigmdan bu tasarruflarm idari nitelikte oldugu ve bunlarm idari
yargl denetimine tabi olmasi gerektigi de agiktrr.

Idari islemlerin, yetki, sekil, sebep, konu ve maksat yonlerinden biri ile kanuna aykir oldugu ileri stirtilerek
bunlarm iptali istemiyle agilan ve 2577 sayih Idari Yarglama Usulii Kanunu'nun 2. maddesinde tanmmlanan iptal
davalarmmn amacy, idari islemlerin idari yarg organlarinca denetlenerek idarenin hukuka uygunlugu saglamaktadir.

Dava konusu olayda da davanmn, tasmmazin davaci sirkete tahsisine iliskin islemin iptaline yonelik 14/09/2021
tarth ve 2021/682 sayih Malatya Organize Sanayi Bolgesi Bolge Yonetim Kurulu Bagkanh§ kararmm iptali istemiyle
acildigi ve yonetim kurulu kararmm kamu hukuku kurallart uygulanarak ve kamu giiciine dayanilarak tesis edilmis bir idari
islem oldugu sonucuna varildigindan, uyusmazlign gorim ve ¢oziimiiniin idari yargl yerine ait bulundugu goriisii ile
¢ogunluk kararma katimryorum.

Uye Uye
Ahmet Bilal
ARSLAN CALISKAN




