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I. DAVA KONUSU OLAY

1. Davaci vekili, daval kurumun, miivekkili firmanm is yerinde denetim gergeklestirdigini, bu denetime iliskin
denetlm raporu duzenleyerek, bildirim kapsammnda, 5510 sayih Kamun'un 1-a maddesinde belirtilen bildirim
il yerine getirmediginden bahisle 5510 sayih Kanun'un 102. maddesine istinaden 10.232 TL ve yine aym
madde uyarmca 511 TL idari para cezasi verildigini, ayrica, daval kurunun B. K ve Y. K.'m 05/08/2019 tarhinde bir
giin sigortasmn yapilarak sigorta primlerinin ddenmesine ve mevzuat geregince firmaya saglanan 2019 yil asgari ticret
destegnin gecikme cezasi ile birlikte iadesine karar verdigni, bu kararlara itiraz edildigini, davah kurum komisyon karart
ile tirazlarmm reddine karar verildigini, mivekkilinin itiraz siiresi icinde kesilen idari para cezalart 11.894 TL ve iptal
edilen 2019 yih asgari ticret destegini 179.668,47 TL olarak davah kuruma 6demek zorunda kaldigmi, davah kurum
tarafindan yapilan iglemin agik¢a hukuka aykirt oldugunu ileri siirerek, verilen idari para cezalarmn iptaline, idari para
cezalart nedeniyle 6denen toplam 11.894 TL'nin 23/11/2020 tarihinden itibaren isleyecek yasal faizi ile birlikte davaidan
almarak miivekkiline 6denmesine, davalnn 03/11/2020 tarih ve 84033063-206.99-E13174968 sayih bildirim
kapsaminda 2019 yilinda miivekkiline yararlandmilan asgari ticret desteginin iptaline iliskin kararm iptaline, 6denen
179.668,47 TLnin 23/11/2020 tarthinden itbaren isleyecek yasal faizi ile birlikte davalidan almarak miivekkiline
Gdenmesine, 26/08/2020 tarih ve 84033063-206- E10016629 sayih bildirim ile B. K ve Y. K.'m 05/08/2020 tarihinde
1 ginlik sigortah yapimasma iliskin iglemin iptaline, miivekkilinden tahsil edilen toplam 170.28 TL primin 2019 Exyliil
aymdan itibaren isleyecek yasal faizi ile birlikte davalidan alnarak davactya 6denmesine karar verilmesi istemiyle adli
yargl yerinde dava agnstir.

II. UYUSMAZLIGA iLiSKiN BASVURU SURECI
A. Adli Yargida

2. Mersin 6. is Mahkemesi 21/09/2021 tarihli ve E.2021/88, K.2021/257 sayih karanile, davaya konu
edilen idari para cezalarmm itiraz siiresi iginde 6dendigni, idari para cezalari igin 6183 sayih Kanun'un 55. maddesine
gore 6deme enri dizenlenmedigni, 6demenin 6deme emri asamasi 6ncesinde oldugunu, bu nedenle davann idari para
cezalarmmn iptaline iliskin oldugunu, 5510 saylh Kammn'un 102. maddesine gore bu konuda davanm is mahkemelerinin
gorev alanma girmedigini belirterek, davann goriim ve ¢6ziimiiniin idari yargmm gorev alanma girdigj gerekcesiyle, 6100
saylh HMK'nin 114/1 -b ve 115/2 maddeleri uyarmca yargl yolunun caiz olmamasi nedeniyle davann usulden reddine
karar vermis, verilen kararkesinlesmistir.

3. Davaci vekili bu kez, 03/11/2020 tarthli ve 13174968 sayih "prim borcu hakkindakonuly, 2019 yilinda



davaciya yararlandmrilan asgari ticret destegnin iptali istemiyle idari yarg: yerinde dava agmgtrr.
B. idari Yargida

4. Mersin 1. idare Mahkemesi 20/05/2022 tarihli ve E.2022/722, K.2022/514 sayih karanile, 5510
saylh Kanun'la idari yargt mercilerinm, sadece bu Kamun uyarmca uygulanan idari para cezalarmdan kaynaklanan
uyusmazliklar hakknda gorevli kindigm, anlan Kanun kapsamindaki diger yaptmmm ve uygulamalardan dogacak
uyusmazliklan ¢ozme gorevinin ise adli yargl mercilerinde oldugunu, 5510 sayih Kanun'un 102. maddesinde 6ngoriillen
idari para cezasi yaptirmmlar digmdaki bir uygulamadan dogan uyusmazhigi ¢ozme gorevinin adli yargi mercilerinde oldugu
sonucuna varildigin belirterek, davanm 2577 sayih idari Yarglama Usulii Kanunu'nun 15/1-a maddesi hikmii uyarmca
gorev yoniinden reddine karar vermis, bu karar kesinlegmistir.

1. iLGILi HUKUK
Mevzuat

5. 5510 sayih Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortasi Kanunu'nun" Uyusmazliklarmn ¢oziim yeri” bashkh
101. maddesi soyledir:

"Bu Kanunda aksine hiikiim bulunmayan hallerde, bu Kanun hiikiimlerinin uygulanmasiyla ilgili
ortaya ¢ikan uyusmaziiklar is mahkemelerinde goriiliir.”

6. Aym Kanun'un Gegici Madde 68 (Ek: 14/1/2016-6661/17 md.) s6yledir:

"(1) Bu Kanunun 4 tincii maddesinin birinci fikrasmin (a) bendi kapsaminda haklarmmda uzun vadeli
sigorta kollari hiiktimleri uygulanan sigortalilar: ¢caligtiran igverenlerce;

a) 2015 yilmin ayni aymna iliskin Kuruma verilen aylik prim ve hizmet belgelerinde prime esas giinliik
kazanci 85 TL ve altinda bildirilen sigortalilarin toplam prim ddeme giin sayisint ge¢memek iizere, 2016
vilinda cari aya iligkin verilen aylik prim ve hizmet belgelerinde veya muhtasar ve prim hizmet
beyannamelerinde bildirilen sigortalilara iliskin toplam prim ddeme giin sayisinin,

b) 2016 yil iginde ilk defa bu Kanun kapsamna alinan isyerlerinden bildirilen sigortalilara iliskin
toplam prim ddeme giin sayismnin,

2016 yih Ocak ila Aralik aylari/dénemleri icin giinliik 3,33 TL ile ¢arpim sonucu bulunacak tutar,
bu isverenlerin Kuruma ddeyecekleri sigorta primlerinden mahsup edilir ve bu tutar Hazinece karsilanur.

(2) Mevcut bir isletmenin kapatilarak degisik bir ad, unvan ya da bir is birimi olarak a¢ilmasi veya
yonetim ve kontrolii elinde bulunduracak sekilde dogrudan veya dolayli ortaklik iligkisi bulunan sirketler
arasinda istihdamin kaydirilmasi, sahis igletmelerinde isletme sahipliginin degistirilmesi gibi Hazine
katkisindan yararlanmak amaciyla muvazaalr islem tesis ettigi anlasilan veya sigortalilarin prime esas
kazanglarmmi 2016 yili icin eksik bildirdigi tespit edilen isyerlerinden Hazinece karsilanan tutar gecikme
cezasi ve gecikme zammiyla birlikte geri alinwr ve bu igyerleri hakkinda bu madde hiikiimleri uygulanmaz.

(3) Isverenlerin calistwdiklar: sigortalilarla ilgili 2016 yilma iliskin olarak, aylik prim ve hizmet
belgelerini veya muhtasar ve prim hizmet beyannamelerini yasal siivesi igerisinde vermedigi, sigorta
primlerini yasal siiresinde ddemedigi, denetim ve kontrolle gérevli memurlarca yapilan sorusturma ve
incelemelerde ¢alistrdig1 kisileri sigortalt olarak bildirmedigi veya bildirilen sigortalimin  fiilen
calismadigi durumlarinin tespit edilmesi, Kuruma prim, idari para cezasi ve bunlara iliskin gecikme cezasi
ve gecikme zammu borcu bulunmast hédllerinde bu maddenin birinci fikrasinin (b) bendine iliskin hiikiimler
uygulanmaz. Ancak Kuruma olan prim, idari para cezasi ve bunlara iliskin gecikme cezasi ve gecikme
zammi borglarint 21/7/1953 tarihli ve 6183 sayih Amme Alacaklarimin Tahsil Usulii Hakkinda Kanunun
48 inci maddesine gore tecil ve taksitlendiren igverenler bu tecil ve taksitlendirme devam ettigi siirece
anilan fikra hiikniinden yararlandwilir..."

7. 22.3.2019 tarihli Asgari Ucret Destegi Konulu, Sosyal Giivenlik Kurumu Baskanhgmmn 2019/8 sayih
Genelgesinin "2019 Yili Ocak ila Aralik Aylar/Donemleri Igin Sigorta Primine Esas Kazancn Eksik Bildirilmis
Veya Hi¢ Bildirilmemis Olmasi” baglkh 2.4.3. maddesi soyledir:

n

2019 yui Ocak ila Aralik Aylari/Donemleriicin sigorta primine esas kazancin eksik bildirildiginin
veya hi¢ bildirilmediginin denetim ve kontrolle gorevli memurlarca yapilan sorusturma ve incelemelerde
veya mahkeme kararlari neticesinde ya da kamu kurum ve kuruluslardan alinan yazilardan anlasilmasi
halinde, 2019 Ocak ila 2019 Aralik aylar: i¢in destekten yararlanamayacagi gibi yararlanilmus olmasi
halinde, yararlandwilan tutarlar gecikme zammu ve gecikme cezasi ile birlikte geri almacaktir.

Ornek 31: (A) isverenin 2019 yili Mart ayinda (B) sigortalisin prime esas kazang tutarini eksik
bildirdiginin 26/08/2019 tarihinde tespit edildigi varsayldiginda, igveren 2019/0cak ila 2019/Aralik ay
icin aylk prim ve hizmet belgesinde / muhtasar ve prim hizmet beyannamesinde bildirilen tiim
sigortalilarmdan dolayr destekten yararlanamayacak olup; 2019/0cak ila 2019/Temmuz aymmda
yararlanilan destek tutarlar: gecikme cezasi ve gecikme zammu ile birlikte isverenden geri alinacaktir.”



IV. INCELEME VE GEREKCE
A. 11k inceleme

8. Uyusmazlk Mahkemesinin Muammer TOPAL'n baskanhginda, Uyeler Nilgiin TAS, Dogan AGIRMAN,

Eyiip SARICALAR, Ahmet ARSLAN, Mahnmut BALLI ve Bilal CALISKAN’m katilmlartyla yapilan 28/11/2022
tarihli toplantisnda; 2247 sayih Kamm'un 27. maddesi uyarmca yapilan incelemeye gore, idari ve adli yargt yerleri
arasnda anmilan Kanun’un 14. maddesinde 6ngoriilen bigimde olumsuz gorev uyuslmzhgl dogduguy, idari ve adli yargi
dosyalarmm 15. maddede belirtilen yonteme uygun olarak davacmm istemi lizerine son gorevsizlk kararmi veren
mahkemece Uyusmazik Mahkemesine gonderildigi ve usule iliskin islemlerde herhangi bir noksanlk bulunmadigi
anlagildigmdan asgari ticret desteginin iptal edilmesine iliskin igleme karst yapilan itirazin reddine iliskin tutanagm iptali
istemiyle acilan dava yoniinden olusan gorev uyusmazhgmin esasmin incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

B. Esasm incelenmesi

9. Raportor-Hakim Giilsen AK AR PEHLIVAN'm, davanmn ¢oziimiinde adli yargmm gorevli oldugu yolundaki
raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bagsaveilarca goreviendirilen Yargtay Cumhuriyet Saveist Halil ibrahim
CIFTCI ile Danistay Savessi Yakup BAL'm adli yargnm gorevli oldugu yolundaki séztii agiklamalart da dinlendikten
sonra; geregi gortistiliip diistinildit:

10. Dava, sosyal giivenlik denetimeni tarafindan yapilan denetim neticesinde is yerinde kayit dis1 ¢alisma tespit
edildiginden bahisle, 2019 yilinda yararlandirilanasgari {icret desteginin iptali ile 179.985,25 TL borg ¢ikartiimasma iliskin
03/11/2020 tarih ve E-13174968 sayih kararm iptali istemiyle agihmistir.

11. Yukarida yapilan inceleme ve ortaya konulan yasal mevzuat hiikiimleri geregince, davaya konu olayda
5510 sayih Kanun'da belirtilen yikiimiiiliigiin yerine getiriimemesinden kaynaklanan uyusmaziiga bakmakla 5510 sayih
Kanun'un 101. maddesi uyarnca adli yarg yeri gorevli bulunmaktadir.

12. Yukarida belirtilen hususlar gz 6niinde bulundurularak, Mersin 6. Is Mahkemesinin 21/09/2021 tarihli ve
E.2021/88, K.2021/257 sayih gorevsizlik kararmm kaldriimas: gerekmigtir.

V. HOKD
Agiklanan gerekgelerle;
A. Davann ¢6ziiminde ADLIYARGININ GOREVLI OLDUGUNA,

B. Mersin 6. Is Mahkemesinin 21/09/2021 tarihli ve E.2021/88, K.2021/257 sayil GOREVSIZLIK
KARARININ KALDIRILMASINA,

28/11/2022 tarihinde, OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK karar verildi.

Baskan Uye Uye Uye
Muammer Nilgiin Dogan Eyiip
TOPAL TAS AGIRMAN SARICALAR
Uye Uye Uye
Ahmet Mahnmut Bilal

ARSILAN BALLI CALISKAN



