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OZET: imar plannda kismen trafo alannda yer
alan tagmmaza, kamulastrmasiz el atldigndan
bahisle agilan davada, daval konumunda kanu
kurulugu niteligi tasmmayan Bogazigi Elektrik
Dagitim A.S.'nin olmasi karsisnda, uyusmazlign
ADLI YARGI YERINDEgriilmesi gerektigi

hk.
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I. DAVA KONUSU OLAY
1. Davacilar vekili, Istanbul li, Eyiip flcesi, ... Mahallesi, .... Mevkii, ... Pafta, .. Ada, ... Parsel sayih tasmmazn

imar planmda kismen ilkogretim tesis alan, kismen trafo ve kismen rayh toplu tagima istasyonu alam oldugy, s6z konusu
tagmmaza kamulastrma islemi yapimaksizim el atildigy iddiastyla 100.000 TL bedelin, yasal faiz ile birlikte davallardan
tazmini istemi ile idari yarg1 yerinde dava agnustrr.

2. Davah B...E... D... A.S vekili siiresi iginde verdigi savunma dilek¢esinde; miivekkilinin 6zel hukuk tiizel kigisi

olmasi sebebiyle davann adli yargi yerinde goriihmesi gerektigi goriisiiyle davanin gorev yoniinden reddini talep etmistir.

II. UYUSMAZLIGA iLiSKiN BASVURU SURECI
A. Idari Yargida
3. istanbul 6. idare Mahkemesi, E.2021/677 sayilh dosyada, 29/09/2021 tarihindeverdigi gorevlilk

karart ile talebi reddetmistir. Kararm gerek¢esinin ilgili kisn su sekildedir;

“...Belediyelerin 3194 sayili Imar Kanunu'nun 8'inci maddesi uyarmnca tek yanl irade aciklamas: ile
tesis ettigi, genel ve diizenleyici imar planlart ve bu planlara dayanilarak tesis edilen parselasyon,
kamulastirma, ruhsat gibi bireysel iglemler, "idari islem"; bu imar plani uyarinca yapmak zorunda oldugu
program ve uygulamalart bunun i¢in gerekli zamanda gergeklestirmemeleri; yani, bu konudaki
hareketsizlikleri de idari eylem niteligi tagimaktadir.

Dava dilekg¢esi ve dosya kapsamindan anlagilacagi iizere uyusmazlik temel olarak imar plan
uygulamalar: ¢ergevesinde kismen ilkogretim tesis alani, kismen trafo ve kismen de rayh toplu tasima
istasyonu alaninda kalan ve davacilarin hissedart oldugu tasimmaza hukuki olarak el atilmast sebebiyle
ugranilan zararmn tazminine iliskin olup, islem davali idarenin kamu giiciine dayanarak, re'sen ve tek
yanli olarak tesis ettigi idari islem niteligindedir.

Bu durumda imar plani ve parselasyon iglemleri sonucunda okul alani, trafo ve rayli toplu ulasim
alaninda kalan davacilara ait taginmazin bedelinin tazminat olarak édenip édenmeyecegine iliskin, imar
uygulamalart sonucunda ugranildigi belirtilen zararin tazminine yonelik bulunan davanin 2577 sayili
Kanunun 2. maddesinin 1-b maddesinde yer alan "Idari eylem ve islemlerden dolayi kisisel haklar:
dogrudan muhtel olanlar tarafindan agilan tam yargi davalart” kapsanminda idari yargi yerince
¢coziimlenmesi gerektiginde siiphe yoktur.”

4. Davah vekili tarafindan olumlu gorev uyusmazligi ¢ikariimasi istemiyle bagvuruda bulunulmast tizerine, dilekge

dava dosyast ile birlikte Yargtay Cumhuriyet Bassaveiigma gonderilmistir.

B. Olumlu Gérev Uyusmazhg Cikanlmasma iliskin Yargitay Cumhuriyet Bagsavcilig Talebi
5. Yargtay Cumhuriyet Bassaveisy, "davalt mevkiinde bulunan BEDAS 'm kamu kurulusu niteligi



tasimayan oOzel hukuk tiizel kisisi niteliginde olmasi karsismda, bu sirket bakimindan idarvi yargi yetkisi

kapsaminda agilmis biv idari dava bulundugundan séz etmek olanaksiz oldugundan, uyusmazligm BEDAS
bakimindan ozel hukuk hiikiimlerine gore adli yarg: yerinde goriilmesi gerektigi” goriistiyle, 2247 sayih Kanun'un
10. maddesi uyarmca olumlu gorev uyusmazligi ¢ikariimasma karar vererek dosyayi 30/12/2021 tarih ve 2021/137690

sayih goriis yazst ile Uyusmazik Mahkemesine géndermigtir. Olumlu gorev uyusmazligi ¢ikariimasma iliskin talebin ilgili
kst su sekildedir:

“(...) Bilindigi gibi, Tiirkive Elektrik Kurumu (TEK), Elektrik sektoriindeki yapmmmn yeniden
diizenlenmesi amaciyla 1970 yilinda ¢ikarilan 1312 sayili Kanun ile kurulmug; ozellestirme politikalar:
cergevesinde, Bakanlar Kurulunun 12.08.1993 tarihli ve 93/4789 sayili karart ile, Tiirkiye Elektrik
Uretim-Iletim A.S. (TEAS) ve Tiirkiye Elektrik Dagitim A.S. (TEDAS) adi altinda iki ayri Iktisadi Devlet
Tesekkiilii olarak yeniden yapilandwilmis ve 1994 yilinda tiizel kisiliklerine kavugnuslard: Daha sonra,
dagitim bolgeleri baz alimarak Kamu miilkiyetindeki elektrik igletmelerinin yeniden yapilandirilmasi
suretiyle elektrik enerjisi dagitim hizmetlerinin ozellestivilmesine karar verilmis ve Yiiksek Planlama
Kurulunun 17.03.2004 tarihli ve 2004/3 sayili karart ile kabul edilen “Elektrik Sektorii Reformu ve
Ozellestirme Stratejisi Belgesi'”' cercevesinde Ozellestirme Yiiksek Kurulunun 02.04.2004 tarihli ve
2004722 sayili karart ile davali Sirketin de bagh oldugu TEDAS ozellestirme kapsam ve programina
almmus, dagitim bolgeleri yeniden belirlenerek, Tiirkiye 21 dagitim bélgesine ayrimistir: 31.08.2013
tarihi itibariyle sirketlerle TEDAS arasindaki hisse devri sézlesmeleri tamamlannugstir.

Diger taraftan, Yiiksek Planlama Kurulunun 25.11.1993 tarihli ve 93/T-103 sayili karari ile TEDAS'a
bagl ortaklik olarak 7 Genel Miidiirliik kurulmustur. Bu bagh Ortaklik Genel Miidiirliiklerinden biri
olan BEDAS, Ozellestirme Yiiksek Kurulunun 07.03.2013 tarihli ve 2013/20 sayili karart uyarmca % 100
oranmndaki hissenin satisima iliskin Ozellestirme Idaresi Bagkanhg ile Cengiz-Kolin-Limak Ortak Girisim
Grubunun sirketi olan BEDA Enerji Dagitim ve Perakende Hizmetleri A.S. arasinda 28.05.2013 tarihinde
imzalanan Hisse Satis Sozlesmesi ile ozellestirilmis olup Bogazigi Elektrik Dagiim A.S. adi altinda
faaliyetlerini siirdiirmektedir. Bu itibarla davali Sirket, kamu kurumu yani idare olma vasfini kaybederek
ozel bir sirket statiisiine doniismiistiir.

233 sayih Kanun Hiikmiinde Kararname'nin 35. maddesinde, "Tesebbiis miiessese ve bagh
ortakliklar, igletmelerinde iiretilen mal ve hizmet fivatlarmi tespitte serbesttirler.” denilmis;, 01.07.2004
tarihli ve 6083 sayili Tiirkiye Ticaret Sicili Gazetesi'nde yayimlanan Ana Sozlesme’nin 3. maddesinin 1.
bendinde Sirketin amacmn, "... elektrik enerjisinin dagitini, perakende satisi ve perakende satis hizmeti
faaliyetlerini 'kdarlilk ve verimlilik’ ilkesi ¢ercevesinde, ticari, ekonomik ve sosyal gerekg¢elere uygun
bicimde yiiriitmek ...." oldugu belirtilmistir.”

I ILGILIi HUKUK
6.2577 sayh Idari Yarglama Usulii Kanunuw'nun “/dari Dava Tiirleri ve Idari Yarg: Yetkisinin Smmt”
baglikl 2. maddesinin degisik 1 numarah bendinde su diizenlemeye yer verilmistir:

"Idari dava tiirleri sunlardir:

a) Idari islemler hakkmmda yetki, sekil, sebep, konu ve maksat yonlerinden biri ile hukuka aykir
olduklarindan dolayt iptalleri icin menfaatleri ihlal edilenler tarafindan agilan iptal davalari,

b) Idari eylem ve islemlerden dolay: kisisel haklart dogrudan muhtel olanlar tarafindan agilan tam
yargt davalari,

¢) Tahkim yolu dngdriilen imtivaz sartlasma ve sozlesmelerinden dogan uyusmaziiklar harig, kamu
hizmetlerinden birinin yiiriitiilmesi icin yapuan her tirlii idari sézlesmelerden dolayi taraflar arasinda
¢tkan uyusmazliklara iliskin davalar"

IV. INCELEME VE GEREKCE
A. 11k inceleme

7. Uyusmaziik Mahkemesinin Muammer TOPAL n bagkanhginda, Uyeler Birol SONER, Nilgiin TAS, Dogan
AGIRMAN, Aydemir TUNC, Nurdane TOPUZ ve Ahmet ARSLAN’m katimlariyla yapilan 28/02/2022 tarihli
toplantisinda; 2247 sayih Kanun'un 27.maddesi geregince yapilan incelemeye gore, daval vekilinin, anilan Kanun'un
10/2. maddesinde 6ngoriilen yonteme uygun olarak yaptigi gorev itirazinmn reddedilmesi ve 12/1. maddede belirtilen siire
icinde bagvuruda bulunmasi iizerine Yargtay Cumhuriyet Bagsaveisinca, 10. maddede 6ngoriilen bicimde, olumlu gorev
uyusmazhig) cikarildigi ve usule iliskin herhangi bir noksanlk bulinmadig anlasildigndan gorev uyusmazhigmin esasmnn
incelenmesine oy birligiyle karar verildi.

B. Esasm incelenmesi

8. Raportor-Hakim Engin SELIMOGLU nun, davanm ¢ozimiinde adli yargmmn gorevli oldugu yolundaki
raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bagsaveilarca gbreviendirilen Yargttay Cumhuriyet Savest Halil [brahim
CIFTCI'nn davada adli yargmmDamstay Savcisi Yakup BAL'm ise idari yargmm gorevli oldugu yolundaki s6zlii
aciklamalar da dinlendikten sonra geregi goriistiliip diistiniildit:

9. Dava, davacilara ait tagmmazn imar planmda kismen ikogretim tesis alan, kismen trafo ve kismen rayh toplu
tasima istasyonu alam olarak belirlenmek suretiyle, soz konusu tagmmaza kamulagtrma islemi yapiimaksizin el atildig
iddias1 ve tazminat istemiyle agiimustir.

10. Ozellestirme Yiksek Kuruhr'nun karar dogrultusunda Tiirkiye Elektrik Dagitim A.S.'nin Bogazici Elektrik
Dagitim A.S'deki %100 oranndaki hissesinin, 28/05/2013 tarihinde BEDA Enerji Dagitim ve Perakende Hizmetleri



A.S’ye devredildigi boylece daval Sirketin devir tarihi itibariyle kamu kurunmu yani idare olma vasfim kaybederek, 6zel
sirket statiisiine doniistiigii anlagimustr Bu itibarla davah sirketin 6zel hukuk tiizel kigisi sifatinda bir tereddiit yoktur.

11. Buna gore, davann agildigi tarihte davah mevkiinde bulunan 6zel hukuk tiizel kigisi Bogazici Elektrik
Dagitim Anonim Sirketi'ne kars, idari yargl yetkisi kapsammnda agilnus bir idari dava agiimasi olanaksiz oldugundan; bu
davall yoniinden uyusmazigm, 6zel hukuk hikiimlerine gore goriim ve ¢oziiminde adli yargl yerinin gérevli oldugu
sonucuna varthustir.

] 12. Yukarida belirtilen hususlar nazara alindiginda, Yargttay Cumhuriyet Bagsaveisinm bagvurusunun kabulil ile
Istanbul 6. Idare Mahkemesince verilen 29/09/2021 tarihli ve E.2021/677 sayih gorevliik kararmm davah Bogazi
Elektrik Dagitim A.S. ile ilgili kismnm kaldmilmasi gerektigi sonucuna varihmstir.

V. HOKE
Agiklanan gerekeelerle;
A. Davann ¢ozimiinde ADLI YARGI YERININ GOREVLI OLDUGUNA,

B. Yargtay Cumhuriyet Bagsaveisinn BASVURUSUNUN KABULU ike Istanbul 6. Idare Mahkemesince
verilen 29/09/2021 taribli ve E.2021/677 sayih GOREVLILIK KARARININ davali BOGAZICI ELEKTRIK
DAGITIM A.S. ILE ILGILI KISMININ KALDIRILMASINA,

~ 28/02/2022 tarihinde, Aydemir TUNC ve Ahmet ARSLAN’m KARSI OYU ve OY COKLUGU ILE
KESIN OLARAK Kkarar verildi.

Baskan Uye Uye Uye
Muammer Birol Nilgiin Dogan
TOPAL SONER TAS AGIRMAN
Uye Uye Uye
Aydemir Nurdane Ahmet
TUNC TOPUZ ARSLAN
KARSI OY

Dava, davacilara ait tagmmazn imar planinda kismen ilkgretim tesis alani, kismen trafo ve kismen rayh toplu
tagmma istasyonu olarak belirlenmek suretiyle s6z konusu tasmmaza hukuken el atildigndan dolayr ugranian zararm
tazmini istemiyle acihmistir.

3194 sayih imar Kanununun 7. ve 8. maddeleri ile yerlesim yerleri ile bu yerlerdeki yapilasmalarm; plan, fen,
saglk ve gevre sartlarma uygun tesekkiilinii saglamak amaciyla belirli niifus kriterini asan belediyelere imar planlarim
hazirlama ve yiirtirliige koyma yikimliiliigii getirildigi, anlan Kanunun 10. maddesinde de, "Belediyeler; imar planlarmm
yiriirliige girmesinden en geg 3 ay i¢inde, bu plam tatbik etmek {izere 5 yillk imar programlarm hazilarlar, Bes yilik
imar programlarmin gorisiilmesi srrasinda ilgili yatrmmer kamu kuruluslarmm tensilcileri goriisleri esas almmak tizere
Meclis toplantisma katilr. Bu programlar, belediye meclisince kabul edildikten sonra kesinlesir. Bu program iginde
bulunan kamu kuruluslarma tahsis edilen alanlar, ilgili kamu kuruluslarma bildirili. Bes yillk imar programlarn smirlart
icinde kalan alanlardaki kanmu hizmet tesislerine tahsis edilmis olan yerleri ilgili kanu kuruluglari, bu program siiresi iginde
kamulagtrrlar. Bu amacla gerekli 6denek kamu kuruluslarmm biitgelerine konulur. imar programlarnda, umumi
hizmetlere ayrilan yerler ile 6zel kanunlan geregince kisitlama konulan gayrimenkuller kamulastiriincaya veya umumi
hizmetlerle ilgili projeler gergeklestirilinceye kadar bu yerlerle ilgili olarak diger kanunlarla verilen haklar devam eder."
hitkmiine yer verilmistir.

6446 sayh Elektrik Piyasasi Kanununun 19. maddesinin 2. fikrasmda, "Elektrik piyasasmda dagitim
faaliyetlerine iliskin tagmmaz temini iglemleri ile ilgili olarak;



Dagitim faaliyetinde bulunan lisans sahibi 6zel hukuk tiizel kisilerinin isansa konu faaliyetlerine iliskin tagmmaz
temmni taleplerine yonelik islemler, 2942 sayih Kanun ve ilgili mevzuat hikkiimlerine gére TEDAS tarafindan yliriitiiliir.
Tasmmaz temini talepleri TEDAS tarafindan degerlendirilir ve uygun goriimesi halinde TEDAS tarafindan karar alnir. Bu
kapsamda alnan kararlar, kanu yarari karan yerine de gecer ve herhangi bir makamm onayma tabi degildir.

Temin edilen tagmmazlarm miilkiyeti ve/veya tzerindeki smirh ayni haklar TEDAS adma tescil edili. Bu
tasmmaz ve haklarm kullanmm, lisans siiresi ve dagitim faaliyeti ile smirh olmak iizere, ilgili lisans sahibi 6zel hukuk tiizel
kigisine aittir." hitkmii yer almaktadr.

Elektrik enerjisine iliskin faaliyetleri, temel olarak "tretim", "iletim", "dagtim’ ve "ticaret”" baghklari altmda
toplamak miimkiindiir. Hizmetin kesintiye ugramasmm alternatif maliyetleri ¢ok yiiksek oldugu i¢in biitiin bu faaliyetlerin
bir koordinasyonu iginde yiiriitiimesi sarttir. Bu amagla, 4628 sayih Elektrik Piyasast Kanunu ile, 2001 yilnda kamu
tiizel kisiligini haiz, Idari ve mali 6zerklige sahip ve bu Kamn ile kendisine verilen gorevleri yerine getirmek, enerji
piyasasi diizenlemek ve denetlemek tizere Enerji Piyasasi Diizenleme Kurumu (EPDK) kurulmustur.

Elektrik piyasasi faaliyetleri, 4628 sayih Kanun ve ilgili mevzuatnda detayh olarak diizenlenimis, 4628 sayih
Kanun'un miilga 2. Maddesi, elektrik piyasasi faaliyetlerini: "piyasada faaliyet gosterecek tiizel kisilerin tiretim, iletim,
dagitim, toptan satig, perakende satis, perakende satig hizmeti, ticaret, ithalat ve ihracat faaliyetleri” olarak sralanmustir.
Kamun'da elektrik enerjisi "iletim" faaliyetinin ancak tekel niteliginde ve Tiirkiye Elektrik Iletim Anonim Sirketi tarafindan
yiiriitillebilecegi dizenlenmisti. Diger faaliyetlerde ise, kamu tiizel kisilerinin yannda, 6zel hukuk tiizel kigilerinin de
hizmetlerin yiiriitiilmesine katilabilecegi 6ngoriilmiistir. Elektrik piyasasi faaliyetlerinin yiiriitiimesinde kamu-6zel ayrinu
yapimaksizin, kural olarak, lisans alnmasi zorunlulugu getiriimistir. Belirtilen yaklasim, 30.3.2013 tarth ve 28603 sayih
Resmi Gazete'de yaymlanarak yiirtirliige giren 6446 sayih Elektrik Piyasasi Kanunu ile de stirdiriiimiistiir.

Bu ttibarla, elektrik piyasast faaliyetlerinin, arz giivenligini ve kamu hizmeti gerekliliklerini saglayacak bir uyum
icinde yiiriitiihmesi igin diizenleme, denetleme ve kolluk faaliyetlerinde bulunma islevlerinin kanu giictiyle yerine getirildigi
bir kamu hizimeti faaliyeti oldugu sonucuna ulasiimaktadir.

Ote yandan, elektrigin kamu hizmeti 6zelligi, "dagitim'" faaliyeti agisindan ele alndiginda, 6446 sayh Kanun'un
"Dagitim Faaliyet" baghkh 9. maddesi, dagitim sirketlerinin lisanslarinda belirtilen bolgelerdeki tesislerde yenileme, kame
ve kapasite artrmm yatrmmlarm yapma, dagitim sistemine bagh ve/veya baglanacak olan tiim sistem kullanicilarma, esit
taraflar arasmda ayrim gozetmeksizin elektrik enerjisi dagitmu ve baglanti hizmeti sunma yiiktmliliigii getirnistir.
Kanun'da ve ilgili yonetmeliklerde "dagitim" faaliyetini yerine getirecek isletmelerin uymasi gereken yikiimliilikler agik¢ca
diizenlenmistir.

Elektrik dagitim piyasasmin en temel aktorii Tirkiye Elektrik Dagitim AS (TEDAS); tiizel kisilige sahip, 6zel
hukuk hikkiimlerine tabi, faaliyetlerinde 6zerk ve sorumiulugu sermayesi ile smirh, elektrik dagtmyla, elektrigin
tiketicilere perakende satisi tikketicilere perakende hizmeti verilmesiyle istigal eden bir iktisadi devlet tesekkiiliidiir.
Yiiriittiigii hizmetin kamu hizmeti oldugunda kusku bulinmamaktadir.

Uyusmazlikta temmel olarak imar plant uygulamalan gergevesinde kismen ikdgretim tesis alan, kismen trafo ve
kismen de rayh toplu tagima istasyonu alanmda kalan ve davacilarm hissedar1 oldugu tagmmaza hukuki olarak el atimast
sebebiyle ugranilan zararm tazminine iliskin olup, islem davah idarenin kamu giictine dayanarak, re'sen ve tek yanh olarak
tesis ettigi idari iglem niteligindedir.

Bu durumda imar plan ve parselasyon islemleri sonucunda okul alany, trafo ve rayh toplu ulagim alanmda kalan
davacilara ait tasmmazin bedelinin tazminat olarak o6denip Gdenmeyecegine iliskin, imar uygulamalari sonucunda
ugranildig belirtilen zararm tazminine yonelik bulunan davanin 2577 sayih Kanunun 2. Maddesinin 1-b maddesinde yer
alan "dari eylem ve islemlerden dolayr kisisel haklari dogrudan muhtel olanlar tarafindan acilan tam yarg: davalar"
kapsaminda idari yarg yerinde ¢6ziimlenmesi gerektiginde siiphe yoktur.

Diger taraftan, davanm agildig tarihte davah mevkiinde bulunan 6zel hukuk tiizel kisisine kargi dava agiimasmm
olanaks1z oldugu belirtimis ise de; idari yargda acilan davada davah olarak Istanbul Biiyiksehir Belediye Bagkanhg) ve
Milli Egitim Bakanh@mmn husumet mevkiinde yer aldig1 da goriiimektedir.

Davanm, bir 6zel hukuk tiizel kisisi olan davah Bogazi¢i Elektrik Dagitim Anonim Sirketinin husumetiyle goriiliip
gorilemeyecegi hususunun degerlendirilmesi yoniinden;

Yukarida yer verilen hiikiimler birlikte incelendiginde; dava konusu edilen islemin, bu islemi tesis eden idarenin
ve bunlara bagh olarak husumet yoneltilen tarafin agik ve kesin bir sekilde dava dilekgesinde belirtilecegi, yarg yerince
yapilan inceleme sonucunda ise, davann konusu esas almmak suretiyle, davah tarafin hatah gosteriimis olmasi halinde
husumetin diizeltiimesine re'sen karar verilecegi ve varsa dava konusu islemin tesisinde ilgisi olmayan tarafin husumet
mevkiinden c¢ikartilarak davanm dogru hasim belirlenerek goriimesine karar verilecegi tabii olup, davaya konu
uyusmazligin incelenmesi ve sonuglandirimasmm ancak husumetin dogru olarak tespit edilimesine bagh olmasi nedeniyle
husumete yonelik eksiklik ya da yanhslk iceren bir kararm bu yonden usul hikkiimlerine aykrilik tastyacag aciktir.

Idari islemlerin iptali istemiyle acilan iptal davalarmm, bu islemi tesis eden idari merciler hasm gosterilmek
suretiyle aciimasi gerektiginden bu davalarda davah taraf kural olarak idaredir. Anilan davalarm, dava konusu edilen
islemi tesis eden idarenin husumetiyle goriilmesi gerekmektedir.

Yukarida yer verilen Elektrik Piyasasi Kanununun ilgili maddesinde, dagitim faaliyetinde bulunan lisans sahibi
ozel hukuk tiizel kisilerinin lisansa konu faaliyetlerine iliskin tasmmaz temini taleplerine yonelik islemlerin 2942 sayih
Kanun ve ilgili mevzuat hitkiimlerine gére TEDAS tarafindan yiiriitilecegj, dagitim sirketlerinin tagmmaz temini taleplerinin
TEDAS tarafindan degerlendirilecegi ve uygun goriilmesi halinde TEDAS tarafindan karara baglanacag ongoriilmiistiir.

Dosyanm incelenmesinden; davaci tarafindan, Istanbul Ik, Eyiip Tlcesi, Ramiyeri Mahallesi, Muhgir Mevkii, 50
pafta, 5 ada, 18 parsel sayih tasmmazmnin bir kisminm trafo yeri olarak kullaniimak tizere kamulagtrimasma iliskin isleme
karsi, Bogazici Elektrik Dagitim A.$'nin daval olarak gosterilerek davanm agildigr anlagiimaktadir.

Bu durumda, davah sirkete ait elektrik dagitim lisansiin kapsadig1 sahada kalan ve sirketge yiiriitiilen faaliyette
kullanihmak {izere uygulama imar plannda "trafo alani" olarak ayrilan tasmmazin kamulastriimas: yetkisi TEDAS'a ait
olup daval sirketin yetkisi, tasmmazn kamulastrimasi icin TEDAS'tan talepte bulunmakla smrhidr. Dolayisiyla;



tagmmazin kamulagtirimast igleminin iptali istemiyle agilan bu davanm, mahkemece tasmmaz kamulagtrma yetkisini elinde
bulunduran TEDAS'm hasim mevkiine alinarak goriimesi gerektigi agiktir.

Bu itibarla, kamu hizmetinin yiiriitiihmesinden dogan ve idarenin hizmet kusuruna dayah olarak agilan tazminat
davasinn ¢oziimiiniin idari yargmmn gorevinde bulindugu sonucuna ulasildigmdan, uyusmazigin ¢6ziimiinde adli yargiyt
gorevli kabul eden ¢ogunlugun kararma katimiyoruz. 28/02/2022

Uye Uye
Aydemir TUNC Ahmet ARSLAN




