T.C. OZET: Davaci sirket tarafindan kullanimakta

UYUSMAZLIK MAHKEMESI oldugu belitilen 8 adet tabelann 15 gin

icerisinde Kkaldirilmasi gerektigi, aksi halde s6z
ESASNO  :2022/598 konusu tabelalara 2873 sayih Kamn'un 15.
KARAR NO :2022/678 maddesine istinaden el konulacagma iliskin Milli
KARAR TR : 26/12/2022 Park Miidiirligii igleminin iptali istemiyle agilan

davann, 2577 saylh Idari Yarglana Usulii
Kanunu'nun 2/1-a maddesi kapsamndal DARI
YARGI YERINDE ¢6ziimlenmesi gerektigi hk.

Davacr : TYTR T.Tic. Ltd. Sti.
Vekili :Av.O. A
Davah : Marmaris Milli Park Miidiirligii

I. DAVA KONUSU OLAY

1. Davacisirket vekili,Mugla ili, Marmaris Milli Park Miidiirligii sorumluluk sahasi igerisinde kalan Armutalan
Camiavlu Mahallesi, Hastane ve Adliye mevkiinde bulunan ve halihazirda kullanimakta olan 8 adet tabelanm 15 giin
icerisinde kaldmimasi gerektigj, aksi halde soz konusu tabelalara 2873 sayih Kanun'un 15. maddesine istinaden el
konulacagmnn bildirilmesine iliskin Marmaris Milli Park Midiirliigiiniin 12/05/2022 tarihli isleminin iptali istemiyleadli
yargl yargl yerinde dava agmgtir.

II. UYUSMAZLIGA iLiSKiN BASVURU SURECI
A. Adli Yargida

2. MarmarisSulh Ceza Hakimligi18/05/2022 tarih ve Degisik Is N0.2022/1083 sayx ilejtiraz edeninel
koyma ihtaratma kars1 itirazmm Sulh Ceza Hakimligi tarafindan incelenebilecek islemlerden olmadig, itiraza konu idari
yaptirmm konusunda ttiraz incelemesinin idari yargmin gorev alanma girdiginin anlagildigr gerekeesiyle bagvurunungtrev
yoniinden reddine karar vermis, itiraz yoluna basvurulmast iizerine Mugla 1. Sulh Ceza Hakimligil 9/08/2022 tarih ve
Degisik Is N0.2022/2055 say1 ile itirazn reddine kesin olarak karar vermis ve gorevsizlik karar1 kesinlesmistir.

3. Davaci vekili bu kez, aym istemleidari yargt yerinde dava agnustrr.
B. idari Yargida

4. Mugla 3. idare Mahkemesi 04/10/2022 tarih ve E.2022/863 sayzile, uyusmazhign adli yargmnm gorev
alanma girdiginden bahisle,2247 saylh Kanun'un 19.maddesi uyarinca gorevli yargi yerinin belirlenmesi i¢in dosyanin
Uyusmazlk Mahkemesine gonderilmesine ve dosya incelemesinin bu konuda Uyusmazlk Mahkemesince karar
verilinceye kadar ertelenmesine karar vermistir. Kararm ilgili kisnu soyledir:

"Davaya konu olayda; 2873 Sayili Milli Parklar Kanunu'nun Tescil yasagr bashkli 15.maddesindeki
diizenlemeye istinaden, Mugla ili, Marmaris Milli Park Miidiirliigii sorumluluk sahasi icerisinde kalan
Armutalan Camiavlu Mahallesi, Hastane ve Adlive mevkisinde bulunan ve halihazirda davaci sirket
tarafindan kullanilmakta olan 8 adet tabelanin 15 giin icerisinde kaldirilmasi gerektigi, aksi halde soz
konusu tabelalara séz konusu idarece el konulacagmin bildirildigi, yukarida yer verilen mevzuat
hiikiimleri kapsaminda; milli park statiisiinde bulunan alanlardaki koruma hizmetleri ve suglarin
takibinin 6831 sayili Orman Kanununun beginci fasil dorvdiincii boliimiinde yer alan suglarin takibi ile
ilgili hiikiimlere istinaden saglanacagmin diizenlendigi, 6831 sayili Orman Kanununun beginci fasil
dordiincii béliiniinde ise soz konusu Kanun kapsaminda yer alan suglara iliskin sair esyaya Ceza
Muhakemesi Kanunu hiikiimlerine gorve el konulacagmin hiikiim altma alindigi gibi ayrica anilan
Kanunda hiikiim bulunmayan hallerde de Ceza Muhakemesi Kanunu hiikiimlerinin uygulanacagmnin
diizenlendigi, bu haliyle davaci sirket tarafindan Marmaris Milli Park Miidiirliigii sorumluluk sahasi
icerisinde kalan alan icerisinde kullanilmakta olan 8 adet tabelanin 15 giin icerisinde kaldirilmast



gerektigi, aksi halde s6z konusu tabelalara el konulacagnin bildirilmesine iliskin olarak tesis edilen
dava konusu idari yaptirim kararina karsi agilan davanin goriim ve ¢oziimiinde, adli yargi yerinin
gorevli oldugu sonucuna varilnugtir."”

1L ILGILI HUKUK
5. 2873 sayih Milli Parklar Kanunu'nun " Tescil yasagi” bashkh 15.maddesi soyledir:

"Bu Kanun kapsanmina giren yerlerdeki kanu idareleri, kamu kurum ve kuruluslari ve Hazineye
ait taginmaz mallar ile Devletin hiikiim ve tasarrufu altinda bulunan yerlerdeki mevcut agikliklarin ve var
olan agaglarm, bitki ortiisiiniin yanmasi, her ne sebeple olursa olsun kesilmesi, sékiilmesi, bogulmasi,
budanmasi sonunda olusacak agikliklarin ve arazinin ¢esitli sekillerde diizeltilmesi suretiyle elde edilecek
sahalarin isgali, kullanilmasi, bu yerlere her tiirlii yapi ve tesis yapilmasi, bu yapi ve tesislerin tapuya
tescili yasaktr.

Bu gibi yapi ve tesislere hichir kayit ve sart aranmadan dogrudan dogruya Orman ve Su Isleri
Bakanhgmcael konulur. "

6. 2577 sayih Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun "Idari dava tiirleri ve idari yarg: yetkisinin sii” bashkh
2. maddesi soyledir:

" 1. (Degisik: 10/6/1994-4001/1 md.) Idari dava tiirleri sunlardur:

a) (Iptal: Anayasa Mahkemesinin 21/9/1995 tarihli ve E:1995/27, K:1995/47 sayili karari ile;
Yeniden Diizenleme: 8/6/2000-4577/5 md.) Idari islemler hakkinda yetki, sekil, sebep, konu ve maksat
yonlerinden biri ile hukuka aykirt olduklarindan dolayt iptalleri icin menfaatleri ihldal edilenler
tarafindan acilan iptal davalari,

b) Idari eylem ve islemlerden dolay: kisisel haklar: dogrudan muhtel olanlar tarafindan agilan tam
yargt davalari,

¢) (Degisik: 18/12/1999-4492/6 md.) Tahkim yolu ongdriilen imtivaz sartlasma ve sozlesmelerinden
dogan wuyusmazliklar harig, kamu hizmetlerinden birinin yiiriitiilmesi icin yapilan her tirli idari
sozlesmelerden dolayi taraflar arasinda ¢ikan uyusmaziiklara iliskin davalar.

2. Idari yarg: yetkisi, idari eylem ve islemlerin hukuka uygunlugunun denetimi ile smirhdw. Idari
mahkemeler, yerindelik denetimi yapamazlay, yiiriitme gorevinin kanunlarda ve Cumhurbaskanligi
kararnamelerinde gosterilen sekil ve esaslara uygun olarak yerine getirilmesini kisitlayacak, idari eylem
ve islem niteliginde veya idarenin takdir yetkisini kaldiracak bigcimde yargi karari veremezler.

3. (Miilga: 2/7/2018 - KHK-703/185 md.)"

IV. INCELEME VE GEREKCE
A. ilk inceleme

7. Uyusmazlk Mahkemesinin Muammer TOPAL'm baskanhgnda, Uyeler Nilgin TAS, Dogan AGIRMAN,
Eyiip SARICALAR, Ahmet ARSLAN, Mahmut BALLI ve Bilal CALISKAN’m katilimlaryla yapilan 26/12/2022
tarihli toplantismda; 2247 saylh Kanun'un 27. maddesi uyarmca yapilan incelemeye gore, idare Mahkemesince, anilan
Kamn'un 19. maddesine gore bagvuruda bulunulnus oldugu, idari yargi dosyasmm ekinde adli yargr dosyast ile birlikte
Uyusmazlk Mahkemesine gonderildigi ve usule iliskin herhangi bir noksanlk bulunmadigr anlagildigindan, goérev
uyusmazliginin esasmm incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

B. Esasimn incelenmesi

8. Raportdr-Hakim Tagkm CELIKin, davanm ¢ézimiinde idari yargmn gorevii oldugu yolundaki raporu ile
dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bagsavcilarca goreviendirilen Yargtay Cumhuriyet Savest Halil Tbrahim CIFTCT
ile Danigtay Saveisi Yakup BAL'm davada idari yargnn gorevli oldugu yolundaki sozlii agiklamalart da dinlendikten
sonra, geregi gorisiiliip distntildi:

9. Dava, Milli Park Miidiirliigii sorumluluk sahast igerisinde bulunan ve halihazirda kullaniimakta olan 8 adet
tabelanmn 15 giin igerisinde kaldmilmasi gerektigi, aksi halde s6z konusu tabelalara 2873 sayith Kanun'un 15. maddesine
istinaden el konulacagmm bildiriimesine iliskin islemin iptali istemiyle agimgtir.

10. Kamu kurumlarinca ahnan idari kararlarm yetki, sekil, sebep, konu ve maksat yonlerinden biri ile kanuna
aykirt oldugu ileri stirillerek agilan ve 2577 saylh Kamun'un 2. maddesinde tanimlanan iptal davalarmmn amac, idari
islemlerin idari yargl organlarinca denetlenerek, idarenin hukuka uygunlugunun saglanmasidir.

11. Dava dosyasmmn incelenmesinden; Marmaris Belediye Enciimeninin 09/03/2016 tarih ve 122 sayili ihale
karan geregince, belediyenin hikkiim ve tasarrufu altmda bulunan 68 bilboard, 83 reklam panosu, 105 durak, 16 megaliht
ve bir adet kule olmak iizere 273 adetreklam {initesi ve tesis alanmm, yedi yilligmadava dist Marmaris Belediye
Baskanh@ tarafindan, Tugba Camla kiraya verildigi, bilahare "Gdrevili personel/Orman Miid." inzastyladavact
sirketeteblig edilen12/05/2022 tarihli Tebligat Tutanag ile, Marmaris Milli Park Mudiirliigii sorumluluk sahast icerisinde
kalan Armutalan Camiavlu Mahallesi, Hastane ve Adliye mevkisinde bulunan ve halihazirda taraflarmea kullamimakta
olan 8 adet tabelann 15 giin i¢erisinde kaldirimasi gerektigj, aksi halde soz konusu tabelalara 2873 sayih Kanun'un 15.
maddesine istinaden el konulacagmmn bildirildig, bunun {izerine davaci sirket vekili tarafindan,Marmaris Milli Park



Miidiirfiginiin 12/05/2022 tarihli isleminin iptali istemiyle dava acildig anlasilmstr.

12. Olayda, davaci sirkettarafindan kullaniimakta oldugu belirtilen 8 adet tabelann 15 giin icerisinde
kaldirimast gerektigj, aksi halde s6z konusu tabelalara 2873 sayih Kanun'un 15. maddesine istinaden el konulacagmnin
bildirildigi, dava konusu edilen bu iglemin 2873 sayilh Kanun'un 15. maddesi kapsaminda idareye tanman yetki
kapsaminda tesis edildigi ve islemin, kanmu giiciine dayah, re’sen ve tek yanh olarak tesis edilen idari iglem niteligi tasidig
acik oldugundan, bu iglemin iptali istemiyle agilan davanm, 2577 sayih Kanun'un 2/1-a maddesinde sayilan iptal davalart

kapsaminda goriim ve ¢oziimiinde idari yargt yerlerinin gérevli oldugu sonucuna varimstir.

13. Yukarida belirtilen hususlar goz oniinde buluindurularak, Mugla 3. idare Mahkemesinin 04/10/2022

tarihlive E.2022/863 sayilibagvurusunun reddigerekmistir.

V. HUKT

Agiklanan gerekeelerle;

A. Davann ¢ozimiinde IDARI YARGININ GOREVLI OLDUGUNA,

B. Mugla 3. Idare Mahkemesinin 04/10/2022 tarihli ve E.2022/863 sayiBASVURUSUNUN REDDINE,

26/12/2022 tarihinde, OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK Kkarar verildi.
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