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I. DAVA KONUSU OLAY

1. Davaci, Burhaniye Infaz Hakimligine hitaben yazdir 08/02/2022 tarihli dilekgesi ile 6zetle; bulundugu
Burhaniye T Tipi Kapal Ceza Infaz Kurumunda yasal hakki olan telefon goriis hakkim cezaevi yoneticileri sebebiyle
kullanamadigm, cezaevi yonetimine bunun i¢in defaatle dilekce ile talepte bulinmasma ragmen cevap verilmedigini,
cezann infaz sekli yasalarla belli ken, temel haklarin siyasi tutuklular i¢in cezalandirma araci olarak kullamimasmin agik
bir hak ihlali oldugunu,cezaevi yonetiminin bu gorev kusuru nedeniyle magduriyet yasadigm ifade ederek; yapamadigi
telefon goriis hakkmm iadesi ile birliktebu haktan esit ve adil olarak istifade etmesinin saglanmasi, gérev hmal/kusuru
nedeniyle hakkmi kullanmasm engelleyencezaevi yoneticileri hakkinda idari islem yapimasymaruz kaldigr elem ve
kederin telafisi ve hafifletilmesi adma 1.000 TL manevi tazminata hiikmedilmesi istemindebulunmustur.

II. UYUSMAZLIGA iLiSKiN BASVURU SURECI
A. Adli Yargida

2. Burhaniye infaz Hakimligi1 0/02/2022 tarih ve E.2022/929,K.2022/1066sayiile,davacinm Burhaniye T Tipi
Kapal Ceza Infaiz Kurumunun telefonla goriisme hakki kapsaminda yerine getirdigi faaliyetine karst yapmis oldugu
itirazn reddine,manevi tazminat talebi yoniinden ise gorevsiZik nedeniyle basvuru dilekgesinin esasa girmeden
reddine,bagvuru dilekgesinin bir Srmeginin Burhaniye Nobetei Agr Ceza Mahkemesine gonderilmesine karar vermistir.

3. Burhaniye 2. Agr Ceza Mahkemesi22/02/2022 tarih ve E.2022/82, K.2022/102 sayi ile, CMK'nn 142/2.
hitkmii kapsaminda davaci yanca ikame olunan koruma tedbiri uygulamasmdan kaynakh tazminat istemi igeren isbu dava
dosyasmin yarglamasmda Ankara Agr Ceza Mahkemelerinin gorevli ve yetkili oldugu kanaatine ulagilarak, meveut
asama itbariyle CMK'nin 142/2 hikkmii uyarinca yetkisizlik karar vererek dosyayi anilan Mahkemeye gondermistir.

4. Ankara 3. Agir Ceza Mahkemesi 25/05/2022 tarih ve E.2022/173, K.2022/220say1 ile, hizmet
kusurundan kaynakh agilan davada idari yargi mercilerinin gorevli oldugu gerekeesiyle, 5271 sayih Kanun'un
3, 4, 5. maddeleri uyarmca bu davaya bakmakta mahkemelerinin gorevsizligine, davacmin manevi tazminat talebinin
degerlendirilmesi icin bagvuru dilekgesinin bir érneginin Balkesir Nobetci Idare Mahkemesine gonderilmesine karar
vermis, bu karar itiraz edilmeksizin kesmlesmistir. Kararm ilgili kisimlart s6yledir:

" Dosya kapsaminda gore, davacinin tazminat talebinin dayanag: tutuklulugu sirasinda ceza infaz
kurumunda telefon goriismesinin diizenlenmesine iliskin idari islem olup; yargisal nitelik tagimayan,
yukarida anilan ve CMK'nin 141. maddesinde diizenlenen su¢un sorugturmasi veya kovusturmasi
swrasmda "hakim ve Cumhuriyet Savcilarmin verdigi (telefon dinleme, mallara el koyma vb. gibi) kararlar
ve islemlere iliskin" degildir Davaci tarafin manevi zararm tazmini istemiyle actigi davasinin hizmet
kusuruna ve ozellikle de hizmetin igleyisi noktasinda tutuklama kararmin infazi swrasindaki hatal
islemlere dayandigi anlasilmisti: Infaz isleminin, yargilama faaliyeti kapsaminda olmayip idari bir eylem
ve islem niteliginde oldugu kanaatine varilmakla, yargisal nitelik tasimayan, sugun kovusturmast ve
sorusturmasi ile ilgili olmayan, ceza evindeki tutuklunun telefon goriismesinin diizenlenmesine iliskin olan
idari eylem ve islem nedeniyle uyusmazhigin ¢oziiminde IYUK'nun 2/b. maddesi uyarinca idari yarg
gorevli olup agwr ceza mahkemesinin de gorevine girmedigi kanaatine varilnugtir.



Actklanan nedenlerle, Burhaniye T Tipi Kapal Ceza Infaz Kurumunca telefonla gériisme hakki ile
ilgili faaliyetinin kisilik haklarima saldiri tegkil ettigi iddiasina dayali olarak hizmet kusurundan kaynakl
acilan davada idari yargi mercilerinin gorevli oldugu kanaatine varilarak, agilan davada gorev
nedeniyle dava dilekgesinin reddine karar verilmesi gerektigi anlasilmig olup asagidaki hiikiim
kurulmustur. "

5. Ankara3. Agr Ceza Mahkemesi 05/09/2022 tarihli tist yaziyladava dosyasmiBalkesir Nobetgi Idare

Mahkemesine géndermistir.

B. idari Yargida

6. Balikesir 1. idare Mahkemesi 28/10/2022 tarih ve E.2022/969say1 ile, uyusmazhigm ¢6zimiiniin adli

yargl yerine ait oldugu gerekgesiyle mahkemelerinin gorevsizligine, 2247 sayKanun'un 19. maddesi uyarnca gorevh
yargl yerinin belirflenimesi icin dosyann Uyusmazik Mahkemesine gonderiimesine ve dosya incelemesinin bu konuda
Uyusmaziik Mahkemesince karar verilinceye kadar ertelenmesine karar vermistir. Kararm ilgili kisimlart s6yledir:

" Olayda, davacimin sikayetinin telefon goriis hakki ile ilgili olarak Burhaniye T Tipi Kapali Ceza
Infaz Kurunmunun faaliyetine iliskin oldugu, yine manevi tazminatin da telefon goriis hakkmmn cezaevi
yonetimince geregi gibi yerine getirilmemesi sebebiyle maruz kaldigi elem ve kederin telafisi ve
hafifletilmesi adna istenildigi, Burhaniye Infaz Hakimligi'nce davacinin Burhaniye T Tipi Kapali Ceza
Infaz Kurumu'nun telefon goriisme hakk: kapsamnda yerine getirdigi faaliyetine karst yapmis oldugu
itirazin esastan reddedilmesine ragmen, soz konusu sikayet/itiraz kapsamindaki manevi tazminat istemi
yoniinden ise Yargitay 4. Hukuk Dairesinin bir kararima atifta bulunulmak suretiyle gorevsizlik karart
verilerek dosyanin en son Ankara 3. Agw Ceza Mahkemesi'ne gonderildigi, Ankara Agw Ceza
Mahkemesi'nce de yukarida yer verilen gerekge ile idari yargi mercilerinin gorvevli oldugu kanaatine
varilarak gorevsizlik karart verilip dosyanin Mahkememize gonderildigi anlasilnugtir.

Bu minvalde, olayda davacinin telefon goriis hakki ile ilgili olarak Burhaniye T Tipi Kapali Ceza
Infaz Kurumunun faaliyetine iliskin sikayetinin yukarida hiikiimlerine yer verilen 4675 sayih Kanun'un 4.
maddesinde yer alan "...disarwla iliskileri, islem veya faaliyetlere iliskin sikdyetleri incelemek ve karara
baglamak" hususuna iliskin oldugu, bu sikayetleri incelemenin ve karara baglamanin Infaz Hékimliginin
gorevinde oldugu diizenlemesine istinaden, bu konulardaki sikayetlere bakmakla adli yarg: yerinin
gorevli oldugunda duraksama bulunmadigi, diger taraftan telefon goriis hakk ile ilgili olarak cezaevi
yonetiminin faalivetine iliskin sikayetin Infaz Hakimligi'min (adli yarginmn) gérevinde olup karara
baglanmasma ragmen séz konusu sikayet kapsaminda talep edilen manevi tazminatin hizmet kusuru
kapsanminda degerlendirilip idari yargi mercilerince ¢oziilemeyecegi, bu itibarla ayni gsikayetten
kaynaklanan tazminat istemli uyusmazliklarm gériim ve ¢oziimiinde de adli yargi yerinin gérevli oldugu
sonucuna ulagilmistir.

Diger taraftan, adli yargi icerisinde hangi yargt merciinin bu davalara bakmakla gérevli ve yetkili
oldugu hususunda karar verme yetkisinin ilgili yargi kolunun kendi icerisinde yapilmasi gerektigi de
tabidir.

Nitekim, benzer uyusmazhiklarda;, Uyusmazlik Mahkemesi'nin 27/12/2021 tarih ve E:2021/764
K:2021/691 sayili karari ve 21.03.2022 tarih ve E:2022/94 K:2022/181 sayili karari da bu yondedir. "

1. iLGILi HUKUK

7. 5275 sayih Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazz Hakkmndaki Kanun'un, Hiikiimliiniin telefon ile

haberlesme hakk:" baglkh 66. maddesi s6yledir:

"(1) Kapali ceza infaz kurumlarmdaki hiikiimbiler, Cumhurbaskaninca ¢ikarilan ydnetmelikte
belirlenen esas ve usullere gore idarenin kontroliindeki iicretli telefonlar ile goriisme yapabilirler.
Telefon goriismesi idarece dinlenir ve kayit altima almi: Bu hak, tehlikeli hdlde bulunan ve d&rgiit
mensubu hiikiimliiler bakimndan kisitlanabilir.

(2) Agik ceza infaz kurumlart ile ¢ocuk egitimevilerinde hiikiimliiler, icretli telefonlarla serbestce
gortisme yapabilirler.

(3) Acik ve kapall ceza infaz kurumlarindaki hiikiimliiler altsoy, iistsoy, es ve kardeslerinin oliim,
agw hastalik, salgin hastalik veya dogal afet hdllerinde, kuruma ait telefon ve faks cihazindan derhdl
yararlandrilivlar. Goriigmeler, tutanak ile belgelenir ve tutanaklar ézel bir dosyada saklanir.

(4) Hiikiimliiler agik ve kapali ceza infaz kurumlarinda, ¢ocuk egitimevilerinde arag telefonu, telsiz
telefon veya cep telefonu ve benzeri iletisim araglarmni bulunduramaz ve kullanamaziar."

8. 29/03/2020 tarihli ve 31083 sayil Resmi Gazete'de yaymlanarak yiiriirliige giren Ceza Infaz Kurumlarmm

Yonetimi ile Ceza ve Giiventik Tedbirlerinin Infaz Hakkinda Yonetmeligin Telefonla goviisme hakki" baghkh 74.
maddesi soyledir:

"(1) Kapali kurumlarda bulunan hiikiimliiler, belgelendirmeleri kosuluyla esi, dordiincii dereceye
kadar kan ve kaymn hisimlar: ve vasisi ile telefon goriismesi yapabilir.

(2) Telefonla goriismeleri agsagida belirtilen esaslara gére yapilir:

a) Hiikiimliiler, haberlesme veya iletisim araglarimdan yoksun bwrakilma veya kisitlama cezas ile



hiicreye koyma cezasmin infazi sirasinda olmamak kosuluyla, idarenin kontroliinde bulunan ve kurunmun
uygun yerlerine yerlestirilen telefonlardan yararlandwilir.

b) Disiplin cezalari olsa bile, anne, baba, es, ¢ocuk ve kardegslerin oliim veya agw hastaliklar: veya
dogal afet hdllerinde, hiikiimliilerin telefon gériisme haklari hi¢hbir sekilde engellenemez.

¢) A¢ik ve kapali kurumlardaki hiikiimliiler; altsoy, iistsoy, es ve kardeslerinin oliim, agwr hastalik,
salgin hastalik veya dogal afet hdllerinde, kuruma ait telefon ve faks cihazindan derhal yararlandirilir:
Bu hdlde, yapilan telefon konusmalar: o haftaya ait konusma hakkmndan sayilmaz. Géoriismeler, tutanak
ile belgelenir ve tutanaklar 6zel bir dosyada saklanir.

¢) Kurum personeli hiikiimliilere tahsis edilen telefonlart kullanamaz.

d) Hiikiimliiler, telefon goriigsmesi hakkina sahip olduklar: konusunda bilgilendirilir.

e) Hiikiimliilerin telefonla goriisme giin ve saatleri, kurumda bulunan telefon adedi, basvuru sirasi,
kurumun asayis ve giivenligi dikkate alinarak idare tarafindan belirlenir.

f) Hiikiimliiler goriisebilecekleri yaknlarindan bir veya birden fazla kisi ile haftada bir kez ve bir
telefon numarasiyla baglanti kurarak kesintisiz goriisme yapabilir. Herhangi bir nedenle goriisme
gergeklesememisse daha dnceden bildirilen numaralardan bir digeriyle goriisebilir. Konusma siiresi
gortisme basladigi andan itibaren on dakikayr gecemez. Deprem, salgin hastalik, dogal afet gibi zaruri
hallerde Bakanlik karari ile telefon ile goriisme siiresi ve sayisit artirdabilir.

9. 5275 saytKanun'un, “Tutuklularmhaklar:” baslhkh 114. maddesi soyledir:

“(1) Tutuklulardan ¢alismalari istenebilir, ancak, buna mecbur tutulamazlar. Tutuklular
istediklerinde idare, barindirildiklari odalarda ¢calismalarina izin verebilir. Odada ¢alisma imkani yoksa,
tutuklularn iy yerlerinde ¢alismalarma da izin verilebilir. Bu takdirde kendileri hakkinda ¢alismakta
olan hiikiimliilere ait rejim uygulanir.

(2) Sorusturma ve kovusturma evrelerinde tutuklular, kurunun bu husustaki genel diizenine uymak
suretiyle ziyaret¢i kabul edebilirler. Ancak sorusturma evresinde Cumhuriyet savcisi, kovusturma
evresinde hdkim veya mahkeme, sorusturmanin veya davanin selameti bakimndan tutuklunun ziyaretci
kabuliinii yasaklayabilir veya bu hususta kisitlamalar koyabilir.

(3) Tutuklularin yazili haberlesmeleri ile telefonla goriismeleri, sorusturma evresinde Cumhuriyet
savcisi, kovusturma evresinde hdkimveya mahkemesince kisitlanabilir.

(4) Tutuklu, savunmasi igin istedigi miidafii se¢mek ve goreviendirmek hakkina sahipti. Her
dereceden kurum gorevlileri bu hususta tutukluya tavsiyelerde bulunamaz.

(5) Tutuklunun miidafii ile olan haberlesmesine ve kurum diizeni ¢ergevesinde temas ve
goriismelerine hichir suretle engel olunamaz ve kisitlamalar konulamaz.

(6) Ozel kanunda yer alan hiikiimler sakhidir.”

10. Kanun’un “Kisitlayic onlemler” bashkh 115. maddesi soyledir:

“(1) Tehlikeli halde bulunan, delil karartma tehlikesi olan, sorusturmanin amacini veya tutukevinin
giivenligini tehlikeye diisiiren veya sucun tekrarmma olanak verecekdavranislarda bulunan tutuklulara
sorusturma evresinde Cumhuriyet savcisi, kovusturma evresinde hdkimveya mahkemesince asagidaki
tedbirler uygulanabilir:

a) Tutuklunun tek basina, siki bir rejim altinda muhafaza edilmesi ve kaldigi odanin kamera ile
izlenmesi.

b) Belirli siire ile disariyla iligkisinin, ziyaretgi kabuliiniin ve telefon goriismelerinin kisitlanmasi.

¢) Gerekiyorsa kendisine veya baskalarina zarar vermesini dnleyici bigimde hazirlannug ozel bir
odada barmdirimast ve kaldigi odanin kamera ile izlenmesi.

d) Saldirganlik gostermesi hdlinde belirli siireyle kelepgelenmesi veya hareketlerinin engellenmesi.

e) Yiiksek giivenlikli bir kuruma nakledilmesi.”

11. Kanun’un "Tutuklularn yiikiimliliikleri” bashkh 116. maddesi s6yledir:

"(1) Bu Kanunun; yiiksek giivenlikli kapali ceza infaz kurumlari, ........ telefonla haberlesme
hakka,...... goriislerde uygulanacak esaslar, beden egitimi, kiitiiphane ve kurslardan yararlanma
konularinda 9, 16, 21, 22, 26 ila 28, 34 ila 53, 55 ild 62, 65 ila 76 ve 78 ila 88 inci maddelerinde
diizenlenmis hiikiimlerin tutukluluk hdliyle uzlasw nitelikte olanlari tutuklular hakkinda da uygulanabilir.

12. 4675 sayih Infaz Hakimligi Kanunu'nun “Amag ve kapsam” bashikh 1. maddesi soyledir:

"Bu Kanunun amaci, infaz hdakimliklerinin kurulug, gérev, ¢calisma esas ve usullerini diizenlemektir.
(Degisik ikinci fikra:14/4/2020-7242/1 md.) Bu Kanun, ceza infaz kurumlar: ve tutukevlerinde
bulunan hiikiimlii ve tutuklular hakkinda yapilan islemlere veya bunlarla ilgili faaliyetlere ya da
Cumhuriyet savcisinin ceza ve giivenlik tedbirlerinin infazina iliskin verdigi kararlara yonelik sikdyetleri
incelemek ve karara baglamak, ceza ve giivenlik tedbirlerinin infazina iliskin hdkim veya mahkeme
tarafindan verilmesi gerekli kararlart almak, isleri yapmak ve kanunlarla verilen diger gorevleri yerine
getirmek iizere kurulan infaz hdkimliklerine iligkin hiikiimleri kapsar."



13. Kanun’un““Infaz Hakimliklerinin Gérevleri” bashkh 4. maddesi soyledir:

“ Infaz hékimliklerinin gorevieri sunlardir:

1. Hiikiimlii ve tutuklularin ceza infaz kurumlar: ve tutukevlerine kabul edilmeleri, yerlestirilmeleri,
barmmdwrimalary, 1sitilmalar: ve giydirilmeleri, beslenmeleri, temizliklerinin saglanmasi, bedensel ve ruhsal
saghklarmmn  korunmast amaciyla muayene ve tedavilerinin yaptwdmasi, disaryla  iliskileri,
calistirlmalart gibi islem veya faaliyetlere iliskin sikdyetleri incelemek ve karara baglamak.

2. Hiikiimliilerin cezalarmin infazi, miisahadeye tdbi tutulmalari, acik cezaevlerine ayrilmalari, izin,
sevk, nakil ve tahliveleri; tutuklularin sevk ve tahliyeleri gibi islem veya faaliyetlere iliskin sikdyetleri
incelemek ve karara baglamak .

3. Hiikiimlii ve tutuklular hakkinda alinan disiplin tedbirleri ve verilen disiplin cezalarmmn kanun,
veya diger mevzuat hiikiimlerine aykwi oldugu iddiaswla yapilan gsikdyetleri incelemek ve karara
baglamak.

4. Ceza infaz kurumlari ve tutukevleri izleme kurullarmin kendi yetki alanlarina giren ceza infaz
kurumlart ve tutukevlerindeki tespitleri ile ilgili olarak diizenleyip intikal ettirdikleri raporlar
inceleyerek, varsa sikdyet niteligindeki konular hakkinda karar vermek.

5. (Ek:14/4/2020-7242/4 md.) Cumhuriyet savcismin ceza ve giivenlik tedbirlerinin infazina iliskin
verdigi kararlara karst yapilan sikdyetleri incelemek.

6. (Ek:14/4/2020-7242/4 md.) Ceza ve giivenlik tedbirlerinin infazina iliskin mahsup, ceza
zamanasm ve hiikiimliiniin 6liimii hdllerinde verilecek kararlar da dahil olmak iizere hdkim veya
mahkeme tarafindan verilmesi gerekli kararlar: almak ve isleri yapmak.

7. Kanunlarla verilen diger gorevieri yapmak.

Kanunlarda baska bir yargi merciine bwrakilan konulara iligskin hiikiimler saklidr.”

14. Kamun'un“Infaz hékimligine sikdyet ve usulii” bashkh 5. maddesinde, ceza infaz kurumlan ve
tutukevlerinde hiikiimfii ve tutuklular hakkmnda yapilan islemler veya bunlarla ilgili faaliyetlerin ya da Cumhuriyet saveisinn
ceza ve giivenlk tedbirlerinin infazma iliskin verdigi kararlarm kanun veya diger mevzuat hikkiimlerine aykm oldugu
gerekgesiyle bu karar, islem veya faaliyetlerin 6grenildigi tarihten itibaren on bes giin, herhalde yapildig; tarihten itbaren
otuz giin icinde sikayet yoluyla infaz hakimligine basvurulabilecegi hikkmiine ve “Infaz Hakimligince Sikdyet Uzerine
Verilen Kararlar” bashkh 6. maddesinin tigiincii fikrasmda, “fnfaz hdkimi, inceleme sonunda sikdyeti yerinde
gormezse reddine; yerinde goviirse, yapilan islemin iptaline ya da faalivetin durdurulmasma veya ertelenmesine
karar verir” hikmine ve son fikrasmda “Itiraz, infaz hakimliginin yargi cevresinde bulundugu agw ceza
mahkemesine yapil: Infaz hdkimi ayni zamanda bu mahkemenin iiyesi oldugu takdirde itirazla ilgili karara
katilamaz.” hikiimlerine yer verilmistir.

IV. INCELEME VE GEREKCE
A. Ik inceleme

15. Uyusmaziik Mahkemesinin Muammer TOPAL'm Baskanhgnda, Uyeler Nilgiin TAS, Dogan AGIRMAN,
Eylip SARICALAR, Ahmet ARSLAN, Mahnmut BALLI ve Bilal CALISKAN’m katihmlartyla yapilan 23/01/2023
tarihli toplantismda,dosyanm, 2247 sayih Kanun'un 27. maddesi uyarmca incelenmesinde

16. 2247 sayh Uyusmazik Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakkmda Kamm'un 1. maddesinde,
“Uyusmazlik Mahkemesi; Tiirkiye Cumhuriveti Anayasast ile goreviendirilmis, adli ve idarivargi mercileri
arasmdaki gorev ve hiikiim uyusmaziliklarim kesin olarak ¢ozmeye yetkili ve bu kanunla kurulup gorev yapan
bagimsiz bir yiiksek mahkemedir." ve 27. maddesinde, “Uyusmazilik Mahkemesi, uyusmazilik ¢ikarmaya veya
gorev uyusmaziiklarma iliskin istemleri dnce sekil ve siire agismdan inceler; yontemine uymayan veya siiresi
icinde ileri stiriilmemis istemleri reddeder” denilmistir.

17. Ote yandan; 2577 sayh idari Yarglama Usulii Kanunu'nun 3. maddesinin 1. fikrasmnda,'{Degisik:
10/6/1994-4001/2 md.), Idari davalar, Damstay, idare mahkemesi ve vergi mahkemesi baskanhklarma hitaben
yazilmis imzall dilekgelerle agily" ve 9. maddesinin 1. fikrasmda; “I. (Degisik: 5/4/1990-3622/2 md.,)
Coziimlenmesi Danistaymn, idare ve vergi mahkemelerinin gorevierine girdigi halde, adli (...) yargi yerlerine
agimis bulunan davalarin govev noktasmdan rveddi halinde, bu husustaki kararlarm kesinlesmesini izleyen
giinden itibaren otuz giin icinde gorevli mahkemede dava agilabilir: Gorevsiz yargt merciine basvurma tarihi,
Daristaya, idare ve vergi mahkemelerine bagvurma tavihi olarak kabul edilir. " hikkmii yer almigtir.

18.Hukuk uyusmaziiklarmda, gorevli veya yetkili olmayan mahkemeye agilan davann gorev veya yetki
yoniinden reddedilerek dava dosyasinmn gorevli veya yetkili mahkemeye gonderilmesi, ancak aym yargi diizeni i¢inde yer
alan mahkemeler arasinda olanakh olup; bu hususa iliskin 6100 sayth Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 20. maddesiyle
2577 sayih Kanunu'nun 15. maddesinin 1. fikrasi (a) bendinin ikinci ciimlesinde yer alan “edrev”” kurallar, aym yargt
diizeni igindeki mahkemelerin isbolimii esasma iliskin dizenlemelerdi. Oysa yargi yolunu degistiren gorevsizlik karart
veriimesi durumunda, dava dosyasmm gorevii oldugundan bahisle farkh bir yargt dizeninde yer alan mahkemeye
gonderilebilmesine olanak tantyan bir diizenleme bulunmamaktadir.

19. Goreve iliskin kararm, igboliimii esasma gore veya yargl yolu bakimndan verilmis olmasi farkh sonuglar



dogurmaktad. Soyle ki; isbolimii esasma gore verilen gorevsizlik karart sonucu dava dosyasmm gérevli mahkemeye
gonderilmesi durumunda, dava bagvuru tarihi itbariyle gorevli mahkemede acinus sayimaktadr. Yargt yolunu degistiren
gorevsizlik karan veriimesi durumunda ise, gorevli oldugu isaret edilen yarg yerine, bu yargi yerinin uyguladigi usul
kurallarma uygun olarak yeniden dava aciimasi zorunlu bulunmaktadir.

talebinin degerlendiriimesi igin basvuru dilekgesinin bir Sreginin Balikesir Nobetei Idare Mahkemesine gonderilmesine
de karar verilmis, daha sonra Mahkemece dava dosyasi iist yaziyla Balikesir N6betci Idare Mahkemesine gonderilmis
ve bu yarg yerince, kendisine gelen adli yarg yerine ait dava dosyast tizerinde inceleme yapilarak, sonug itibariyle 2247

saylh Kammn'un 19. maddesine gére Uyusmazik Mahkemesine bagvurulmasma karar verilmis olup, yukarida yapilan
aciklamalara ggre, 2577 sayih Kanun'un 3. ve 9. maddelerinde 6ngoriilen sekilde usuline uygun olarak idari yarg yerine

acilnus bir dava bulundugundan s6z etmek olanakstzdir.

21. Durum boyle olmakla birlikte, kamu diizenine iliskin bulunan usul eksikliginin tespiti ve diizeltilebilmesi
Uyusmazlik Mahkemesinin gorev ve yetkisi dismda kaldigmdan, Uyusmazik Mahkemesinin dniine gelmis bulunan gérev

uyusmazhiginin varligi kabul edilerek ¢6ziime kavusturulmasidava ekonomisine ve Uyusmazlik Mahkemesinin kurulus
amacma da uygun diisecektir.

22. Diger taraftan; Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Ikinci Dairesinin 14/10/2008 tarihli MesutoghTiirkiye
kararmda (Basvuru No:36533/04); Idari Yarglama Usulii Kanunu'nun 9. maddesinin uygulamasmm ¢ok kati bicimde ve
asmn sekilci gerceklesmesi nedeniyle, bagvuranlarm mahkemeye erisim haklarmn ve dolayssiyla Avrupa Insan Haklari
Sézesmesinin (AITHS) 6/1. maddesinin ihlal edildigi sonucuna varildig hususu da gozetildiginde; olumsuz gorev
uyusmazhgnin gideriimesi amaciyla, 2247 sayih Kanun'un 19. maddesine gore yapilan bagvurunun esasmin incelenmesine
oy birligi ile karar verildi.

B. Esasin incelenmesi

23. Raportor-Hakim Taskm CELIK ’in, davann ¢ozimiinde adli yargmm gorevli oldugu yolindaki raporu ile
dosyadaki belgeler okunduktan, ilgii Bagssavcilarca goreviendirilen Yargtay Cumhuriyet Saveisi Halil Ibrahim
CIFTCI'nin davada adli yargnn, Damistay Saveist Yakup BAL'm ise idari yargmmn gorevli oldugu yolindaki soztii
aciklamalar da dinlendikten sonra; geregi gortisiiliip diistintildii:

24. Dava, davacmmn tutuklubulundugu kapah ceza infaz kurumundayasal hakki olantelefonla goriisme hakkinmn
kullandiriimadigindan bahisle, ugranildigr ileri siiriilen zarara karsitkmanevitazminat denmesiistemiyle agilmustir.

25. Olayda, davaci iddiasmmn, yukanda hitkiimlerine yer verilen 4675 sayih Infaz Hakimligi Kanunu'nun 4.
maddesinde yer alan "...disariyla iligkileri..." konusuna iliskin olup,bu sikayetleri incelemenin ve karara baglamanm
Infaz Hakimliginin gorevinde oldugu diizenlemesine istinaden, bu konulardaki sikayetlere bakmakla adli yarg1 yerinin
gorevli oldugu belirlenmis olup,aym sikayetten kaynaklanan tazminat istemli davalara da adli yarg yerinde bakilacag,
ancak Uyusmazlk Mahkemesinin adli yargi igerisinde hangi yargi merciinin bu davalara bakmakla gorevli oldugu
hususunda karar verme yetkisi bulinmadigr gozetildiginde, bu belirlemenin ilgili yargi kolunun kendi icerisinde yapiimasi
gerektigi sonucuna varilmistir.

26. Yukarida belirtilen hususlar goz 6niinde bulindurularak, Balikesir 1. Idare Mahkemesinin basvurusunun
kabulii ile Ankara 3. Agr Ceza Mahkemesinin 25/05/2022 tarih veE.2022/173,K.2022/220sayih gorevsizlik kararmm
kaldmrilmas: gerekmigtir.

V. HUKQ

Agiklanan gerekgelerle;

A. Davann ¢oziimiinde ADLI YARGININ GOREVLI OLDUGUNA,

B. Balikesir 1. idare Mahkemesinin BASVURUSUNUN KABULU ile Ankara 3. Agr Ceza Mahkemesinin
25/05/2022 tarihli ve E.2022/173, K.2022/220 sayih GOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA,

23/01/2023 tarihinde, Uye Nilgin TAS’m KARSI OYU ve OY COKLUGU ILE KESIN OLARAK Kkarar
verildi.

Bagkan Uye Uye Uye
Muammer Nilgiin Dogan Eyiip
TOPAL TAS AGIRMAN SARICALAR



Uye Uye Uye

Ahmet Mahmut Bilal
ARSLAN BALLI CALISKAN
KARSI OY

Dosya kapsamma gore, davacmn tazminat talebinin dayanag tutuklulugu srasnda ceza infaz kurumunda
telefonla goriismesinin dizenlenmesine iliskin idari islem olup; yargisal nitelik tagmayan ve CMK'nn 141. maddesinde
diizenlenen sugun sorusturmast veya kovusturmasi swrasimda "hakim ve Cumhuriyet Savcilarmmn verdigi (telefon
dinleme, mallara el koyma vb. gibi) kararlar ve islemlere iliskin" degildir. Bu haliyle, yargisal nitelk tagmayan,
sucun kovusturmasi ve sorusturmast ile 1ilgili olmayan, ceza evindeki tutuklunun telefonla goriismesinin diizenlenmesine
iliskin olan idari eylem ve islem nedeniyle uyusmazign ¢ozimiinde IYUK 'nun 2/b maddesi uyarmca idari yarg gorevli
olup agr ceza mahkemesinn de gorevine grmedigini  disindiigimden saym ¢ogunlugun kararma
katimyorum 23/01/2023




