T.C. OZET: Kanu tizelkisiligi niteligini haiz olmayan

UYUSMAZLIK MAHKEMESI ozel hukuk tiizel kigisi aleyhine idari yarg yetkisi
kapsaminda agilmig bir idari dava bulundugundan
ESASNO  :2022/668 soz etmek mkam olmadigndan, uyusmazigin D.
KARAR NO :2023/91 E.D. A.S. il ilgilikisminn 6zel hukuk hitkiimlerine
KARAR TR : 27/02/2023 gore ADLI YARGI YERINDE goriitmesi gerektigi
hk.
KARAR
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L. DAVA KONUSU OLAY

1. Davaci vekili, miivekkilinin Sanhurfa ili, Birecik ilgesi, .....Koylinde yer alan .....parsel sayih tasmmaz
tizerinde 550 Kw baglanti giiciinde lisanssiz giines enerjisi santrali kurulmasi icin yaptigi bagvarunun D. E.D. A.S.
tarafindan reddine iliskin islemin, Diyarbakir 3. idare Mahkemesinin 24/05/2018 tarih ve E.2017/2582, K.2018/877
sayih karari ile iptal edilmesine ragmen yargl kararmm uygulanmadigindan bahisle, ugradigi zarara karsitk simdilik 10.000
TL maddi ve 50.000 TL manevi tazminatn faiziyle birlikte ddenmesine karar veriimesi istemiyle TEIAS Genel
Midirligii ve D. E.D. A.S."ye kars1 idari yargi yerinde dava agnustir.

2. Davalilarm vekilleri, stiresi iginde verdikleri savunma dilekgelerinde;uyusmazligin adli yargi yerinde goriilmesi
gerektigini ileri siirerek, davanin gorev yoniinden reddini talep etmistir.

II. UYUSMAZLIGA iLiSKiN BASVURU SURECI
A. Idari Yargida

3. Diyarbakir 4. Idare Mahkemesi 06/12/2021 tarih ve E.2021/1843, K.2021/806 say ile, benzer nitelikteki
Uyusmazlk Mahkemesi kararlarmi da dikkate alarak, davann gorev yoniinden reddine karar vermistir. Bu karara kargi

istinaf yoluna basvurulmustur.

4. Gaziantep Bolge Idare Mahkemesi 4. idari Dava Dairesi 10/05/2022 tarih ve E.2022/641, K.2022/1250
say1 ile, "Idari yargmin govev alamnda kalan bir idari islemin iptaline bagl olarak agilan tam yargi davast
niteligindeki davanin 2577 sayili Kanun'un 2. maddesinde sayilan davalardan oldugu ve bu davann iptal
davasmn sonucuna gove sonradan da agilabilecegi gercegi karsisinda, davann goriim ve ¢oziimiinde adli yargi

yerinin gorevli oldugu yolundaki mahkeme kararimda hukuki isabet bulunmadigl" gerekgesiyle bagvurunun
kabuline ve Mahkeme kararmn kaldriimasma karar vererek, dosyayr Mahkemesine gondermistir.

5. Diyarbakir4. Idare Mahkemesi 21/09/2022 tarih ve E.2022/898 sayiile, agilan davada, davah Dicle
Elektirik Dagitim A.S. tarafindan gorev itirazmda bulunuldugunu belirterek; 'Bakilmakta olan davann, Diyarbakir 3.
Idare Mahkemesince verilen iptal kararmm siiresi icerisinde davali idare tarafindan uygulanmamast iizerine
2577 sayilr Yasamin 28.maddesi uyarmca agilmis bir tam yargi davast oldugu anlasildigindan, 2577 sayili
Yasa'min yukarida anilan 2. maddesinde sayilan tam yargi davas niteligindeki uyusmaziigm goriim ve ¢oziimii
yoniinden idari yargiin gorev alanna girdigi sonucuna ulasimistr: "' gerekgesiyle davah idarenin gorev itirazinn
reddine, uyusmazhg ¢oziimlemeye Mahkemeleriningdrevli olduguna karar vermistir.

6. Davallardan D. E.D. A.S.'nin vekili tarafindan olumlu gorev uyusmazligi ¢ikariimasi istemiyle bagvuruda
bulunulmasi {izerine, dilek¢e dava dosyast ile birlikte Yargitay Cumhuriyet Bassaveiligma gonderilmistir.

B. Olumlu Gérev Uyusmazhg Cikanlmasma iliskin Yargitay Cumhuriyet Bassaveihg Talebi
7. Yargtay Cumhuriyet Bassaveisy, "davanin agildigi tarvihte davali mevkiinde bulunan D. E.D. A.S.nin

kamu kurulusu niteligi tasimayan Ozel hukuk tiizel kisisi niteliginde olmast karsisinda; bu sirket bakimmndan
idari yargi yetkisi kapsaminda agilmig bir idari dava bulundugundan soz etmek olanaksiz oldugundan,



uyusmazlign, davall D. E.D. A.S.'vie ilgili kismmn dzel hukuk hiikiimlerine gove adli yargr yerinde goviilmesi
gerektigi" gorisiiyle, 2247 sayith Kanun'un 10. maddesi uyarmca olumlu gérev uyusmazlig ¢ikarihmasma ve dosyanin
Uyusmaziik Mahkemesine gonderilmesine karar vermistir.

8. Uyusmaziik Mahkemesi Baskanhgmca, 2247 sayilh Kanun'un 13. maddesine gére Danistay Bagsaveismn da
yazil diisiincesi istenilmistir.

IIL. BASSAVCILIK DUSUNCESI

9. Damsstay Bassavesy, "2577 sayili Idari Yarglama Usulii Kanunu'nun 28. maddesi de dikkate
alimdiginda, idari yargr mercii tarafindan incelenerek verilmis olan kararm uygulanmaswi teminen daval
idareye yapilan basvurunun reddi iizerine agilmig olan bu tam yargt davaswiin goriim ve ¢oziimiiniin idari yargi
yerine ait oldugu sonucuna varinugti:.” gerekgesiyle, basvurununreddine karar verilimesi gerektigi yoniinde diisiince
bildirmistir.

IV. ILGILI HUKUK
A. Mevzuat

10.2577 sayih Idari Yarglama Usulii Kanunuw'nun “/dari Dava Tiirleri ve Idari Yarg: Yetkisinin S’
baglikh 2. maddesinin degisik 1 numarah bendi soyledir:

"Idari dava tiivleri sunlardur:

a) Idari islemler hakkmda yetki, sekil, sebep, konu ve maksat yonlerinden biri ile hukuka aykiri
olduklarindan dolayt iptalleri icin menfaatleri ihlal edilenler tarafindan a¢ilan iptal davalari,

b) Idari eylem ve islemlerden dolay: kisisel haklart dogrudan muhtel olanlar tarafindan acilan tam
yargi davalari,

¢) Tahkim yolu ongdriilen imtivaz sartlasma ve sozlesmelerinden dogan uyusmaziiklar harig, kamu
hizmetlerinden birinin yiiriitiilmesi icin yapilan her tiirlii idari sozlesmelerden dolayt taraflar arasmmda
¢tkan uyusmazhiklara iliskin davalar”

B. Yargi Kararlan

11. Uyusmazlik Mahkemesinin 28/05/2020 tarih ve E.2020/47, K.2020/314 say1 ile,davaci sirket tarafindan,
ilgili Yonetmelik kapsaminda lisanssiz olarak giines enerjisiyle elektrik tiretimi yapmak amaciyla davali kuruma yapilan
bagvurularm zimnen reddine liskin islemlerin iptali istemiyle agilan davada, Idare Mahkemesince islemlerin iptaline karar
verilmesine ragmen, karar gereginin otuz giinlik siire icerisinde yerine getiriimediginden bahisle; ugranilan zarar ve
mahrum kalnan gelire karsiik tazminat 6denmesi istemiyle D. E.D. A.S.'ne karsiagilan davann, adli yargi yerinde
goriimesi gerektigine karar vermigtir. Kararm ilgili kisn s6yledir:

"2577 sayih Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 2/1. maddesinin (a) bendinde; Idari islemler hakkmda
yetki, sekil, sebep, konu ve maksat yonlerinden biri ile hukuka aykiri olduklarmdan dolayr iptalleri icin
menfaatleri ihlal edilenler tarafindan agilan iptal davalar, (b) bendinde; Idari eylem ve islemlerden dolay:
kisisel haklar: dogrudan muhtel olanlar tarafindan agilan tam yargt davalar idavi dava tiirleri arasinda
sayilmis olup; kural olarak, idarvi yargida ancak Deviete ve kamu tiizel kisilerine karsi agilan davalara
bakilabilir.

Buna gore, davanin agildigy tarihte davalt mevkiinde kamu kurulugu niteligi tasimayan D. E.D. A.S. nin
olmast karsisinda, idari yarg: yetkisi kapsammnda acilmis bir idarvi dava bulundugundan soz etmek olanaksiz
oldugundan; uyusmazhgmn, ozel hukuk hiikiimlerine gore goriim ve ¢oziimiinde adli yargi yerinin gorevli oldugu
sonucuna varimigtir."

IV. INCELEME VE GEREKCE
A. IIk inceleme

12. Uyusmazik Mahkemesinin Muammer TOPAL'm Baskanhginda, Uyeler Dogan AGIRMAN, Eyiip
SARICALAR, Havva AYDINLI, Ahmet ARSLAN, Mahmut BALLI ve Bilal CALISKAN'm katimlartyla yapilan
27/02/2023 tarihli toplantisinda; basvuru yazst ve dava dosyasi iizerinde 2247 sayih Kanun'un 27. maddesi geregince
yapilan incelemeye gore, davallardan D. E.D. A.S. vekilinin amlan Kanun'un 10/2. maddesinde 6ngoriilen yonteme
uygun olarak yaptig1 gorev itiraznin reddediimesi ve 12/1. maddede belirtilen siire iginde bagvuruda bulunmast tizerine
Yargtay Cumhuriyet Bagsaveisinca, 10. maddede 6ngoriilen bigimde,anilan daval yoniinden olumlu gérev uyusmazligy
¢ikarildig ve usule iligkin herhangi bir noksanlik bulinmadig anlasildigndan, gorev uyusmazi@inn esasmmn incelenmesine
oy birligiyle karar verildi.

B. Esasm incelenmesi

13. Raportdr-Hakim Taskm CELIK'in davann ¢oziimiinde adli yargmm gorevli oldugu yolundaki raporu ile
dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bagsavcilarca goreviendirilen Yargtay Cumhuriyet Saveist Halil Ibrahim



CIFTCi'nin davada adli yargnmDanistay Savest Yakup BAL'm ise idari yargmmn gorevii oldugu yolundaki soziii
agiklamalar da dinlendikten sonra geregi gortisiiliip diistintildii:

14. Dava, davacmn lisanssiz giines enerjisi santrali kurulmast icin yaptigi bagvurunun D. E.D. A.S. tarafindan
reddine iliskin iglemin, Idare Mahkemesinin karar ile iptal ediimesine ragmen yargi kararmm uygulanmadigndan babhisle,
ugradig) zarara karsik maddi ve manevi tazminat 6denmesi istemiyle agilmstur.

15. Ortaya ¢ikan gorev uyusmazigmn ¢ozimii agismdan davah D. E.D. A.S.'nin hukuki yapism incelemek
gerekirse: Tirkiye Elektrik Kurumu (TEK), Elektrik sektorindeki yapmm yeniden diizenlenmesi amactyla 1970 yilnda
¢ikarlan 1312 sayih Kanun ile kurulmus; 6zellestirme politikalar ¢ergevesinde, Bakanlar Kurulunun 12.08.1993 tarih ve
93/4789 sayih Karari ile, Tiirkiye Elektrik Uretim-iletim A.S. (TEAS) ve Tiirkiye Elektrik Dagitim A.S. (TEDAS) adi
altmda iki ayri Iktisadi Devlet Tesekkiilii olarak yeniden yapilandiimis ve 1994 yilinda tiizel kisiliklerine kavusmuslardr.
Daha sonra,dagitim bolgeleri baz alnarak Kanmu miilkiyetindeki elektrik isletmelerinin yeniden yapilandiriimasi suretiyle
elektrik enerjisi dagitim hizimetlerinin 6zellestiriimesine karar verilimis ve Yiksek Planlama Kurulu'nun 17.03.2004 tarih
ve 2004/3 sayih Karar [le kabul edilen ‘Elektrik Sektirii Reformu ve Ozellestirme Stratejisi Belgesi ¢ergevesinde
Ozellestirme Yiiksek Kurulw'nun 02.04.2004 tarih, 2004/22 sayih karari ile davah Sirketin de bagh oldugu TEDAS
Ozellestirme  kapsam ve programma alnmus, dagtim bolgeleri yeniden belirlenerek, Tirkiye 21 dagitim bolgesine
ayrimustr.

16. Tirkiye Elektrik Dagtim A.S.'nin 6zellestirme kapsami ve programma ahnmasi neticesinde; Ozellestirme
Idaresi Bagkanhgmm 31.01.2005 tarih B.02.1.01B.0.10.07/00-991 sayih yazs: ile Diyarbakr, Sanhurfa, Batman,
Mardin, Siirt ve Sinak illerinden olusan D. E.D. A.S.'nin kurulmasma karar verilmistir. 01.03.2005 tarihinde merkez
Diyarbakir'da olmak tizere; D. E.D. A.S. hizmete baslamstir.

17. "D. E.D. A.S."nin Ozellestirme Yiiksek Kurulunun 11/04/2011 tarih ve 2011/27 sayih karar1 uyarnca
%100 oranindaki hissenin satisma iliskin Ozellestirme Idaresi Bagkanhg ile Karavil Dagitim Tiiketim Mallar1 ins. ve Tic.
Ltd. Sti. - Ceylan Insaat ve Tic. A. S. Ortak Girisim Grubu arasmda 28/06/2013 tarihinde imzalanan Hisse Satis
Sozlesmesi ile Sirket ozellestirilerek Dicle Enerji Yatrim Sanayi ve Ticaret A.S.ye devrolmustur. Bu itibarla davah
Sirket, kamu kurumu yani idare olma vasfim kaybederek 6zel bir sirket statiisiine doniismiistiir.

18. Olayda, davacmm, Sanhurfa ili, Bireck Ilgesi, .....K6yii, .....parsel saylh tasmmaz iizerinde 550 Kw
baglant1 giiciinde lisanssiz giines enerjisi santrali kurulmasi yoniindeki talebinin reddine iliskin isleme karsi agilan davada,
Diyarbakr 3. Idare Mahkemesinin 24/05/2018 tarih ve E.2017/2582, K.2018/877 sayil karari ile dava konusu islemin
iptaline karar verildigi, bu kararm kanun yollar asamasmdan gegerek kesimlestigi, bu karara ragmen davacmm talebinin
yeniden reddedilmesi tizerine, simdilik 10.000 TL maddi ve 50.000 TL manevi tazminatm faiz ile birlikte 6denmesine
karar verilmesi istemiyle 06/09/2021 tarihinde dava agildig anlasitmustir.

19.Buna gore, davanin acildig tarihte davali mevkiinde kamu tiizelkisiligi niteligni tasimayan D. E.D. A.S. nin
olmas kargismda, bu davah bakmmmndan idari yarg: yetkisi kapsaminda agilmug bir idari dava bulindugundan s6z etmek
imkansiz oldugundan, uyusmazligin davallardan D. E.D. A.S. ile ilgili kismnmn 6zel hukuk hikiimlerine gore adli yargi
yerinde gorillmesi ve ¢oziimlenmesi gerektigi sonucuna varistir.

20. Yukarida belirtilen hususlar goz oniinde bulundurularak, Yargtay Cumhuriyet Bagsaveismn bagvarusunun

kabulii ile davalilardan D. E.D. A.S.'ne yonelik olarak Diyarbakir 4. idare Mahkemesince veriler21/09/2022 tarih ve
E.2022/898 sayiligorevlilik kararmm kaldmrimasi gerekmistir.

V. HUKUM

Aciklanan gerekgelerle;

A. Davann ¢ozimiinde ADLI YARGININ GOREVLI OLDUGUNA,

B. Yargtay Cumhuriyet Bagsaveismn BASVURUSUNUN KABULU il Diyarbakir 4. Idare Mahkemesince
davallardan D. E.D. A.S.'ne yonelk olarak verilen 21/09/2022 tarh ve E.2022/898 sayli GOREVLILIK
KARARININ KALDIRILMASINA,

27/02/2023 tarihinde,Uye Ahmet ARSLAN'n KARSI OYU ve OY COKLUGU ile KESIN OLARAK
karar verildi.

Bagkan Uye Uye Uye



Muanmmer Dogan Eylip Havva

TOPAL AGIRMAN SARICALAR AYDINLI
Uye Uye Uye
Ahmet Mahnut Bilal
ARSLAN BALLI CALISKAN
KARSI OY

Dava, davacmmn lisanssiz giines enerjisi santrali kurulmasi igin yaptigi bagvurumn D. E.D. A.S. tarafindan
reddine iliskin islemin, idare Mahkemesinin karari ile iptal edilmesine ragmen yargl kararmmn uygulanmadigindan bahisle,
ugradipy zarara karsiik maddi ve manevi tazminat denmesi istemiyle aginstir.

2577 sayilh Kanun'un 2.1.a maddesinde; Idari islemler hakkmda yetki, sekil, sebep, konu ve maksat
yonlerinden biri ile hukuka aykirt olduklarmdan dolayr iptalleri icin menfaatleri ihidl edilenler tarafindan agilan iptal
davalar Idari dava tiirleri arasmda sayius olup, idare tarafindan, bir kamu hizmetinin yiiriitimesi dolayisiyla kanu giicii
kullantlarak tek tarafh iradeyle tesis edilen kesin ve yiiriitiimesi zorunlu Idarf islemlere karst ailacak davalarda Idard
yargl yeri gorevli bulunmaktadir.

Elektrik enerjisine iliskin faaliyetleri, temel olarak “tiretin”, “iletim”, “dagitmy” ve “ticaret” baglklan altmda
toplamak miimkiindiir. Hizmetin kesintiye ugramasmm alternatif maliyetleri cok yiksek oldugu i¢in biitiin bu faaliyetlerin
bir koordinasyon i¢inde yiiriitiiimesi sarttir. Bu amagla, 4628 sayih Elektrik Piyasasi Kanunu ile, 2001 yilinda kamu tizel
kisiligini haiz, Idari ve mali 6zerklige sahip ve bu Kamun ile kendisine verilen gorevieri yerine getirmek, enerji piyasasmi
diizenlemek ve denetlemek tizere Enerji Piyasasi Diizenleme Kurumu (EPDK) kurulmustur.

Elektrik piyasasi faaliyetleri, 4628 sayih Kanun ve ilgili mevzuatnda detayh olarak diizenlenmis, 4628 sayil
Kanun'un miilga 2. maddesi, elektrik piyasasi faaliyetlerini: “piyasada faaliyet gosterecek tiizel kisilerin {iretim, iletim,
dagitim, toptan satis, perakende satis, perakende satis hizmeti, ticaret, ithalat ve ihracat faaliyetler” olarak siralanmgtr.
Kanun'da elektrik enerjisi “dfletin” faaliyetinin ancak tekel niteliginde ve Tiirkiye Elektrik iletim Anonim Sirketi tarafindan
yiiritilebilecegi diizenlenmistir. Diger faaliyetlerde ise, kamu tiizel kisilerinin yaninda, 6zel hukuk tiizel kisilerinin de
hizmetlerin yiirtitiimesine katilabilecegi 6ngoriilmiistir. Elektrik piyasasi faaliyetlerinin yiiriitiimesinde kanmu-6zel ayriu
yapihmakstzin, kural olarak, lisans almmasi zorunlulugu getiriimistir. Belirtilen yaklasim, 30.3.2013 tarih ve 28603 sayih
Resmi Gazete'de yaymlanarak yiiriirliige giren 6446 sayih Elektrik Piyasasi Kanunu ile de stirdiirtiimiistiir.

Bu itibarla, elektrik piyasasi faaliyetlerinin, arz giivenligmni ve kamu hizmeti gerekliliklerini saglayacak bir uyum
icinde yiiriitiihmesi igin diizenleme, denetleme ve kolluk faaliyetlerinde bulunma islevlerinin kanu giiciiyle yerine getirildigi
bir kanmu hizimeti faaliyeti oldugu sonucuna ulagiimaktadir.

Ote yandan, elektrigin kamu hizmeti 6zelligi, "dagitm" faaliyeti agisndan ele alindiginda, 6446 sayih Kanun'un



"Dagitim Faaliyeti" baghkh 9. maddesi, dagitim sirketlerinin lisanslarmda belirtilen bélgelerdeki tesislerde yenileme, kame
ve kapasite artrm yatrmmlari yapma, dagitim sistemine bagl ve/veya baglanacak olan tiim sistem kullanicilarma, esit
taraflar arasmda ayrim gézetmeksizin elektrik enerjisi dagitum ve baglantt hizmeti sunma yikiimiiigii getirmigtir. Kanun'da
ve gl yonetmeliklerde "dagtm' faaliyetini yerine getirecek isletmelerin uymasi gereken yikiimlilikler agikca
diizenlenmistir.

Elektrik dagitim piyasasmm en temel aktorii Tirkiye Elektrik Dagitim AS (TEDAS); tiizel kisilige sahip, 6zel
hukuk hikkiimlerine tabi, faaliyetlerinde 6zerk ve sorumiulugu sermayesi ile smirh, elektrik dagitmmiyla, elektrigin
tiketicilere perakende satisi ve tiketicilere perakende hizmeti verilimesiyle istigal eden bir iktisadi devlet tesekkiiliidir.
Dogal tekel niteligindeki elektrik dagitim faaliyeti 4628 sayih Kanun 6ncesinde TEDAS tarafindan gergeklestiriimekte
iken, 4628 sayilh Kamun uyarmca, dagitim sektorinin, EPDK tarafindan verilen dagitim lisanslartyla bolgesel tekeller
olarak igletiimesi ongoriimiistiir. 17/03/2004 tarihinde Yiksek Planlama Kurulu'nun 2004/3 sayil karartyla onaylanarak
yiiriirliige giren "Elektrik Enerjisi Sektorii Reformu ve Ozellestirme Stratejisi Belgesi" (Strateji Belgesi) ile elektrik
dagitim ve iretim alanlan icin Ozellestime girisimi baglatilarak  6zellestirme  uygulamalarma dagitim sektoriinden
baslanacag belirtiimis; Strateji Belgesindeki eylem planma uygun olarak Ozellestirme Yiiksek Kurul'nun 02.04.2004
tarihli ve 2004/22 sayih karartyla TEDAS 6zellestirme programma alnnustr. Bu kapsamda, soz konusu Yiiksek
Planlama Kurulu karan ekinde yer alan dagitim bolgelermin sirketlestiriimesinin tamamlanarak TEDAS'm hissedart
oldugu ve dagitim ve perakende satig hizmeti yiiriiten 20 dagtim sirketi olusturulmustur. 4628 sayih Kanun'un 14.2.
maddesinde yer verilen, "TEDAS'n faaliyet alannda yer alan ve dagitim faaliyeti icin gerekli olan isletme ve varlklar
tizerinde, miilkiyeti sakh kalmak kaydi ile TEDAS ile belirlenen dagitim bolgelerinde faaliyet gostermek {izere kurulan
elektrik dagitim sirketleri arasmnda igletme hakki devir s6zlesmesi diizenlenebilir." kurah uyarmca, TEDAS ile % 100
hisselerine sahip oldugu 20 elektrik dagitim sirketi arasmda dagitim varhklarmn isletitmesine yonelik Idari sézesme
niteligine sahip "Isletme Hakki Devir Sézlesmesi” imzalanms ve Ozellestirme Yiksek Kurulu'mun 7.11.2005 tarihli ve
2005/125 sayih karartyla da; sermayesinin % 100'tt TEDAS'a ait olan ve elektrik dagitim bolgelerinde dagitim lisansi ile
TEDAS'm uhdesinde bulunan dagitim sisteminin isletme hakkma sahip olan veya ileride sahip olacak dagitim sirketlerinin
hisselerinin blok olarak satis yontem ile 6zellestiritmesine karar verilmistir.

Ote yandan, 14/02/2018 giinli, 30332 sayh Resmi Gazetede yaymlanan Tiirkiye Elektrik Dagtim A.S. Ana
Statiistiniin 5. maddesinde, TEDAS ' tiizel kisilife sahip faaliyetlerinde 6zerk ve sorumlulugu sermayesiyle smirh bir
iktisadi devlet tesekkiilii oldugu hikkmiine yer verimistir.

Dagitim bélgelerinin 6zellestiriimesinde "[sletme Hakki Devri'ne dayal olarak uygulanan "Hisse Satis Modeli'ne
gore yatirmme, Szellestirilen dagitim sirketinin bulundugu bélgedeki elektrik dagitim lisansma sahip tek sirket olmaktadr.
Ancak, yatrmemn isletme hakkmi devraldigi dagitim tesisleri ve bu tesislerin isletilmesinde varligl zorunlu unsurlarm
miikiyeti TEDAS'ta kalmaya devam etmektedir. Yatwmmel, dagtim sirketinin hisselerinin sahibi olarak TEDAS ile
imzalanmis olan isletme hakki devir sézlesmesi cergevesinde dagitim varliklarmm isletme hakki elde etmektedir. Yani,
"hisse satiy modeli'nde, meveut varlklar ile 6zellestirme sonrast yatirimei tarafindan gergeklestirilecek yatirmmlar sonucu
olusacak yeni varliklarm miikiyeti TEDAS'ta kalirken, yatrimei, dagitim tesislerinin ve bu teSJSIenn isletimesinde varlig
zorunlu diger unsurlarm igletme hakkm kazanmakta ve tiim yeni yatirmmlar gergeklestirme yiiki tinii tistlenmektedir.
Yatirmnet ayrica, igletme hakki cergevesinde verecegi hizmeti ve tistlendigi yikiimliilikleri, 4628 sayih Kanun ve ilgili alt
diizenleneler uyarmca ve EPDK'nin denetimi altnda gergeklestirmektedir. Davah dagitim sirketinin de belirli bolgeler
dahilinde bolgesel tekel olarak elektrik enerjisinin dagitmuyla gorevli oldugu s6z konusu kamusal hizmet kapsamnda,
lisanssiz elektrik tiretimine iliskin baglantt bagvurularmm 02/10/2013 tarihli ve 28783 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan
Elektrik Piyasasmda Lisanssiz Elektrik Uretimine Iliskin Yonetmelik ve Yonetmelk uyarmca cikarlan Teblig
cergevesinde dagitim sirketlerine yapilacag belirtimistir. Yonetmeligin "Baglant1 ve Sistem Kullanmma Tliskin Hiikiimler"
baglkh bolimiinde, baglanti esaslar, baglanti bagvuru siireci, baglanti basvurularmm degerlendirifimesi  ve
sonuglandiriimast ve baglant ve sistem kullanm siireci, bu siiregte dagitim sirketinin yetki ve sorumiulugy, her agamada
hangi idari iglemlerin nasil tesis edilecegi ayrmtih olarak diizenlenmistir.

Her ne kadar davah sirketin 6zel hukuk tiizel kigisi ve dava konusu islemlerin de 6zel hukuk iglemi oldugu ifade
edilmigse de, 6zel faaliyetler i¢in s6z konusu olamayacak tstin ayricaliklara sahip olan, yikimililikler rejimine tabi
tutulan ve sorumlulugu ile denetimi son tahlilde bir kamu otoritesi tarafindan tistlenilen kamu hizimeti niteligindeki elektrik
dagitim faaliyetini yirtiten davah sirket ile davaci sirket arasmdaki iliskinin ticari bir iligki olarak degerlendirilemeyeceg;,
bu kapsamda kamu giicii kullanilarak tek yanh irade agiklamasiyla tesis edilen dava konusu iglemlerin yargisal denetimini
yapma ve bu islemlerden dogan tazminat istemini (ve diger istemleri) karara baglama gérevinin idari yargr merciine ait
oldugu agiktrr.

Bu fitibarla, davaci tarafindan yapilan s6z konusu bagvurumin reddine iliskin islemden dogan uyusmazhgn
¢Ozimiiniin idari yargnn gorevinde bulindugu sonucuna ulasildgndan, uyusmazlign ¢6zimiinde adli yargyr gorevii
kabul eden ¢oguntugun kararma katilmryorum

Uye
Ahmet ARSLAN



